Bevezetés

,Napjainkban nem arrol van szo, hogy a kereszténységet kiilso el-
lenség gy6zi le. Ma mar Krisztus misztikus testébe hatolt be az
ellenség, egészen a kozepéig. Nem a t6rokok, nem a kommunis-
tak, vagy az arabok azok, akik meg akarnak semmisiteni bennete-
ket, hanem maga az Antikrisztus. Jol alcazva ¢él koztetek, de min-
denki szamara felismerhetd, kik szentelték magukat neki. Megté-
veszti az embereket humdnus szeretetével, amely nem mutat tal
ezen a vilagon. Az egység, melyrdl prédikal, szakadast rejt; az
1gazsaga hazugsag; ¢s bekéjét (a vilagbekét) az igazsag ardn vette
meg, hogy végleges hatalmat és uralmat biztositsa.”

»Olyan iildozés kovetkezik, amilyen még soha nem volt.
Olyan lesz, mint az 6segyhazban. Titkos helyeken — pincékben és
maganlakasokban — kell a szentmisedldozatot bemutatni, ¢s csak
kevesen vesznek részt rajta.”

»Oly modon torténik az egyhaziildozés, amilyen még soha
nem volt; kiviilrol nézve alig lehet észrevenni...

A rombolas inkabb beliilrol kifelé torténik, ez a titokzatos €s
Uj benne. A satan észrevette, hogy az Egyhaz a kiviilrdl jott iildoz-
tetés utdn mindig szilardabb ¢s erdsebb lett; tehat megprobalja a
forditottjat. Ha latjuk, mennyi egyhazellenség van és ténykedik
az egyhazi grémiumokban és tekintélye van, akkor egész jol ki-
vehet6 a ziillesztés. Az Egyhaz, legaldbbis Eurdpéaban, a biintol,
az erkolcstelenségtdl, a hatalomtol, kapzsisagtol és mas terhektdl
olyan beteg lett, hogy mar nem immunis a satan pestisével szem-
ben. Bizonyos fokig » AIDS-beteg«...”

(Reinhold Ortner: ,, Menj és hirdesd, amit mondtam neked” — ,, Geh und
verkiinde, was Ich dir gesagt habe” — Salvador Mundi kiado)



Eloszo

Az emberiség eddigi torténelmének legnagyobb, és legdontdbb
harca elott all.

Ebben a dontd harcban a bolygd minden embere részt vesz, tu-
datosan vagy anélkiil.

Vallas-semleges kortarsak, ateistak, evangélikus-protestans ko-
z0sségek vagy mas vallas tagjai valdszintileg elvetik a kovetkezd
sorokat. A szoveg a kovetkezd: ,,A romai-katolikus Egyhaz sorsa a
vilag és az emberiség sorsa.”

Ez a konyv elsdsorban romai katolikus hiveknek irddott, hogy
felnyissa a szemiiket a hihetetleniil rafinalt esetekre, amelyekbe
becsaljak oket az 6kumenikus haladas igéreteivel, a reformokkal
¢s a keresztény kozosségek rég dhajtott egységével.

Ma egy szellemi vildghabora végsd, dontd harcadban éliink,
mely hasonlé rombolast végez, mint minden nagy atomhatalom
totalis atom-vitaja az egymas elleni harcban, azzal a kiilonbséggel,
hogy ez szellemi, de ugyanolyan hal4los hatasa lesz, kiilondsen az
orok életre.

Ezt a harcot rafinaltan, alnokul €s szinte észrevehetetleniil foly-
tatjak a romai katolikus keresztényekkel szemben. A cél az, hogy
szakadjanak el Romatol, a papatdl és a tanitohivataltol, és csatla-
kozzanak egy 1) 6kumenikus egyhdzhoz, amely minden keresz-
tény felekezet szovetsége lesz.

Ez nem mas, mint a Jelenések konyvében a ,,vadallat” szobra,
ahol az all: ,, Hatalmat kapott arra is, hogy lelket leheljen a vadal-

lat szobraba, hogy megszolaljon a vadallat szobra és megdlje azo-
kat, akik nem imadjak.” (Jel 13,15)

Mivel a ,,vadallat”, akinek a szobrat imadni kell, vildguralom-
ra tesz szert, ennek a kdnyvnek a tartalma minden embert érdekel-
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het, nemcsak a katolikus hiveket, mivel nekik is imadniuk kell ezt
a szobrot, hogy ne 61jék meg Oket.

Ezt az elkovetkezo vilaghatalmat a Biblia igy irja le: ,,hatalmat
kapott (a vadallat) minden torzs, nép, nyelv és nemzet f6lott...”
(vo. Jel 13,7)

Ennek a ,,vadallatnak™ az eljovendd vilaguralma utjaban egy
nagy akadaly all, amit el6szor el kell haritani, hogy a bolygdt és
az emberiséget ellendrizni tudja. Ez a nagy akadaly a romai kato-
likus Vilagegyhaz erkolcsi és etikai ereje és befolyasa a hivok mil-
lidrdjaira.

Ezt a harcot Maté evangéliuma mar eldrevetitette, amikor Jézus
e szavakkal alapitotta meg Egyhazat: ,, En pedig mondom neked:
te Péter vagy, azaz koszikla, és én erre a kosziklara fogom épite-

ni Egyhazamat, és a pokol kapui nem vesznek erot rajta...” (Mt
16,18)

A Péternek és utddainak, a papaknak tett jovendolésével —
vagyis hogy a pokol kapui sem vesznek erdt rajta — Jézus egyuttal
azt 1s kozli, hogy a pokol erdi és hatalmai meg fogjak tdmadni az
Egyhazat, hogy megsemmisitsék. A lathaté Egyhdzzal szemben,
akinek élén a papa 4all, van egy masik, lathatatlan, titkos hatalom,
amely jol alcdzva, titokban, ravaszul, mégis a teljes nyilvanossag
eldtt szervezkedik ellene. Minden rekldm- €s propagandaeszkoz a
rendelkezésére all, sot a média, melyeknek legfontosabb szerveit
kontrollalja, és amelyek véleményformaldak. Jézus Janosnak mar
a Jelenések konyve elején, mint a satan zsinagdgajat emliti ezt a
hatalmat (vo. Jel 2,9).

A romai katolikus Egyhazzal szemben all egy Anti-egyhaz,
amely a legtobb ember szamara ismeretlen, hiszen tudomdasuk
sincs réla, hogy 1étezik. Ez a legnagyobb fegyveriik és ebben van
veszelyességiik, s haldjukba sok embertarsunk beleakad, anélkiil,
hogy észrevenng.



Ut az Antikrisztus (666)
rabszolgasagaba

Nem tulzas, amit George Orwell a nagy feltlinést kelto ,,1984”
cimi regényében irt a ,,Big Brother” (,,Nagy Testvér”) altal figyelt
emberekrol. Ez var a kézeljovOben a gyanutlan emberekre!

A vilagpolitika kulisszai mogott egy titkos hatalom rejtozik,
amely minden szalat a kezében tart. Befolyasa van a politikara, el-
lendrzi a vilag pénziigyeit, az energiat, a meédiat, €s egy ideje mar
egy ,,Uj Vilagrendet”, az un. Novus Ordo Seclorum-ot késziti elo,
mégpedig sajat elképzelése szerint.

Végiil egy minden f{ol6tt allo vilagkormanyunk lesz, amely
mindent kézben tart.

Ez lesz a legnagyobb, vilagraszold, irgalmatlan diktatira, amit
az cmbceris¢g valaha atélt!

Ami cddig clképzelhetetlen volt, ¢zt a vilagkormanyt a lcgtoké-
letesebb ellendrzés tartja dssze.

Aki az egész vildgon akar uralkodni, annak tokéletesen ellen-
oriznie kell minden egyént.

A Szentirgs 2000 éve ov a ,,Vadallat” emberiségre kiterjedo el-
lenorzésétdl és hamis profétaitol. A ,,vadallat” annak az eljovendo
titkos szervezetnek a vildguralma, amit ezutan fogunk felfedezni,
a hamis proféta az az ember, akinek a bibliai szama a 666, akit An-
tikrisztusként emlegetiink.

JTanos apostol példaul igy ir apokalipszisében: ,,Elrendelte,
hogy mindenkinek: kicsinek-nagynak, szegénynek-gazdagnak,
szabadnak és szolganak jeloljék meg jobb karjdt és homlokadt, s
hogy senkise adhasson-vehessen, ha nem viseli a vaddllat jelét:
nevét vagy nevének szamdt. Ez a bolcsesség. Akinek van esze,
szdmitsa ki a vaddllat szamadt, mert az emberi szam: hatszdazhat-
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vanhat.” (Jel 13,16-18) — A _kicsiken” a hétkdznapi embereket
kcll érteni, a ,,nagyokon” pedig a sztarokat ¢s gazdag cmbcercket.

Amit Janos a titkos vilaguralomrol €s annak szovetségeseirol ir,
amelynek ¢lén az Antikrisztus all, az ember legtokéletesebb, legra-
finaltabb &s legkonyortelenebb feliigyelete.

Ezek George Orwell ,,1984” cimil regényét — akinek vizioi az
tivegen at megfigyelt, ellendrzott emberek — boven feliilmaljak.
Janos még azt is irja: ,, Hatalmat kapott arra is... hogy megdlje
azokat, akik nem imadjak.” (Jel 13,15)

Hogy allunk ma czzcl?

Nagyon kozel jutottunk chhez az allapothoz, szintc mar benne
vagyunk. Ez a megfigyelés nagy bajt hoz: ,, akkora lesz a gyotrelem,
amilyen meég nem volt a vilag kezdetétol mindmaig”’ (Mt 24,21).

Az emberiség teljes felligyeletét, mint e konyv bemutatja, mar
nagyon fejletten végzik.

A Pirmasenser Zeitung aprilis 25-1 szamaban nagy bettkkel je-
lenik meg: ,,Az adatvédo ov a totalis megfigyeléstol.”

Kiélezodtek a vitak az adatvédelem sziikitésérol Németorszag-
ban. Az ijsag Kurt Beck SPD clnokét id¢zi: ,,Amit Schauble ur tett
az asztalra, veszélyezteti a szabadsdg és biztonsag egyensulyat.”

,»Az adatvédelemmel megbizott Peter Schaar 6vta a koaliciot
a polgarok szabadsdganak ¢s adatvédelmének tovabbi korldtoza-
satol, szigorubb biztonsagi torvényeket kivanva. Schaar 2005 ¢&s
2006-0s tevékenységérol szolé beszamolojaban szemrehanyast
tesz a kormanynak, hogy a térvényalkot6 elhanyagolja az adatvé-
delmet.

Kritizalja az aktualis vitat a privat szamitdgépek online atvizs-
galdsarol. Sem a cél, sem a célcsoport nem vilagos.”

., Az allamnak nemcsak a terrorizmustdl és a kriminalizmustol
kell megvédenic az dllampolgarokat, hanem a kikérdezéscktol ¢s
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az adatokkal vald visszaélésektol is” — igy Schaar. ,,Sok polgar
elindult az elektronikus exhibicionizmus felé.” Az embereknek
mérlegelniiik kéne, hogy adataikat internet-forumokon vagy ra-
batt-kartyan nyilvanossagra akarjak-e hozni. ,,Az a személy, aki

ma legszemélyesebb informacidit kiadja, késobb az allaskeresés-
nél atkozhatja nagyvonaltsdgat” — v Schaar.

Egy computer online vizsgalata nemcsak mélyrehato ellenor-
zést jelent, hanem felfedi a felhasznalo agyat és gondolatait.

A WDR televizioban a ,,Hart, aber fair” (keményen, de fair mo-
don) 2007-ben nyilvanossagra hoztak egy kdzvélemény-kutatast.
A kérdés igy hangzott: ,,Hany ember tamogatja a Német Szovet-
ség1 Koztarsasagban a nagyobb ellendrzést a jobb védelem és biz-
tonsag €rdekeben?”

A korkérdés eredménye, hogy a népesség 68 %-a elfogadja ezt
a biztonsaga ¢rdckében.

Ezeknek az embereknek el kéne azon gondolkozniuk, hogy: ,,A
vilagot olyan személyiségek iranyitjak, akik egészen masok, mint
amilyennek gondolnank.” (Benjamin Disraeli)

»Aki feladja szabadsigat, hogy biztonsdgot nyerjen, végiil
mindkcttot clvesziti.” (Benjamin Franklin)

Peter Schaar nem hidba figyelmeztet, amikor azt mondja, hogy
,»aki legszemélyesebb adatait kiadja az interneten, valamikor at-
kozhatja nagyvonalusagat.”

Minden latogatas az interneten vagy a keresdben, jelet hagy a
hasznalorodl, cz nem titok.

Janos apostol az Apokalipszisben az utolséd 1dékrdl azt mondja:
., Hatalmat kapott arra is, hogy lelket leheljen a vaddllat szobraba,
hogy megszolaljon a vadallat szobra.” (Jel 13,15)

Ki tudta volna Janosnak 2000 évvel ezel6tt megmondani, hogy
cgy szoborba ¢lctct Ichet Ichelni, hogy besz¢Ini tudjon?
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Ma mar tudjuk, mit értett ezen a bibliai latnok. Ez a televizid,
dc még inkabb a szamitogép.

Internet - WWW

World — Wide — Web, a nemzetko6zi halot hivjak internetnek.

Ez a vilagméretti computer halo a feltétele annak, hogy a Fold
lakoi személyi megjeloléssel rendelkezzenek. Ez a szellemi Anti-
krisztus haloja, aki minden internet-latogatdt zsakmanyaként sze-
retne szamon tartani.

A W betii a héberben 6-nak felel meg. Igy tehat a www = 666,
az Antikrisztus szama.

A computer a kdzeljovOben még nagyobb jelentdséget kap. Ez
a vilagot megszCpitd hatalmak ¢s az Antikrisztus fontos cszkoze.

Az Antikrisztus (666) totalis feliigyelete!

Mindnyajunknak kéziink van a 666-os szamhoz, mégpedig min-
dennap.

A computer-technika és az elektromos adatfeldolgozas beveze-
tésével lehetoség nyilt minden téren az emberek adas- vételének
teljes felmérésére €s ellendrzésére.

Napi sziikségleteink sok arujanak csomagoldsan ma mar vo-
nalkdd taldlhatd (EAN-rendszer, azaz eurdpai cikkszam), amely
a legkiilonbdzobb csoportositasnal is mindig harom cgyforma vo-
nalat tartalmaz: két keskeny vonal eldl, kdozépen és a hatul, kicsit
hosszabb, mint a tobbi vonal, szdm nélkiil.

Ez a két vékony vonal mindig a ,,6” szamnak felel meg. Ez azt
jelenti, hogy a computer a harom dupla vonalat felismeri, és azo-
nositja, mint 666.
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A ,,vadallat” 666 szamat artalmatlan ,,valasztovonalnak™ sike-
riilt alcazni minden arucikken.

Ez az arujelolés és kozponti regisztralas riaddztasson minket,
mert az elkdvetkezendo vilag-kormany az embereket is ugyanigy
be akarja szamozni.

A kozponti computer neve:
,La bete” —a ,,vadallat”

Ez atvezeti az emberek regisztralasat és kozponti ellendrzését a
személy1 szamba, amit végiil a testbe betiltetnek.

Ez a kdzponti computer a ,,vadallat” agya, és mindenkinek ki-
agyalt egy sok részbdl allo, személyi szamot, melyben rejtve ben-
nc van a 660.

Az EU fejlodése magaval hozta, hogy mint egy halozati mi,
tovabbi nagy szamitastechnikai centrumok keletkezzenek: ez a
,vadallat” terjeszkedése. Az EU minden tovabbi feladatat atve-
szi, azaz a tagorszagok nemzeti feladatait 1épésrol 1épésre betap-
1aljak, és szisztematikusan EU-kdzpontositjak (EU-kdzigazgatas,
EU-utlevéliigyek, EU-jogositvany, EU kdzponti bank, hazassag-
jog, élelmiszerjog, szocidlis jog, iskolajog... minden EU polgar
adategyeztetcse).

., Elrendelte, hogy mindenkinek: kicsinek-nagynak, szegénynek-
gazdagnak, szabadnak és szolganak™ — igy irja a Szentiras — ,, je-
[6ljék meg jobb karjat és homlokdt, s hogy senkise adhasson-ve-
hessen, ha nem viseli a vadallat jelét: nevet vagy nevének szamat.”
(Jel 13,16-17)

Az emberek minden adatit a homlokra vagy a jobb kézre te-
szik, azaz szellemi iranyultsag, gondolkodasmaod, politikai hova-
tartozas, vallas, tulajdon stb. Minden kiolvashat6 a rendszambol.
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A ,,Vadallat” és a szamozott ember totalis
ellendrzése

Az emberi szabadsag legnagyobb korldtozisa a készpénz meg-
sziinteteése.

Ha mar nem lehet készpénzzel fizetni, vége az ember kontrolla-
latlan szabadsaganak €s személyiségének.

Hol €s mit vesz, honnan szarmazik a pénz, amit kiad, minden
ellendrizhetd. Venni és eladni csak akkor tud, ha a ,,vadallat™ ellen-
orzése alatt all. A homlokon és a kézen viselt jel teljes fliggoséget
jelent annak, aki viseli.

Az eljovendd ,,vilagkormany” a bolygd minden emberét meg-
jeloli. Azoknak, akik nem akarjak elfogadni a jelet, nincs tulélési
csélytik.

A pénz cgy kod scgitségével allhat rendelkezésre, amcly a
,,vadallat” nevébol all: 666.

Az adas-vétel monopolizélasaban, valamint a fizetési forgalom
kozpontositasaban a computer €s a 666 szam jatszik foszerepet.
Ma még az a latszat, hogy ezt a computer technologiat énzetlen
jotékonysagbdl fejlesztették, hogy az embereknek kényelmes éle-
tet biztositson, valdjaban a “vadallat” és szOvetségesei a legponto-
sabban kikalkulaltak és eldre elrendelték, mint elézményt a végsod
megoldashoz: az emberek megszamozasahoz.

Ehhez az elozményhez tartozik a készpénz hasznalatanak
megsziintetése.

Ezért vezettck be a ,kartyat”, amit ma mar mindenki gy ismer,
hogy EC-kartya, VISA-CARD, telefonkartya és Cash-card.

Németorszagban bevezették a cigaretta-kartyat is, ugymond
egészségvédelemkeént a fiataloknak, hogy ne vehessenek a cigaret-
ta-automatabol kontrollalatlanul cigarettat.
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Mindez rafinalt hazugsag azért, hogy az embereket lassan elo-
készitsék a készpénz nélkiili fizetési forgalomra.

A szocidlis dllam minden juttatasat fiiggévé teszik, a megteleld
kartya haszndlatdhoz kotik (példaul orvos, nyugdij). Végiil idejét-
mult lesz a kartya, ha az emberek rdjonnek, hogy a kartya bizton-
saga korlatozott, megsériilhet, elveszthetik, ellophatjak.

A radiobdl, televiziobol tudatosan sugarzott mlsorok a kartyak
elvesztéserol, lopasrol, masolasrol elbizonytalanitjak a felhaszna-
lot. A PIN-kod hasznalata pedig a profiknak nem jelenthet gondot.

A biztonsag utdni vagy a pénzintézetek legfontosabb szabalya,
ezért ha a kezdeti szakaszt mar lezartak, torekedni fognak az em-
berek megszdmozasara. A tudomany mai allasa szerint ez lehet
egy mikro-chip, amit az ember homlokaba vagy a kezébe lehet be-
tltetni, ahogy ezt mar a hazi- és haszonallatoknal teszik kilonbo-
z0 tarsasagok, amelyek a beiiltethetd bio-chipeket forgalmazzak.

Az adatvédo Peter Schaar egy interjiban elmondta: ,,Az adat
védelmének alapjoga nem kovetheti a technologiai haladést.”

A teljes ellenOrzés ma mar technologiailag lehetséges.” (dpa)

Ez a férfi valoszintileg tudja, mirdl beszél, és mitdl 6v sziintele-
niil a nyilvanossag elott.

2008. januar 11-¢n fedeztem fel cgy Rheinpfalz-i Ujsaghirben a
kovetkezo érdckes beszamolot: ,,Bob Russcl. .. brit képviselo dii-
hos. Egy altala megfogalmazott javaslatra, amcly az Egyhaz ¢s az
allam szdétvalasztasat tartalmazta, a 666. szamot, az Antikrisztus
bibliai szamat kapta. »Ugy néz ki, mintha az Isten vagy az 6rdog
misztikus Utjaira kanyarodnék« — mondta Londonban. »M¢ég fur-
csabb, hogy a javaslatot tcgnap cstc hoztak be, amikor a képvisc-
16k az istecnkdromlasrdl vitatkoztak.« Nem hiszi, hogy a napirendi
pont v¢lctleniil kapta ¢zt a szamot — mondta Russcl. A 666 szam
Janos apostolnal a Jclenésck konyvében meril fcl, mint az Anti-
krisztus szimboluma.” (afp)
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Egy mérnok figyelmeztetése

Dr. Carl Andersen mérndk, konstruktor 1993-ban Washington al-
lam Spokan varosaban tartott eldadast:

Sok éve kezdtem dolgozni a fejlesztésben, mint mémok, szak-
cmberck nagy csoportjaval. Egy fiatalasszonyon végeztiink kiscr-
letet, akinck a gerincvelcjébe néhany radiojelicl cllatott clcktro-
mos késziileket tiltettek be.

Azelétt béna volt. Beliltetés utdn kezét, labat tudta mozgatni, és
az 1zmait is tudta kontrollalni.

Egész csoportunk a késziilek tokéletesitesén dolgozott. Sikert
értiink el. Mindenre figyeltiink: rosszullét, allergia a mikro-chippel
szemben. Szeretném hangsilyozni, hogy nem vagyok orvos. Fel-
adatom a késziilék kifejlesztése s elkeszitése volt, nem a szerve-
zetre gyakorolt hatdsa. Ezzel mas emberek foglalkoznak. Rabokon
is kisérleteztiink. Ezek a szerkezetek egyre vékonyabb format 6lte-
nek, azaz egyre kdnnyebben beiiltethetdk az emberi testbe.

A mikrochipet tobb varosban kiprébaltak, sok allaton. Nagyon
sok allatot hasznaltak fel kutatisra. Dollarmillidkat koltottek arra,
hogy megtalaljak a megfeleld helyet az emberi testben a mikro-
chip szamara, amely 250.000 alkatrészbdl all.

A probléma a lapocskak utantdltésc volt. Ehhez a testhomdr-
seklet megvaltoztatasa szikséges. 1,5 millid dollart adtak ki azért,
hogy az emberi testben a megfeleld helyet megtalaljak, ahol a test-
homérséklet gyorsan valtozik. Az anyak tudjak, hogy ez a gyerek
homloka.

K¢ét helyet talaltak: a homlokot és az ember jobb kezét.

Olyan sok iranyban folyt a munka, hogy egy mérndk sem lat-
hatta 4t az egész folyamatot. Sok specialista a legkiilonfélébb fel-
adatot kapta. En az akku tervezésén dolgoztam, a chipek tdltésén
¢s utantoltésén.
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Ebben az idoben eszembe jutottak a Szentiras szavai, ahol ez
all: ,,Elrendelte, hogy mindenkinek: kicsinek-nagynak, szegény-
nek-gazdagnak, szabadnak és szolganak jeloljék meg jobb karjat
és homlokat, s hogy senkise adhasson-vehessen, ha nem viseli a
vadallat jelét: nevét vagy nevének szamat. Ez a bolcsesség. Aki-
nek van esze, szdmitsa ki a vadallat szamdt, mert az emberi szam:
hatszazhatvanhat.” (Jel 13,16-18)

A munka soran cgyrc vilagosabb Ictt a ¢¢l: Minden embert jel-
lel akarnak ellatni. Egy 0sszejovetel végeén egy allami alkalmazott
jott oda hozzam, ¢s azt mondta, hogy a lapocskak gyartasardl az
informaciokat senkinek nem adhatom ki!

Elmondhatom 6nodknek, hogy Floriddban mdr vannak 6vodas
gyerekek, akiknek a bore ald mar betiltették a chipet.

Megkérdeztem egy Bostonban dolgozo orvostol, mi torténik,
ha clromlik a lapocska. Azt valaszolta, hogy a szcrvezet késcdelem
nélkiil reagal: gyulladasok, gennyes sebek keletkeznek!

»Rosszindulati, fajdalmas fekély tamadt azokon az embere-
ken, akik a vaddllat jelét viselték és szobrdt imddtdk.” (Jel 16,2)

Sok miihold van, amely le tudja olvasni az informaciokat, ame-
lyek akkorak, mint egy bélyeg.

A lcgtjabb miholdak (LUO) alacsony magassagbol mindent lc
tudnak ellendrizni. Olyan érzékenyek, hogy az ember hOmérsék-
lct- valtozasat 0, 4° pontossaggal mcg tudjak hatarozni. Nem Ichet
elbyjni eldliik.

Sok orszag korménya a vildguralmat vilagkormannyal akarja
megvaldsitani. Most tervezik a Creditcard és a Debitcard egyesi-
tesét.

Az USA alelnoki kabinetjében Al Gore szenator azt mondta: ,,A
Fold minden emberét be kell kapcsolni ebbe a rendszerbe.” Gore
azon a v¢leménycen volt, hogy az USA-ban minden embernck ma-
ganal kell hordani egy Smartcard-ot. Ez a chip elokészitése, ame-
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lyet majd iddvel a bor ala tltetnek. (A smartcard mindenféle infor-
macidt tartalmaz az emberrdl. Nemsokéra bevezetik. Mar mindent
elokészitettek ehhez.)

Az allitdlagos emberbardti gondoskodas az ember biztonsaga
¢rdekében csak szdmitd ravaszsag azért, hogy hatalmaba keritse,
¢s ellendrzés ala vegye az embereket. Az emberiség a legnagyobb
¢s legtokeletesebb rabszolgasagba kertil.

A mikrochip a viseldje legfontosabb adatait tartalmazza, ci-
mct, foglalkozast, szamlaszadmot, adoszamot, cgcszségligyi kar-
tyat, személyes adatokat, vallasi hovatartozast, érdeklodési kort,
szellemi irdnyultsédgot, stb.

A mikrochippel ellatott ember a szervezodo Uj vilagrend része.
Vonalkod lesz 1ézerrel vagy biochip injekcioval, mindkettd rovid
1don beliil eljuthat hozzank, és a médiaban pozitiv ajadnlast kap.

Azzal fogjak reklamozni, hogy a betdrOnek, a terroristanak
nem lesz esélye, ¢s muholddal elfoghatd lesz. A kreditkdrtya el-
vesztése, scrillése, ellopasa kizart. A bejelentett eltiintek —gyere-
kek vagy felndttck, akiket clraboltak — a chip visclésénck kovet-
keztében barmikor megtalalhatdk. Rablotdmadas, bankrablds, su-
lyos betorések elkdvetoil barmikor kinyomozhatok, alibi igazolasa
lehetové valik. A detektivek sikeresen tudnak segiteni megbizoik-
nak, a szabadsagat t61t6 hazastars megfigyclhcto.

A készpénz nélkiili fizetés biztosabb, egyszeriibb és praktiku-
sabb, nem kell fejben tartott kod, mert az ember vonalkoddal valo
cllatasa feleslegesse teszi ezeket — szuggeraljak a gyanutlan pol-
garokba.

Ki merészelne ezek utan — a nyilvanvalé ,,elényok” ellenére
— az emberek szamokkal valo megjelolésének ellenallni? I'ng te-
kintenék, mint egy kiviilallot, a tarsadalom ellenségét.
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De ez, amit itt az embereknek, mint jolétiik érdekében torténd
megcafolatlan haladast mutatnak be, a valosagban az ellentétét je-
lenti:

az emberek totdlis rabszolgasagba siillyesztését.

Az UN-biztonsigi programban vannak mar olyan projektek,
amiket erre fejlesztettek ki. Példaul: LUCID—projekt

Ez a program minden ember teljes ellendrzEését tervezi. Minden
megszamozott ember adasimpulzusait mihold segitségével leol-
vassa, nines a vilagnak olyan pontja, ahova el lehetne rejtézni eld-
le. Ez &jjel, nappal igy van, a nap 24 drajaban, az ember minden
Iépése ellendrizhetd: hol tartézkodik, mit vesz vagy ad el, mije
van, mit tesz, szabadidd, tulajdon, toke, adossag, titkos 6sszejove-
telek... Mindez maradéktalanul 1athatova valik az an. 4 vilagrend,
a NOVUS ORDO SECLORUM hatalom birtokosa szamara.

Ez azt jclenti, ha cgyszcer krizishelyzet alakulna ki, ¢s altalanos
vészhelyzetet rendelnének el, a gyakorlatban nem jelentene mast,
mint totalis cllenorzést!

Ilyen helyzetben minden polgarnak azonnal csatlakoznia kell
az abszolut diktatirahoz.

Az ellenallast per nélkiili kivégzéssel meg lehetett torolni: ,, Ha-
talmat kapott arra is... hogy megélje azokat, akik nem imddjak”
(Jel 13,15), a régi demokratikus allamokban is. A mai demokraci-
akban sok ember szamara ez elképzelhetetlen.

De ez a nagy fejlodéssel lopakodva elérkezik. Az id6 magaval
fogja hozni, hogy a terror miatt és a biztonsagra térekvés érdekeé-
ben a tarsadalom tudata megvaltozik. Végiil elfogadjak, hogy a
biztonsag érdekében sziikség van a totalis ellenérzésre.

Aki vonakodik a rendszdm bevezetésétdl, és nem engedelmes-
kedik, mas modon ,,torlik” — minden gond nélkiil.

Ehhcz kényszer secm kell: rovid atallasi 1d6 utan a boltokban
sem pénzt, sem kartyat nem fognak elfogadni. A gépezet a fejl0-
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dési kényszer szakaszaban a tobbség érdekeire hivatkozik, és sze-
mclyi szammal vald azonositasra all at.

Egy ,klikk” a penztarnal €s a szkenner leolvassa a szamot a
homlokon vagy a kezeden, és a computer igazolja a fizetést és le-
vételt a bankszamlarol.

(Egy szupermarketben kisérleteztek mar prébaként ujjlenyo-
mattal a fizetésnél. Az 0j személyikben €s utlevelekben mar van
yjjlenyomat. Egyelore még csak onként.)

Mindentitt ugyanaz torténik: esedékesse valik a nyugdij. A szo-
cialis scgClyt nem fizetik ki. Csak olyan munkacrot vesznck fel,
akinek lehivhatd a személyi szdma.

A szakmai tarsulasok és az egészségpénztarak csak olyan em-
berekkel foglalkoznak majd, akik azonosithatdk.

Igen, az elokésziiletek mar a csucson futnak!!!

Mi az oka az egyre élesedd vitdk kirobbandsanak a személyi-
ségvédelemrol €s a megfigyelés-hisztériarol? Aggddas a biztonsa-
gert.

A félelemmel sok embert lehet befolyasolni, ezt mutatja az a
kozvélemeny-kutatds is, amikor 68% volt amcllctt, hogy az allam
mélyrehato feliigyeletet biztositson, beleértve a személyiséget is.

El6szor kivaltjak a félelmet a szaporodo iszlam széls0ségesek
terrortamadasokkal, melyek aztan vég nélkiil szaporodnak.

Minden 1szlam terrortamadas Kitervelt. Iszlam csoportok all-
nak mogotte, akik kihaszndlva a hiveket, feltiizelik oOket, ugy
mondjak, agymosast végcznck (ahogy sok tévében is mutatjak),
akik aztan fanatikusan 6ngyilkos merényleteket kdvetnek el, ami-
nek félelem €s panik a kévetkezménye. A biztonsdg utdni vagy
magaval hozza az ellenOrzeés megerositéset.

A terrortamadasokat mesterségesen valtjak ki, hogy a demokra-
tikus cmberiség fol6tt cllenorzést gyakorolhassanak.
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Ahogy latni fogjuk, harom vilaghaborut terveztek, hogy meg-
szerezzek a vilaguralmat. A terrort hasznaljak, hogy a nemzeteket
instabilla tegyék, félelmet, bizonytalansagot, kdoszt teremtsenek,
¢s felépithessék a totalis ellendrzési rendszert.

A fanatikus vallasi 1szlamizmus és a palesztin- izraeli szitua-
c16 (ez hamarosan erdstdni fog) vilagossa teszi a vildg szdmara,
hogy az 6nall6 valldsok a vilag békétlenségének ¢s a hdborinak
a fészkel. Ez szilkségesse tesz egy kozos vilagetikat, vilag-etoszt
vagy cgy vilagvallast, amclyct mindcgyik clfogad, amclyik béke-
parti, és mindannyian elfogadnak. De ez csak egy taktikus kifogas
a gyanutlan emberis€g iranyitasara, hogy a Fold kultarajat uraljak.

A 2005-ben tortént karikattra-viszaly, amely egy dan ujsagban
a Mohamedet abrazold karikatarak miatt lobbant fel, vilagos pél-
da. Ezek a karikatardk mar honapokkal elobb megjelentek, mig
varazsszora a megfelelo idoben langra robbant az iszlam vilag.

A multban minden diktatura felépitette a megfigyelési haloza-
tat, hogy cllenorizze az embercket, gondoljunk a nacik Gestapo-
jara, az NDK Stasi-ra, vagy a KGB-re a volt Szovjetunidban.

De ezeket mind elhomalyositja a tervezett vildgkormanyé, mert
ez lesz a legrosszabb, legbrutdlisabb, az embereket megvetd, rab-
szolgasagba taszitd vildgdiktatira, amit az emberiség a torténelem
folyaman valaha atélt.

A ,,vadallat vilaguralmat” a ,,Szentirds is igazolja: ,, Hatalmat
kapott minden torzs, nép, nyelyv és nemzet félor.” (Jel 13,7)

Ha a diktatira az egész vilagot uralni akarja, a legjobb, legtoke-
letesebb ellendrzest kell megvalositania, kiilonben lehetetlen len-
ne minden kontinenst, népet, nyelvet sakkban tartani.

A technologia — mindenekelott a szamitdgeép — ezt lehetove teszi.

Ez a titkos szervezet a szovetségeseivel egylitt mar nagyon ré-
gen mikodik.
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A német hercegek és az Amerikai Egyesiilt Allamok kezdeti
clndkct mar akkor tudtak veszclyességCrol ¢s Osszceeskiivescik-
16l. Ezért mondhatta az amerikai elnokok egyike: ,,A zsarnoksag
egyes tettei betudhatok az esetleges napi hangulatvaltozasoknak,
de az elnyomas sorozatos megnyilvanulasai, amelyek bizonyos
1doben kezdddnek, és minden minisztercserét valtozatlanul tulél-
nek, azt bizonyitjak, hogy létezik egy szandékos €s szisztematikus
terv arra, hogy minket rabszolgasagba taszitsanak.” (Thomas Jef-
fcrson)

Az 1) vilagrendszer, amire a Rockefellerek gondolnak, vilag-
diktatara. A konzervativok ezt szocializmusnak vagy kommuniz-
musnak nevezik, a liberdlisok fasizmusnak. Vildgméretii Gulag
szigetcsoport lesz.” (Gary Allen, ,,A beavatott” ciml konyv ir6ja)

. Vilagkormany lesz, akarja, vagy nem akarja, leigazassal vagy
megegyezéssel” (James Warburg CFR-tag, 1950)

,Henry Kissinger meggy0zddeése, hogy az emberek élelmisze-
reinek ellenorzésével, az energia, kiilondsen az olaj ellenérzésével
népeket és pénziigyeiket is ellendrizni lehet.

Az élelmiszert, az olajat a vilag pénziigyi rendszerével egyiitt
nemzetk6zi kontroll ala lehetne helyezni, realitas lehetne 1980-ig
egy vildghatalom.” (Paul Scott publicista)

Nem tlinik ismerosnek ma, 2009-ben, amit Kissinger mondott?

Az élelmiszer €s az energia az emberiség abszolut alapsziikseg-
lete, nélkiile nincs tulélés. Ez a tény azoknal, akik az 0j vilagren-
det tervezik, természetesen nagy szerepet jatszik, és hatalmuk van
ahhoz, hogy dontsenek a tovabbi terjeszkedésrol.

Henry Kissinger, az USA egykori kiiliigyminisztere, a CFR
(Council on Foreign Relations), és a Rocketeller-klan tagja, nyil-
tan kimondja, mi var az cmberiségre:
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A CFR New Yorki hivatalanak szerepe az uj vilagrenddel kap-
csolatban nagyon vilagos. A CREF, tagjaival egyiitt a j6vendo vilag-
hatalom feje.

A vilag mindcen jclentds allamaban van a CFR-nck fiokja. N¢-
metorszagban a testvérszervezete a ,.Deutsche Gesellschaft fiir
Auswertige Politik e. V.” (Német kiilpolitikai tarsasag)

Aki hatalmat gyakorol az élelmiszer és az energia folott, az
utan fognak futni az emberek. Hosszu ideig nem tudtam bibliai ta-
nulmanyaim alatt, mit jelent Jézusnak az a kijelentése, amikor az
utolsé idokrol beszel: |, Ahol hulla van, oda gyiilnek a keselyiik”
(Mt 24,28).

Ma mar tudom, Kissinger megmondta.

Vajon buszkek lehetiink Europaban, az USA-ban vagy a nyu-
gati orszagokban, hogy nagykoru felvilagosult emberek vagyunk,
akik a magunk alkotta decmokréacidkban sorsunkat a kezlinkbe vesz-
szilk, ahogy a 18. szazadi felvildgosodas igérte, €s a francia forra-
dalom kifejezésre juttatta?

Vajon elmondhatjuk, hogy mi Eurépaban a naci Németorszag
borzalmas, embert megvetd diktatiraja utan, a szovjet, a Musso-
lini és Franco-rezsim diktatiraja utan, a berlini fal lebontasa és a
keleti blokk felszabadulasa utan végre clértiik, hogy hasznaljuk az
esziinket, felndtten, €s magunk alakitjuk az életiinket, szabadsag-
ban, egyenloségben ¢s testvériségben éliink, ami a francia forrada-
lom célja volt? Megvaldsitottuk?

Bamulatos és meghokkentd, hogy a Biblia allitasai €s profeciai
mennyire egyeznek a mai térténelmiink tényeivel. Ebbdl a szem-
pontbdl tcljesen mindegy, milyen vallashoz tartozunk, vagy atcis-
tak vagyunk, mindenesetre érdemes a kovetkezd 6sszehasonlitast
megnézni.
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Os-felvilagosodas
Az emberiség biinbeesése

Adam és Eva bibliai torténete a mai, modern, felvildgosult, feln6t-
té valt ember szamara legfeljebb egy régi keleti torténet. Ennek
ellenére el kéne gondolkozni azon, hogy ez a régi, bibliai torténet
mai torténclmiink meglepo clemét mutatja.

A teremtés konyvében a Biblia beszamol arrél, hogy Isten meg-
tiltotta Adamnak €s Evanak, hogy a kert kdzepén 41106 fardl egyen,
mert kiilonben meg fognak halni (vo. Ter 3,3).

Isten ezt a parancsot probaként adta nekik.

A kigy6 azonban azt mondta az asszonynak (Ter 3,4-5): ,, Sem-
mi esetre sem fogtok meghalni. Isten jol tudja, hogy amely napon
esztek, szemetek felnyilik, és olyanok lesztek, mint az Isten, aki
ismeri a jot és a rosszat.”

A kigyénak erre a csabitasara Adam és Eva elcsabult. Kitizték
oket a Paradicsombol — szamol be rola a Biblia —, hogy arcuk verej-
tékével keressék meg a kenyeriiket, €s végiil meghaljanak.

A kigyo csabitasa sikeres volt, bliszkeségiikre, becsvagyukra,
Onteltségiikre és gdgjiikre épitett, maguk donthetik el, mi a jé és mi
a rossz anclkiil, hogy figyclembc vennck Isten parancsat, és Ichceto-
séget kapnak, hogy olyanok legyenek, mint az Isten.

Mint mar emlitettem, modern kortarsaink manapsag alig hiszik
el Adam és Eva torténetét. De ma minden torténelmi tény arra utal,
hogy ez az ,,0kori keleti torténet” megismétlodik.
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A 18. szazadi felvilagosodas szelleme

Felvildgosodas alatt Eurdpa torténetének olyan szellemi mozgal-
mat Srtjiik, amely a Biblidval igazolt €és az Egyhaz hitigazsagai-
ban tovabbadott, természetfolotti isteni kinyilatkoztatdsok elveté-
sére iranyul.

Eddig a keresztényi istenfelfogas allt a teologia, a vildgnézet s
a kultira k6zpontjaban. Ehelyett 4j, természetes vilagképet akar-
tak bevezetni az ész segitségével, egy Gj, foldi, evilagi kulturat
akartak felépiteni sajatos torvényekkel (Isten torvényei nélkiil).

., Lapossatok el a gyalazatost” (a katolikus Egyhazra értette), ez
volt a francia felvilagosult filozofus, Voltaire jelszava.

Immanuel Kant is megvetéssel {télte el az Egyhazat, amikor
,,szent Oriiletrdl” stb. beszélt. Kant azt mondta: ,,A felvildgoso-
das az ember kiszabaduldsa az 6nmaganak okozott kiskorusagbol.
Mas szdval, mondta Kant, a felvildgosodasnak az a célja, hogy az
eddig sajat hibajabol kiskorava lett embert nagykoriva tegye, a
felsObbség visszaélésével szemben, természetesen az Egyhaz, an-
nak parancsai, tilalmai €s tradicioja viszonylataban is.

Megismerés-tandban, amit a ,, Tiszta ész kritikajaban” fejtett ki,
azt irja, hogy Isten kdzvetlen megismerése, ahogy a Biblia irja, el-
vileg lehetetlen (Rom 1,18-22).

Kant a ,,Tiszta ész kritikajaban” (1788) Istent, mint feltételezést
latja, tehat csak egy eszménykép, amire az erkodlcs garanciaja miatt
volt sziikség. A feltétlen erkodlesi parancs teljesen elég lett volna.
,.Cseleked) ugy, hogy akaratod maximuma mindig olyan legyen,
mintha az altalanos torvényalkotas elve lenne érvényben.”

De ez sem 0j gondolat Kantndl, mert a keresztény nyugat ke-
resztény gondolkodédsdnak és etikdjanak kulturdjabdl szarmazik,
ebben nott fel.
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A felvilagosodas eszkdze az €sz (ratio) volt. Ezzel a ratio-val
kritizalni kezdték az Egyhaz tanitasat, ¢s minden természetfolot-
tit elvetettek.

Jézus Krisztus, az emberré valt 1steni szeretet mar nem volt Is-
tenember, hanem csak egy ember, akinek kiilonleges képességei
voltak. A legnagyobb, legmélyebb, legnemesebb, legjobb volt az
embergyerekek kozott, de Isten fia mar nem lehetett.

Ebben a szellemben jott 1étre egy irodalom, amely Jézus €le-
tének minden tettét abrazolja, meégpedig ugy, ahogy allitolag tor-
tént, €s nem ugy, ahogy a Szentiras tanusitja. Ez az irodalom maig
megmaradt, évente nagy szamban kertil piacra, €s jelentds eladasi
szamot ér el.

Voltaire, rajott, hogy a népet nem érdeklik a tudomanyos ira-
sok, tudta, hogy célzott jelszavakkal sokat lehet elérni (ragalma-
zas, megbélyegzes).

Szolasa (,,Tapossatok el a gyalazatos katolikus Egyhazat!”) fo-
lyamatosan terjedt, mely aztan a francia forradalomban véres va-
losagga valt.

Olvasoinak nyomatékosan ajanlotta: ,,Ragalmazzatok félelem
nélkiil, valami mindig fennakad.”

A felvildgosodas az eurdpai elitet 6sszekotd ideoldgiava valt,
egyezett azzal a térekvéssel, hogy megszabaduljon az 6nhibaja-
bol 1étrejott kiskorusagtdl (Istentdl és az Egyhaztdl). Az ember,
¢s mar nem Isten allt a szemléletmod kozéppontjdban (humaniz-
mus). Kant, mint emlitettiik, a keresztény Nyugat szellem1 kultu-
ralis értékrendjének és gondolkoddsdnak gyermeke volt. Milyen
eredményt hozott volna kategorikus erkélcsi parancsa, ha példaul
Papua Uj-Guineaban, Bornedban, Afrikaban vagy valahol mashol
sziiletett volna?

Ezaltal Kant filozéfigjara a keresztény kultara ért¢kfogalma,
mcly gondolkodasat befolyasolta, ranyomta bélycgét.
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A szellemi fejlodéstorténetben eldszor, a filozofia elvi ellentét-
ben 4llt az Egyhézzal, vallassal és a kereszténységgel.

Ernst Troeltsch, német teologus és filozofus a felvildgosodast
ugy definialta, mint az ,,eurdpai kultira és térténelem modern peri-
odusdnak kezdete és alapja, ellentétben az addig uralkod6 egyhaz
¢s teoldgia befolyésolta kulturdval.”

Ez volt a nyugati keresztény kultura felvilagosodasanak a kez-
dete. A kozponti iranyelv az €sz volt, a vilagon minden a megisme-
rés ¢s indoklas probakove lett.

A felvildgosodas meg volt gy0zodve az ember képességeirdl,
¢s arrdl, hogy azokat maga az ember tudja tokéletesiteni. Az egyén
dontéseiben ,,autonom ¢és szabad” volt. Nagy Frigyesnek, Voltaire
nagy baratjanak szalldigévé valt mondasa szerint: ,,Mindenkinek
a sajat adottsagai alapjan kell szentté valnia.” Minden torténelmi
felhajtast™ elvetettek (Isten, parancsolatok, Egyhaz).

,Legyen batorsagod az értelmedet haszndlmi” — volt a
konigsbergi filozofus, Kant jelszava. Az, hogy milyen értelemre
gondolt Kant, az egyértelmii az [stenhez, a hithez, és az Egyhaz-
hoz valo6 viszonyabdl.

Tobbé mar nem az Evangélium és a Tizparancsolat voltak az
ember szdmara iranymutatok, nem a szocidlis és erkdlcsi paran-
csok, hanem a sajat ész, mint az ds-felvilagosodasnal. ,,Te magad
fogod tudni, mi a jo és mi a rossz.” Ez a felszolitas az anarchiara
valo felszolitas, ahogy mar emlitettiik, a francia forradalomban ki-
fejezésre is jutott.

Az Isten (allitélagos) besziikiilt, kiskortiva tevé parancsolatait
¢s az Egyhdz nyomasztd gyamkodisat megsziintették. Az 0t sza-
baddd valt az emberi ész €s értelem dltal 1étrehozott 1) 1deologid-
hoz, ami kizarta Istent.

Marx Karoly c¢lja az volt, hogy az cmbcr nc gondolkozzon, ¢s
a f¢l vilagot a kommunista rabsagba kényszcrithettc.
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Hol volt a telvilagosodas filozéfiajdnak szabad, autondm embe-
re, amikor a gyilkos vilaghabort zajlott?

A felvilagosodés hatartalan optimizmust arasztott, fékezhetet-
len, naiv fejlodési hit 1épett a régi ertékek tekintély- és tradicidhite
helyére (Egyhdz, allamforma, stb.).

Egy nagyobb, hatalmasabb, hatisosabb, vilagot atfog6d dikta-
tura jelent meg, a médiaé. Egy olyan diktatura, amely az ember
szemdlyiségét tomegcikké tette, és csak a foldre korldtozott 16t fi-
lozofigjahoz vezette.

Az alapgondolat ma igy szo6l: ,,Isten halott, ¢ljen a szérakozas
¢s az ¢lvezet.” Elkezdddott bolygdnk elképeszto kizsakmanyolasa
¢s tonkrctétele, cgy vak, racionalis materializmus jegycben, mely-
nek pusztitd kovetkezményeiként a hihetetleniil szaporodo termeé-
szcti katasztrofakkal fizetiink, amik a Biblia utolsd kdnyvében, az
Apokalipszisben olvashatok, a még rank varo, tovabbi hatasaival

cgyutt.

Ha a felvilagosodas hivel meg voltak gy6zddve arrol, hogy a
felvildgosodas altal az ember mindent iranyithat, akkor megtortén-
het-e az, hogy a tornaddk pusztitasaiban és a hatalmas természeti
katasztrofakban az ember mégis alulmaradhat?

Ahogy mar emlitettiik, Kant szamara a felvilagosodas c¢lja,
hogy az embereket kivezesse a ,,maguk okozta kiskoriusdgbol”.
igy ez egybevag a kigy6 céljaval, amikor ravette Adamot és Evat,
hogy a kiskoruisdgbdl, Isten parancsdnak megtagadasdval, a nagy-
korusagba vezesse Oket. Kant felvilagosodasa szoges ellentét-
ben 4ll Jézus Krisztussal, aki azt mondta: JAldalak téged, Atydm,
mennynek és foldnek Ura, mert elrejtetted ezeket a bolcsek és oko-
sak eldl, és a kisdedeknek jelentetted ki. Igen Atydm, igy tetszett
neked.” (Mt 11,25-26)

Jézus dicséri a kicsiket és kiskoruiakat, akiket Kant ki akar ve-
zetni a kiskorusagbol.
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Jézus dicséri a Mennyei Atyat, hogy az okosak és bdlcsek elol
elrejtette ezt.

Mit rejtett el elolik? A felismerést és a tuddast.

Miért nevezi akkor Oket ,,okosaknak €és bolcseknek™? Jézus a
biiszke vilag bolcsességére és okossagara gondol, amely azt hiszi,
hogy mindent tud, mi a jo és mi a rossz, €s olyan akar lenni, mint
az Isten, és a biiszkeség és az dnhittség miatt a valddi tudas rejtve
marad eldtte.

Szcent Pal apostol is megemliti czt, amikor idézi a profétat, aki
Isten szavairdl beszél: ,, Hiszen irva van: »Lerontom a bolcsek
holcsességét, s az okosak okossagat meghiusitom.« Hol marad a
boles? Hol az trastudo? Hol a vilagnak tudosa? Ugye megmutatta
Isten, hogy oktalan a vilag bélcsessége?” (1Kor 1,19-20)
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A felvilagosodastol a 666
rabszolgasagaba

Azt mondja a Biblia, hogy Adam &s Eva biinbeesése utan Isten el-
lenkezést valtott ki. ,, Ekkor az Ur Isten gy sz6lt a kigyéhoz: Mivel
ezt tetted, legy atkozott minden allat és foldi vad kézott, a hasadon
jarj, és port egvel életed valamennyi napjan! Ellenségeskedést ve-
tek kizéd és az asszony kizé, ivadékod és az & ivadéka kizé: O
széttiporja fejedet, te pedig a sarkdt mardosod.” (Ter 3,14-15)

Isten tehat ellentétet allit a torténet kezdetén a kigy6 — mint tud-
juk Lucifer — €s az asszony koz¢. Ez az asszony, mint ismeretes,
nem Eva, mert neki, blinbeesése miatt, meg kellett halnia. Az asz-
szony a Szent Sziiz, Maria, vagy ahogy az Egyhaz nevezi, az uj
Eva. Ki nc ismerné a kigyo fejét széttaposd Maria képeket? Szam-
talan nagy miivész festett ilyen képeket. Emellett 1étezik egy ma-
sik ellentét a kigyo (foldi) utoda és az asszony utdéda kozott. Az
asszony utdda az & isteni fia, Jézus Krisztus (az 0j Adam) és az al-
tala alapitott kereszténység.

Mar a kényv clején mondtam, hogy megddbbentd az cgyczes
a bibliai kijelentések és a proféciak kozott, melyek egybevagnak
mai torténelmiink tényeivel. Ezért 6sszehasonlitjuk a bibliai 6s-
felvilagosodast a 18. szazad felvildgosodasaval.

A kigy6 kiprovokélta Adam és Eva biiszkeségét és onteltségét,
amikor megigérte nekik, ha elvetik Isten parancsat, esznek a tudas
fajarol, akkor nagykoruak lesznek, és sajat maguk tudni fogjak, mi
a J6 és mi a rossz. SOt, olyanok lesznek, mint az Isten. A 18. sza-
zad felvildgosodésa sem volt alapjaiban mds, csak filozofiai Gjra-
¢rtelmezése annak, ami a Teremtés konyvében a bunbeesésrol all.

A felvilagosodas filozéfusai, Kanttal az élen, felszolitjak az
embert, legyen nagykora Istennel, parancsaival és az Egyhdzzal
szemben.
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A felvilagosodasért lelkesedOk engedjenek meg egy provoké-
16 kérdést: A felvilagosodas nagyra becstilt filozofusai, Kanttal az
¢len, a kigyo utodai kozé tartoznak, akik gégjiikre és biiszkeséglik-
re hallgatnak, és az emberekkel el akarjdk hitetni, hogy 6k maguk
tudjak, mi a j6 és mi a rossz, Isten, az O parancsai és az Egyhaz
nélkiil? Kant ¢s kollégai azok a bolcsek és okosak, akikre Jézus
gondolt, amikor azt mondta: JAldalak téged, Atydm, mennynek és
foldnek Ura, mert elrejtetted ezeket (a valddi megismerést) a bol-
csek és okosak elol (mert Onteltségiik és buszkeségiik miatt va-
kok a valodi megismerésre), és a kisdedeknek jelentetted ki.” (Lk
10,21) Valoban a kicsik az igazi okosak és bolcsek, akiknek kinyi-
latkoztatta Isten a valodi megismerést? Azok, akik egészséges em-
beri gondolkodassal €s érzékenységgel birnak, és megértik, hogy
Isten az egyetlen felnétt, és csak O tudja egyediil, mi a j6 és mi a
rossz, €s tisztaban vannak vele, hogy nem egyenranguak Istennel?

Ism¢tlodik a felvilagosodassal ¢s filozéfusaival az cmberiség-
nek az a drimdja, ami Adammal és Evaval (amit sokan régi keleti
mondanak tartanak) tortént? Eltdvolitjak az emberiséget Istentdl,
mint Mozes 1. konyvében, és a Bibliaban abrazolt utolsé idok go-
nosz hatalmaihoz vczctik?

Valamikor azt olvastam, hogy haromféle ember van.

»Els0: emberek, akik valamit mozgatnak. Masodik: azok,
akik ezt nézik. Harmadik: azok, akik csoddlkoznak, ha vala-
mi tortént.”

Ez mindig igy volt, a multban, a jelenben ¢€s igy 1s lesz, az utol-
sé napok végéig.

Remélem (lehet, hogy naiv vagyok), hogy ez a kényv hozza-
jarul ahhoz, amit tiszta szivembdl szeretnék, hogy kortarsaimnak
felnyissa a szemét, megerositse tudatukat, €s ovja oket azoktol az
iszonyatos dolgoktdl, amclyck mcg fogjak hatarozni Clctiinket.
Mindezt egy titkos szervezet szuper gazdag és hataloméhes elitje
erdlteti rank, akiket bar mindenki ismer, de legtitkosabb céljaikrol
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még tagjai nagy tobbségének sincs tudomadsa. S6t én azt monda-
nam azoknak a hatalomra t6r6, elvakult politikusoknak, akik mit
sem sejtve kovetik az eléjiik kittizott célokat, amelyekkel egy 1j
vilagrend kialakitasan dolgoznak, hogy vakon ¢€s tudatlanul egy
hihetetleniil rafindlt csapdaba rohannak, amit nem ismernek fol.

Mi polgarok ¢s valasztok, valdoban olyan felvilagosodottak ¢s
felnottek vagyunk, ahogy hissziik, €s amire olyan biiszkék va-
gyunk, ahogy mindeniitt olvashatd, ¢s ami oly bolccsé tett minket?

Milyen felnottek vagyunk, amikor a politikusok — kiillondsen
valasztasok elott — magukat fiiggetlennek mondva, a felvildgoso-
das filozofigjat oltjak belénk?

Milyen felndttek vagyunk, amikor valasztasok elott a politiku-

sok mindent megigérnek, és a valasztasok utén az ellenkezdjét te-
szik?

Hol a nagykorisdgunk, amikor az allam és mas szervezetek
adatokat gyljtenek toliink, s ezdltal a szabadsdgunkat egyre job-
ban korlatozni fogjak?

Hol az a felndtt valasztd, aki a vildgpolitika folyamatairdl, a
gazdasagrol és a pénziigyekrdl objektiv és szakmai magyarazatot
kovetel?

Hol vagyunk felnéttek, amikor az olaj- €s energia-multik dik-
taljak az arakat, aminek osszetételét nem tudjuk ellenodrizni?

Akima a vilagpolitika helyzetét egészében, gazdasagi tekintetben
1s nyitott szemmel figyeli, tanacstalansagot €s tajékozatlansagot 1at.
Foldiink szintc mindcn teriiletén gyujtopontok vannak.

Az egyetlen, ami helyzetiinkbe fényt hozhat, a f61don a legtobb
nyelvre leforditott és elterjedt konyv, a Biblia.

Mar az el6z6 oldalakon ravilagitottam, €s még egyszer szeret-
ném megismételni. Megdobbent6, hogy a bibliai szévegeket és
profiéciakat a Teremtés konyvétdl kezdve, az Ujszovetség utolsd
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részéig, az Apokalipszisig, a vilagtorténelem torténései igazoltak,
¢s jelentinkben 1s korvonalazodnak igazsagai (végsd stadiuma-
ban).

Ez ncm clméleti megallapitas, hancm a konyvben tényszerticn
igazoljuk.

A Biblia megmutatja, hogy a vilag és az emberiség torténelmé-
nek célja van.

Az események, amelyek torténelmiinkben lezajlottak (kiilo-
noscn a jelentds vildgtorténclmick) nem voltak vélctlenck. Mind-
egyiknek volt oka és kdvetkezménye.

Vilagos €s bizonyithato, hogy a Biblia a mi igazi torténelem-
konyviink, a maltunké, jeleniinké és jovonke.

A hivatalos torténelem, ahogy torténelemkonyveinkbe leirtak,
¢s ahogy mi ismerjiik, alapjaiban csak kicgészitdjc az clrcjtett va-
16di bibliai torténelemnek és Osszefiiggéseinek.

Megkiséreljiik a rejtett bibliai torténetet erthetdve téve szembe-
allitani a hivatalos vilagtorténelem eseményeivel. Az el6z6 sorok
legfontosabb kérdése az volt: vajon megismétlddik-e Adam és Eva
dramadja a mai emberiséggel?
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Immanuel Kanttol az Antikrisztusig
(666)

Mozes elsé konyvében, a Teremtés konyveben, a torténet bemutat-
ja a kigyo modszerét, milyen ravaszul sikeriilt elérnie, hogy Adam
és Eva Isten parancsat megszegje, és elforduljon Téle, hogy Luci-
fer karjaiba essen.

»Nem fogtok meghalni, ha a kert kozepén allo fardl esztek,
ahogy Isten mondta, hanem ti magatok is tudni fogjatok, mi a
jO és mi a rossz, és olyanok lesztek, mint az Isten.”

Mint mar emlitettem, biiszkék vagyunk a 18. szazadi felvilago-
sodasra, és a ra kovetkezo forradalmi valtozasokra.

A felvildgosodas elso terméke a francia forradalom volt, mely-
nek kovetkezménye Franciaorszagban az Egyhdz véres tild6zése
lett. Templomokat romboltak le és zartak be. Uldozték a piispo-
koket, papokat, szerzeteseket, ¢s sok koziilikk a francia kiréallyal
egyitt guillotine altal halt meg.

Most végre valora valt, amire a francia filozofus, Voltaire tore-
kedett, amikor egyfolytaban azt kovetelte, hogy ,, Tapossatok el a
gyalazatost”(katolikus Egyhézat). Az [sten és az Egyhaz parancsai
helyett a forradalom szabadkomiives jelszavat hasznalta: ,,szabad-
sdg, egyenlOség, testvériség.”

Szabadsigon az Istennel (az Isten és Egyhaz), az O torvényei-
vel, és a kirallyal szembeni politikai szabadsagot értették, ami ké-
sObb a demokraciaba ment at, amelyet aztan vildgszerte kiillonbo-
z6 csoportosulasok a céljaiknak megfelelden sokkal jobban tudtak
manipuldlni.

Az egyenldség az elfordulast jelenti a kereszténység és az Egy-
haz kizarolagos kovetelményétol, hogy csak benne talalja meg az
ember a lelki béke;jét.
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Dicsoitették a relativizmust, azaz viszonylagossa tették a ke-
resztény hit és az Egyhaz igazsagat. A keresztény Nyugat hittéte-
leit semlegessé tették. Elvetették a hitigazsadgokat, minden igazsag
relativ. Mar nem Isten parancsai, hanem az életrdl alkotott sajat el-
képzelés szamitott, akkor 1s, ha szembe ment Isten parancsaival.

A testvériségen a szabadkomiives ,,humanizmus” filozofidja és
vallasa értendd, amely letaszitja Istent a tronrol, és helyébe az em-
bert {ilteti. Mar nem Isten a leghatalmasabb 1ény, hanem az ember.

A 18. szazad felvilagosodasa nem tiszteletremélto okos filozo-
fusok, mint Kant, Diderot, Voltaire, nagyszer( szellemi vivmanya,
hanem a régi, kigyo altali felvilagositas utanzasa.

Kant mottdja: ,,A felvilagosodds az ember kiemelkedése a
maga okozta kiskorusagbdl” — a kigyd altal mondottak filozdfiai
ujrafogalmazasa (magad is tudod, mi a j6, ¢s mi a rossz, olyan le-
szel, mint az Isten).

A fclvilagosodas filozofidja is szerencesétlenségbe sodorja az
emberiséget? Azt mondja a Biblia: ,, Aki imddja a vaddllatot és
scobrat, aki viseli jelét homlokdan vagy kezén, az is inni fog Isten
tiizes bordbdl, melyet szintisztdan t6ltott haragjanak kelyhébe. Tiiz
és kénko fogja kinozni a szent angyalok és a Bdrany szine elétt.
Gyotrelmének fiistje folszall 6rokkon-orokké. Nem lesz nyugalma
sem éjjel, sem nappal, mert imadta a vadallatot és szobrat, és vi-
selte nevének jelét. Ez az alapja a szentek dllhatatossaganak, akik
kitartanak Isten parancsai és Jézus hite mellett.” (Jel 14,9-12)

Szeretném megvildgitani az ¢l6z6 kijelentést. Csak azok me-
nekiilnek meg, akik kitartdan betartjak Isten (Egyhédza) parancsait
¢s hiiek maradnak Jézushoz. Akik nem akartak a felvilagosodassal
felnotté valni Istennel €s a parancsaival szemben. De azok, akik
a ,,vadallat” képét imadjak Isten helyett, ¢és felveszik nevét a 666
szammal, 6rokre elvesznek.
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A tévé sugdarzott egy adast, amelyben a jarokeldket kérdezték:
,.Mit innepliink hasvétkor €s kardcsonykor?” Az eredmény dob-
benetes volt, pedig a kérdések megvalaszolasa az altalanos m{-
veltséghez tartozik.

A megkérdezettek nagy része vagy nem tudott valaszolni, vagy
csak homalyos elképzelése volt. A kortarsak kis része pontosan tu-
dott valaszolni: ,,Husvét Jézus keresztre feszitését €s feltamadasat
jclenti, kardcsony Jézus sziiletésct.”

Hasonlo eredményre jutnank, ha olyan kérdést tennénk fel, mit
jelent a 666 bibliai szam, vagy ki az, akinek a neve a 666 szam.

Egyszer megkérdeztem a kdrnyezetemben levl személyektol,
mi a 666 szam, €s mivel kotnék 6ssze ezt a szamot.

Itt 1s volt egy nagyobb csoport, amelyik nem tudott ezzel mit
kezdeni. A kisebbik rész azt a valaszt adta: ,,a 666 a Satan szamat
jelenti vagy az Antikrisztus bibliai szama.”

Mit mond nekiink a Biblia errdl a titokzatos alakrol?
Hdarom részt emeljiink ki a Szentirdsbdl, amelyek utalnak ra.

Eloszor: Az utolsd 1ddkrdl szold beszédében Jézus vilagit ra,
amikor azt mondja: ,, Akkor, ha valaki azt mondja: nézzétek, itt a
Krisztus, vagy amott! — ne higgyétek. Tamadnak ugyanis hamis
krisztusok és hamis profétdak, és nagy jeleket és csoddkat miivel-
nek, hogy tévedésbe ejtsék a vdlasztottakat is, ha lehetséges vol-
na.” (Mt 24,23-24)

Masodszor. ,, Megjelennek hadai: meggyaldzzdak a szentséges
vdrat, megsziintetik a mindennapi dldozatot, és felallitjak a vészt

hozo undoksdgot.” (Dan 11,31)

Harmadszor: P4l apostol a Tesszalonikiakhoz irt 2. levelé-
ben azt irta, hogy a levél megirasdnak oka a k6zoss€égben megje-
lent tévtanitok voltak. Ezck megzavartak a kozosséget azzal, hogy
itt van Krisztus visszatérésének napja. Pal dévja a tesszalonikiakat
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ezektdl a tévtanitoktol, és beszél az eseményekrol. Azt mondja
hiveinek, és ezzel nekiink is: ,,Semmiképpen el ne amitsanak
titeket, hiszen elobb be kell kovetkeznie az elpartolasnak es
nyilvanvalova kell lennie a biin emberének, a kiarhozat fianak,
az ellenségnek, aki Isten folé emelkedik es mind a fiolé, ami
szent. SOt Isten templomaban foglal helyet, s azt allitja maga-
rol, hogy Isten.” (2Tcssz 2,3-4) ,,Akkor majd megjelenik a go-
nosz...” (2Tessz 2,8)

Hirdették, hogy a felvilagosodasnak az a célja, hogy Istennel
(az O beszikiilt, korlatozo parancsaival) szemben az onhibdjabol
kiskortiva tett embert kivezesse az Egyhazbol, és az egyhazi pa-
rancsok kotelekeibdl. Azt hirdették, hogy a felvildgosodas tokéle-
tesiteni tudja az cmbert. Azt 1s célul tliztek ki, hogy az cmbercket
a monarchia allamform4jabodl egy maguk altal meghatarozott de-
mokracia szabadsagdba vezess€k, amelyrdl szabadelviien dont a
nép.

Sajnos a borzalmas véres diktaturdk (Hitler, Sztalin, Mao Ce
Tung, stb.) az elképzelhetetlen rombolasukkal, millids aldozatok-
kal, ¢ppen az cllenkezdjét bizonyitottak.

Barmilyen borzalmasak voltak ezek a diktatorok, az utolsé
nagy diktator, aki a vilagot (rovid ideig) uralni fogja az qj eljoven-
do vilagrendben, még rettenctesebb lesz, s tulszarnyalja a vilag
minden eddigi diktatorat.

A telvilagosult, modern nagykora kortarsunkat, aki elfordult az
Istentdl, ¢és ,,nagykortva” lett, a kegycetlen 0 vilagrend fiiggdscége-
be és rabszolgasagaba vezetik, amelynek az élén az az ember 4ll,
akinek neve €s jele a 666.

Az cmbcer nagykortsaga — ahogy a felvilagosodas okos ¢s bolcs
filozéfusai hirdették — mint az emberiség legcinikusabb hazugsa-
ga, mint szappanbuboré€k fog szétpukkadni. A felviladgosodas hive-
inck abszolat hatalomigényc ncm cgy cmber hatalomigényc, ha-
nem, ahogyan Pal mondja: ,, Nyilvdnvaldva kell lennie a biin em-
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berének, a karhozat fianak, az ellenségnek, aki Isten folé emelke-
dik es mind a folé, ami szent. SOt Isten templomdban foglal helyet,
s azt dllitia magardl, hogy Isten.” (2Tessz 2,3-4)

A legtobb mai kortarsunk egyaltalan nem tudja elképzelni a Pél
altal leirt szituaciot.

Emlékezziink csak arra a szovegre (Ter 3,15), hogy ezen a vi-
lagon két ellentétes utod all egymassal szemben: a kigyo6 utdja, és
az asszony utodja.

Ezen a bolygon szellemi vilighdbora folyik, ami a lcgtobb
ember szamara észrevétlen. Ez a f6ld nem szorakoztatd bolygd,
ahogy a béke ¢€s a jolét utolso évtizedeiben megszoktak és hitték,
legalabbis a foldgolyo nyugati felén és a fejlett orszagokban. Ez a
vilag bizonyitasi hely Isten mellett vagy Isten ellen.

Isten ¢s parancsai vagy az Antikrisztus, a satan f6ldi képviselo-
je, aki minden jel szerint meg fogja mutatni magat a f6ldon. Foldi
kovetdi mar évek ota itt vannak, hogy eldkészitsék jovetelét.

Természetes, hogy a modern, felvildgosult emberek nehezen
hiszik cl czcket a szavakat.

Egy olyan tarsadalomban, amelyben az 6rdog, a satan vagy Lu-
cifer csak egy kozépkori alak, akivel régen manipuléltak a szegény
embereket félelembe kergették dket, ez az alak mar nem 1étezik.

Aki ma hisz a satan 1étezéscében, azt felvilagosulatlannak, ma-
radinak, hisz€kenynek, naivnak tartjak.

Hogy mondta Goethe?

»Az ember soha nem érzi az 6rdégot, csak amikor az 6rdog
galléron ragadja.”

Es mit mondott Benjamin Disraeli?

»A vilagot olyan személyiségek iranyitjak (leginkabb a kulisz-
szak mogiil), akik egészen masok, mint amilyennek gondolnank.”
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Szent Nilus jovendolése

Meglepo, milyen pontosan és taldldéan tudtak az Istentdl kivalasz-
tott emberek a jovobe latni. Szent Nilus proféciai mutatjak, hogy 6
mar 1600 évvel ezelott elére megjdsolta mai tarsadalmunkat.

Mint egykori konstantinapolyi prefektus, 390 koriil élt Sinédban:

»A 20. szazad kozepén, amikor kdzeledik az Antikrisztus ide-
je, elsotétedik az emberek esze a testi szemléletmod miatt. Az a kor
jellemzdje, hogy elfordulnak Isten parancsaitol, és leértékelddik az
emberi méltosag. A férfiakat és a noket alig lehet megkiilonboztet-
ni egymastdl, gyalazatos, illetlen ruhazatuk és hajdivatuk miatt. Méar
nem tisztelik a sziiloket és az idésebb embereket. Eltlinik a szeretet.
A keresztény pasztorok, piispokok €s papok elsekelyesednek. Képte-
lenek megallapitani, melyik a helyes €s melyik a rossz ut. A szokas-
jogok ¢és az egyhazi tradicidk megvaltoznak. Az emberekben nincs
mar szerénység, mértéktelenség van az evésben, ivasban, és a kap-
zsisag... luxus, hazassagtorés, homoszexualitas a jellemzd, elhara-
podzik a terror €s a gyilkossag; mar nem lesz lelkiismeret furdalasuk.

Jaj a keresztényeknek, akik elveszitik a hitiiket, mert mar sen-
ki nincs, aki mutassa nekik az igazsag fényét. Az a kevés, aki hii
maradt, visszavonul a vilagtol, és szent menedékhelyeken jonnek
6ssze. Mindeniitt akadalyokba iitkznek.

Abban a korban az emberek a Fold egyik végébdl a masikba
tudnak beszélni egymassal. Mint a madarak, repiilnek a levegd-
ben, és mint a halak, lemertilnek az 6ceéanba.

Amikor idaig jutottak ezek a szegények, az ¢letiikket kényelem-
ben élik, de azt nem tudjak, hogy ez a satan alnoksaga...

Odaig fog elcsabitani, hogy... elveszitik a hitet Isten 1étében...”

Ugye Onok is felismerik, hogy amit szent Nilus jovendslt 1600
évvel ezelott, az pontosan raillik mai tarsadalmunkra €s helyze-
tiinkre?
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Ki vagy mi az Antikrisztus?

Az Antikrisztus mar évszazadok ota kisért a torténelemben.

Nem is olyan rég, a korabbi szazadokban még fogalom volt,
a keresztény Nyugat tudatidban €lt. Ma, az n. felvilagosult kor-
ban az alakja éppligy, mint a satan megléte, a maradiak egyfaj-
ta rémmeséje, s a mesevilagba soroljak. Egyeseknek egy sotét
alak, Krisztus ellentéte, Krisztusnak és a keresztényeknek ellensé-
ge, gondoljak sokan, akik kevésbé informaltak. Az ember a 666-
0s szammal.

Az Antikrisztus fogalmaval kapcsolatban harom megkiilonboz-
tetést kell tenni:

1. ,antikrisztusi gondolkodas™;
2. ,antikrisztusi mikodés és végiil;
3. .,az Antikrisztus hus és vér valodi személye.

Az antikrisztusi gondolkodds és cselekvés szellemileg mindig
I¢tezett. Ezt Ichetne Istenncl cllentétesnck is nevezni. Ez az Osi is-
tenellenes hatalom mar a régi zsidoknal is ismert volt. Mar a Bib-
lia elejérol is ismerjiik, mint a kigy6 utoddjat (Ter 3,15). Ez az, ami-
kor Janos azt mondja: ,, ...mdr eddig is sok antikrisztus tamadt....”
(1In 2,17), vagy Palnal: ,, 4 gonoszsag titka mar tevékeny, csak an-
nak kell még az utbdl eltiinnie, aki késlelteti. Akkor majd megjele-

nik a gonosz...” (2Tessz 2,7-8)

Mas szoval, Pal azt mondja, hogy az antikrisztusi miikodés mar
az 0 idejében 1s Iétezett, de az Antikrisztus jovetelét valaki vissza-
tartotta, akit a végso idok folyaman félredllitanak, ¢s akkor latha-
tdva valik az Antikrisztus személye.

Pal, akit megviladgositott a Szentlélek, eldre 1atja az évszazado-
kat. Tudja, ki tartoztatja fel a satan fiat. A pépa, a szikla, akit a vég-
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so0 1dokben félreallitanak, €s ekkor lesz lathatd az emberek szama-
ra az Antikrisztus.

Erre még késobb visszatériink.

Az Antikrisztusnak ez a titokzatos l1énye meghatéarozo alak, aki
a Szentirds szerint az 1dok végen 1ép szinre, és a vilagot rovid ideig
(1290 nap vagy 42 honap) hatalmdaban fogja tartani. A Satannak ez
a szellemi fia valosziniileg ma mar él, €s arra var, hogy elérkezzen
az 1deje. A szervezet, ahonnan szarmazik, a multban és természe-
tesen napjainkban is, dont6 politikal szerepet jatszott.

A konyvben ravilagitunk azokra a szervezetekre, amelyeket
mar majdnem mindenki ismer, és az Antikrisztus szemely¢re.

Sok hires szentnek mar €évszazadokkal ezelott voltak vizioi, ki-
nyilatkoztatdsai és latomasal az Antikrisztus szemeélyérol, és be 1s
szamoltak ezekrol.

Bemutatunk néhany ilyen viziot.

Origenész (254): Ha az 1dok vége kozeledik, Isten egy nagy
profétat kiild (Illés), hogy az emberek visszaszerezzék az istenhi-
tet. Hatalmat fog kapni, csoddkat fog tenni. Ahol nem akarjak 6t
meghallgatni, ott bezarja az eget, hogy visszatartsa az esot. Vizii-
ket vérré valtoztatja, és szomjusaggal és éhséggel kinozza dket. Es
ha valaki kart akarna okozni neki, szajabol tiizet okad ki, és elégeti
azt az embert.

Csodai ¢s hatalma lattan sokakat vissza fog vezetni Istenhez.
Amikor befejezte tevékenységét, egy masik uralkodo jon Sziria-
bol, aki gonosz I¢lektdl sziiletett, az emberiség legydzdje és meg-
semmisitdje (Antikrisztus), aki sajat magéval egyiitt semmisiti
meg, amit az el6z6 nyomorusag még meghagyott. ..

De ez az uralkodé nemcsak meggyalazza magdat, hanem hamis
proféta is lesz. Istennek fogja nevezni magat, €s el 1s varja az embe-
rektol, hogy annak tartsak. Hatalmat kap, hogy jeleket és csoddkat
tegyen, amivel az embereket arra 6sztonzi, hogy imadjak. Az égbol
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tiizet fog a foldre juttatni, megallitja a Napot, és mas palyara tereli,
képeket szdlaltat meg. Ezek a dolgok mind az ¢ szavara torténnek.
Csodaival sok bdlcset is megtéveszt.

Azutan megprobalja lerombolni Isten templomat, és az igaza-
kat ild6zni fogja. Olyan szenvedés és szorongattatas fog uralkod-
ni, amilyet a vilag kezdete 6ta még nem lattak. Hatalmat kap arra,
hogy negyvenkeét honap alatt elsivatagositsa a foldet. Olyan kor lesz,
amikor a jogot ¢s az crkolcsot mellozik, ¢és gylolik az artatlanokat.
Olyan 1d0 lesz, amikor a gonoszok rarontanak a jokra, mint ellen-
ségekre, sem jog, sem rend nem lesz, katonai fegyelem uralkodik.

Damaszkuszi Szent Janos (754): Az, aki a vilag végén tlinik
fel, Antikrisztusként valik ismertté. Anyja azt allitja, hogy szilizen
hozta vilagra. Az egyik tengertdl a masikig terjed uralma. Az An-
tikrisztus hazassagon kivil sziiletett gyermek lesz, aki teljesen a
satan uralma alatt 4ll. Es Tsten, aki tud crr6l a hihetetlen, j6vendo
perverziordl, megengedi az 6rdognek, hogy ez a blinos fogantatas-
bol sziiletett a teljes uralmat megszerezze.

Bingeni Szent Hildegard (1179): ,,A romlas fia a vildg végén
jelenik meg, és rovid ideig uralkodik. A végsé idokben fog érkez-
ni. Nem maga a satn lesz, hanem egy ember, aki hasonlit fortel-
mes undoksdgara. Anyja egy romlott no, akit az 6rdog hatalmaba
keritett, és prostitudltként €It a sivatagban... azt allitjak, hogy Is-
tentol természetfeletti modon sziilte a fiat, G1igy, ahogy a legszen-
tebb Sz(iznél volt. Ezért a félrevezetett emberek szentként fogjak
tisztelni.

Az Antikrisztus olyan vidékrol szarmazik, amely két tenger
kozt fekszik, ¢s Keleten terrort gyakorol. Sziiletése utdn hamis ta-
nitok ¢s tanok terjednck cl, azutan haborik, ¢hség ¢s pestis kovet-
keznek... Kiilonb6z0 titkos helyeken nevelkedik, és rejtekhelyén
marad, amig fel nem nd. Magédhoz édesgeti az embereket, mert
az isteni ¢€s egyhdzi parancsolatok aldl felmenti Oket, megbocsat-
ja biineiket, €s csak annyit var el toliik, hogy istenségnek tartsak.
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Megveti és elveti a keresztséget és az Evangéliumot. Azt fogja al-
litani, hogy a Nazareti Jézus nem Isten fia, hanem egy csalo...

Azt hirdeti majd magarol, hogy 6 a vildg megvaltoja. Kiilono-
sen a zsidokat akarja meggy0dzni arrdl, hogy 6 az Isten kiildte Mes-
sids, és a zsidok ezért, mint ilyet, elfogadjak... Mégis megprobal-
ja a vilag rendjét az cllenkezdjére forditani cgy szokasjog alapjan
¢letbe 1éptetett torvénnyel. Ezért nevezi a Szentirds ,,torvényen ki-
viilinek”... Minden térvényt, minden erkélesot és minden val-
lasi eldirast megsziintet, hogy ezaltal magahoz vonzza a vila-
got. Isten és az Egyhaz parancsaival szemben teljes szabadsa-
got hirdet, és mindenkinek megengedi, hogy ugy éljen, ahogy
szenvedélyei diktaljak... A vallasban arra torekszik, hogy ké-
nyelmessé tegye azt. Azt mondja majd, hogy nem fontos a bojt-
tel és lemondassal megneheziteni az életet... Elég csak Istent
szeretni... Szabad szerelmet hirdet, és a csaladi kitelékek szét-
szakitasat... azt allitja, hogy a bliinok és a vétkek nem biinok
és nem erkolcestelenségek. Kozvetleniil az Antikrisztus fellépé-
se elott éhinség és foldrengés lesz.”

Svéd Szent Brigitta (1373): ,,Ha az istentelenség a mérhetet-
lenségig fokozodik, és mindent elont az igazsagtalansag, akkor az
Antikrisztus ideje kozeledik... Amikor a keresztények az eretnek-
séget szeretik, €s az igaztalanok a papsagot és az igazsagot labbal
tiporjak, cz biztos jclc annak, hogy hamarosan jonni fog az An-
tikrisztus. Ennek a kornak a végén sziiletik meg. Mint Krisztus,
a ndiesség legmagasabb fokabdl (szliz) jon vildgra, de a legalan-
tasabb erkdlcsbdl. Sziiletésekor csodagyerek. Anyja egy atkozott
asszony lesz, aki azt allitja, hogy érti a szellemi dolgokat, €s az
apja cgy atkozott férfi lesz, akiknck cgyesiilés¢bol, Isten belcegyc-
zésével, az 6rdog fogja létrehozni. Az Antikrisztus ideje, legjobb
tudomasom szerint akkor fog eljonni, amikor a biin tet6fokara hag,
¢s a vallasossdg megszunik, talteng az igazsagtalansag, és a go-
noszsag mérhetetlenségig fokozodik... Harom ¢évig fog uralkod-
ni a foldon... 1980-ban a gonoszok mar atveszik az uralmat.”
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Johanna Royer, Nativitas novér néven 1s ismert (1798): ,,Sok
eléfutar, hamis proféta és az 6rdogi titkos tarsasagok, satanimadok
fogjak szent hitiink legszentebb dogmait és tanitdsait megtamadni,
a hivoket ildozni fogjak, undoritd dolgokat fognak végezni, de az
1gazi szOomyuség és nyomor az Antikrisztus uralmanak idején ko-
vetkezik be, mely koriilbeliil harom és fél évig tart. Jaj, jaj az utol-
sO évszazadnak, amelyben nagy sanyargattatas kezdodik!

Az Antikrisztus érkezése 1dején megjelenik egy hamis vallas,
amely tagadja az Egyhaz Istentdl valo eredetét. Ez fogja eldidézni
a legnagyobb egyhiazszakadast, amely valaha ismert volt. Minél
jobban kozeledik az utolsé 1d6, anndl jobban terjed el a f6ldon a
sdtan sotétsége, annal nagyobb lesz a romlds gyermekeinek a sza-
ma, ¢s az igazak szama ennek megfeleléen csokken...”

A La Salette-1 Méria-jelenést az Egyhaz részben elismerte. Itt
jelent meg a Szent Sziiz Maria 1846. szeptember 19-én két péasz-
torgyereknek.

A jelenésen az Istenanya a vildgnak kiildott fontos iizenetet,
amelyben az eljovendd Antikrisztusrol is beszélt. Itt a rovid 6sz-
szefoglalésa:

.-..Abban az idoben lesz, amikor az Antikrisztus megsziile-
tik... Megvaltoznak az évszakok. A Fold rossz gyiimolcsot fog te-
remni, a csillagok megvaltoztatjak palyajukat. A Hold csak gyen-
ge voroses fényt ad. A viz és tiz a F6ldon borzalmas foldrenge-
seket €s razkodéasokat fog okozni, aminek kovetkeztében hegyek
és varosok tiinnek el. Roma elveszti hitét, és az Antikrisztus szék-
helye lesz. A levegd démonai az Antikrisztussal csodakat fognak
tenni a f6ldon €s a levegdben, €s az emberek egyre rosszabbakka
valnak...”

Igy szol a La Salette-i nagyobb tizenet.
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A profétak

Aki a mult, jelen és a jovo vilagtorténelmét meg akarja érteni, an-
nak a bibliai torténetcket, kozléscit &s a profécidkat dsszefliggésc-
ben kell ismerni.,

Aki czzel megelégszik, és intellcktualis, racionalis szcllemi crd
alapjan akarja ezt megtenni, annak kesertien csalodnia kell.

Ez csak a Szentlélek allandd segitségével lehetséges.

Jézus azt mondja: ,,De amikor eljon 0, az igazsag Lelke, elve-
zet titeket a teljes igazsagra. Nem magdatol fog szolni, hanem azt
mondja majd, amit hall, és a jovendot fogja hirdetni nektek.” (Jn
16,13)

Igen, az Igazsdg Lelkének van meg az a képessége, hogy a ko-
z0sséget (Egyhdz) a valodi igazsagra vezesse, €s azt €rthetdvé te-
gye.

Ha a helyzet megkoveteli, [sten akar egy szamarat is megszo-
laltat, mint amikor Bileam latnok szamara beszélt hozz4 (v6. Szam
22,28-30).

Ha Isten a népe torténetében, akar az O-, akar az Ujszovetség
Izraclében, a kereszténységben (amely az egész vilagon elterjedt),
fontos eseményeket akarna és akar véghezvinni, mindig kivalaszt
eszkozoket, embereket, hogy elozdleg ezeket bejelentsék. A ke-
resztény torténelemben szamtalan példa van erre, Paltol kezdve,
Benedeken, Szent Agostonon, Assisi Szent Ferencen 4t Szent Pi6
atyaig.

Amosz proféta is azt mondja: ,, Valdban az Isten nem tesz sem-
mit anélkiil, hogy szdndékat el ne drulna szolgainak, a profétdk-
nak. Ki ne félne, ha ordit az oroszlan? Ki ne jovenddlne, ha szol
az Ur, az Isten?” (Amosz 3,7) Az Oszovetség profétai koziil alig
akart valaki Isten profétaja lenni.
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Sot, Jonas egy hajéra menekiilt kiildetése eldl, hogy egy masik
videkre koltdézzon. Amikor j6tt egy vihar, a tengerészek a tengerbe
dobték 6t, de bekapta egy cethal, €s a szarazfoldre kopte. Csak ez-
utan hirdette ki Isten biintetd itéletét Ninive varosanak.

Pal azt mondja, hogy az Egyhaz az apostolokra ¢s a profétakra
épiil, ezen nemcsak az Oszovetség profétiit értette, hanem az Uj-
szOvetség €s a keresztényseg profétait is. XVI. Benedek papa an-
nak idején a Hittani kongregacid kardinalisaként egy interjuban
azt mondta, hogy sokaig valoban azt hitték, hogy csak az Oszovet-
seg profétaira gondolt Pal, de ma mar vilagos, hogy korunk, a ke-
reszténység profétai is ide tartoznak.

Hivatalosan az Evangélium is mcgerositi mindezt, amikor J¢-
zus maga jelenteti be: ,, Ezért kiildok hozzatok profétakat, bolcse-
ket és irastuddkat. Némelyeket koziilitk megoltok és keresztre fe-
szittek, mdsokat megostoroztok a zsinagogdkban és varosrol va-
rosra tildoztok.” (Mt 23,34)

Joel proféta 1s nyilatkozik korunkrol: ,, Mindezek utan kiarasz-
tom lelkemet minden testre, fiaitok és ledanyaitok jovendolni fog-
nak, véneitek almokat almodnak, ifjaitok meg ldtomdsokat latnak.
S6t még a szolgdkra és szolgaldkra is kidrasztom lelkemet azokban
a napokban. Egen és f5ldon jeleket mutatok, vért és tiizet, fiistosz-
lopokat...” (Joel 3,1-5)

Profétanak lenni, Isten szavat kézvetiteni, a vilag eldtt nem di-
csOs€g. Amit Isten profétaja varhat, az giny, megvetes, tildozte-
tés ¢€s halal. A profétakat sok esetben agyoniitotték, megkovezték,
megfojtottdk, bolondnak nyilvanitottak és megvetették. A proféta
mindig a tarsadalom tdmegein kiviil marad. Ez a hivatasa.

A torténelem folyamdan azoknak az embereknek az élete, akik
megtalaltak Istent €s lizeneteit kozvetitettek, hasonld volt. Mind-
egyik elég bator volt ahhoz, hogy az igazsagot kifejezésre juttassa.
Ez az az crény, amit az Eg a ma apostolaitdl is clvar. Az igazsagot
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pironkodas ¢és félelem nélkiil kifejezésre juttatni, és vallalni a pro-
féta-hivatast.

Az erdt és a batorsagot Isten megadja hozza.

Ezért mondja Jézus: ,, Ne féljetek toliik! Semmi nem marad elrejt-
ve, mi ki ne deriilne, sem eltitkolva, mi ki nem tudodnék. Amit sotét-
ben mondok nektek, mondjatok el fényes nappal és amit fiilbesugva
hallotok, hirdessétek a hdztetorol.” (Mt 10,26-27)

A vilag folotti uralom, illetve az egész emberiség f616tti uralom
elérése mar Osrégi kisérlet.

Az egykori €s a mai kortarsaknak alig van sejtésiik arrol, hogy
magasrangu politikusok és egyhdzi személyek ezen dolgoznak, és
a kisérlet végeredményérol talan fogalmuk sincs, pedig dsrégi t6-
rekvés és ravaszul kiterveltek.

Emlékezziink még egyszer a Biblia szavaira, amikor Isten el-
lenkezést vetett a kigyo (Lucifer) és az asszony (Méria) kozé, a ki-
gyo utodai és az asszony utodai kézé (Ter 3,15).

Ez az ateistdk szamadra elfogadhatatlan, a felvilagosultak sza-
mara egy régi, keleti torténet.

Néhanyaknak nagyon bibliaszagu, és keveset mond, pedig ez
torténelem, €s foleg a kereszténység torténetének ténye.

A kovetkez6 oldalakon torténelmi tényekkel igazoljuk a Biblia
kijelentéseit.
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Isten orszaga ¢és a satan foldi orszaga

Mint cmlitettiik, a vilagon harc folyik a kigyd utddai ¢s az asszony
utodai kozott.

Hogy czcket a bibliai kijclentéscket a mi konkrét, mindenki
szamara Crtheto torténéscinkre leforditsuk, meg kellene fontolni
a koévetkezoket:

Jézus azt mondja a Jelenések kényvében: ,, En vagvok a= Alfa
és az Omega, a kezdet és a vég.” (Jel 21,6) Jézus ezzel azt akarja
kifejezni, hogy a vilag és az emberiség torténelme célzatosan ra-
iranyul, hogy O all minden 1étezés elején &s végén.

Mas vallasok tamogatdi arra hivatkoznak, hogy Kr. e. 6. ¢s
5. szazadban is voltak mar vallasok, mint Buddha, Konfucius,
Mahavira, Lao-Tse.

Ezt az allitast vesslik 0ssze a kovetkezovel:

Mar a vilag és az emberiség torténelmének kezdetén feltiinik a
Biblidban Jézus Krisztus, az O Egyhaza és a kereszténység, ami
aztan torténelmi ténnyé valik. Ki lehetne més az asszony (Maria)
utoda, mint isteni Fia, Jézus Krisztus, ¢s az dltala alapitott keresz-
ténység?

A kereszténység kezdettol fogva szerepel a Biblia kijelentései-
ben és a proféciakban. Az Oszdvetségben dokumentaltak, amikor
Isten megigéri a harom Osatyanak, Abrahdmnak, Izsdknak és Ja-
kobnak, hogy az ¢ utddaikon keresztiil minden nemzet 4dldast nyer
(Ter 22,18). Mér Kr. e. 250-ben Ozeas préféta is mondja: ,, Népem-
nek fogom hivni, ami nem volt népem, és kedvesemnek, akit nem
szerettem, és ott, ahol mondtak nekik, nem az én népem vagytok,
ott hividk ket az 616 Isten fiainak” (Oz 2,25)

A zsidok sajnos (a mai napig) nem értették meg ezt, mivel Ok
Istent Ggy szeml¢lik, mint kizarolag a sajat lidvosségiik forrsat.
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Ok (legtdbbjiik) ugy vartak a profétak éltal jovendslt Messiast,
mint egy masodik, hatalmas, 1) Mozest, aki megszabaditja oket a
romaiak 1géjatol, pedig az 6szovetségl irasokban vildgosan jelez-
ték az eljovendd Messids sziiletését, szenvedését, haldlat és felta-
madasat. Ezért hangsalyozta Jézus az Evangéliumban, hogy nem
azért jott, hogy az Irdst megsemmisitse, hanem hogy betéltse.

Amikor az 1d6 eljott — szamol be a Biblia —, megjelent Gabri-
el arkangyal egy fiatal ndzareti lanynak, atadta neki Isten lizenetét,
¢s azt mondta: ,, Ne félj, Mdaria! Kegyvelmet talaltal Istennél. Mé-
hedben fogansz és fiat sziilsz. Jézusnak fogod hivni. Nagy lesz o:
a Magassdgbelinek Fia. Az Uristen neki adja atvjdnak, Dévidnak
tronjat. Uralkodni fog Jakob hdzdban mindorokké, és kirdlysdgad-
nak nem lesz vége.” (Lk 1,31-33) Ezzel az iizenettel és Jézus szii-
letésével a vilagtérténelem 1j korszaka kezdddott el. Ez az 1y 1d6-
szamitas kezdete.

Az lzenet, amit Gabriel atadott Maridnak, alapjdban véve
ugyanaz, mint amit Izajas proféta kb.740 évvel el6bb megjoven-
dolt, amikor azt josolta: ,, ..Ime a sziiz fogan, fiut sziil, és Immdnu-
elnek (veliink az Isten) nevezi el.” (1z 7,14)

Az evangéliumok sok egyezésrdl szamolnak be, amelyekben
bejelenti Jézus az Uj Szovetséget, a jovendd kereszténységet, és az
tidvosség igéretét minden népnek, a harom 6satya utodainak. Azt
mondja a J6 Pasztorrol szolo hasonlatban: ,, Mds juhaim is van-
nak, amelyek nem ebbdl az akolbdl valdk. Azokat is ide kell vezet-

nem. Hallgatni fognak a szavamra: egy akol lesz és egy pdsztor.”
(Jn 10,16)
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Isten orszaga a Foldon

2000 évvel ezelott jelentette be Jézus az evangélistdkon keresztiil
az eljovendo kereszténységet €s az Egyhazat, ezekkel a szavakkal:
,» Mihez hasonlitsuk az Isten orszagat? Milyen hasonlattal s-zem-
léltessiik? Olyan az, mint a mustarmag. Amikor elvetik a foldbe
kisebb minden mas vetomagnal. De miutan elvetettek, felno, na-
gvobb lesz minden veteménynél és akkora dgakat hajt, hogy drnyé-
kdban feszket rakhatnak az ég madarai.” (Mk 4,30-32)

Ez a bibliai kijelentés, mint tudjuk, a vilagtorténelem tényezdje
lett. Az 6skereszténység, az apostolok, az Egyhaz és a keresztény-
ség kezdete valdban egy aprd mustarmagra hasonlitott.

Emberi mértékkel nézve a kereszténységnek nem volt esélye.
Izrael népe elvetette és iildozte, pedig az Oszovetség irdsai min-
dent clore jeleztck. Ott volt a romai birodalom az clfogadott po-
gany isteneivel. Ugyanigy volt Gordgorszagban, €s a vildg tobbi
orszagaban is. A hatalmas keresztény domok, katedralisok, bazili-
kak, amiket turistak millid1 latogatnak gyakran épitészeti értékiik
miatt, bizonyitékot szolgaltatnak arra, hogy a bibliai j6venddlés a
kis mustarmagrol valosagga valt.

Az Isten hazai gyakran olyan helyeken épiiltek, ahol annak ide-
jén —mikor Jézus a mustarmagrol beszélt — dserdohdz hasonlo ko-
riilmények voltak, vagy pogany isteneket tiszteltek.

A kereszténység, melynek kezdete az apr6 mustarmaghoz ha-
sonlit, valéban nagyobb lett, mint minden mas ndvény (vallas).
Kb. 1,2 milliard romai katolikust, mas krisztushivd k6zdsségbol
800 millio tagot, igy 6sszesen 2 milliard hivot szamol.

Mint minden népnck ¢s nemzetnek sziiksége van allamforma-
ra, példaul monarchia vagy demokracia, Jézus is tudta, hogy a kis
mustarmagnak, amely a legnagyobb hitk6zosség lesz, Isten fol-
di orszaga, sziiksége van egy allamformara. Az Egyhédznak a hie-
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rarchia-format adta. Ratzinger kardindlis, ma XVI. Benedek papa
egyszer tisztazta, hogy a hierarchia ,,szent eredetet” jelent.

Halala és feltdmadasa eldtt adta Jézus Isten f6ldi orszaganak az
allamformat, és mindazt, ami azzal jar. A Maté-evangélium errdl a
torténetrol a kovetkezoképpen szamol be. Jézus Simon Bar-Jona-
nak mondja: ,, Te Péter vagy. Erre a szikldara épitem Egyhdzamat
és a pokol kapui nem vesznek erot rajta. Neked adom a menny-
orszdg kulcsait. Amit megkotsz, a foldon, megkotott lesz a menny-
ben is, és amit fololdasz a foldon, a mennyben is fololdott lesz.”
(Mt 16,18-19)

Az Egyhaz alapitasa Péterre, a sziklara négyszeres jclentésscl
bir.

1. Elrendelés;

2. Kihirdetés;

3. [géret;

4. Oldas-kotés hatalma.

1. Elrendelés

» Ie Péter vagy, azaz koszikla, és én erre a sziklara épitem egyha-
zamat, s a pokol kapui sem vesznek erot rajta.”

Péterre, az apostolokra €s utddaira, a papakra, plispdkokre €s
profétikra alapitott Egyhdz a vildg meghdditasat €s kétezer éves
torténelmet élt at. Kezdett6l fogva tildoztetéssel, hitvalloinak ma-
gas szamu aldozataval ¢s martirjaival bizonyitott.

A tobb mint 2000 €v alatt minden lehetséges tdmadd erdnek el-
lendallt. A rémai katolikus Egyhaz fennéllasa egyediilallo a vilag-
torténelemben! Az Egyhaz tulélte a romaiakat, a tatarokat, a for-
radalmakat €s a vildghdborukat. A tévtanokat, szakadasokat, refor-
maciot €s a hamis szellemi beszivargasokat példa nélkiili médon

53



atvészelte. Fennmarad, ahogy ezt Jézus Péternek megigérte, ege-
szen az Orokkévaldsagig. A pokol hatalmai scm tudjak legy6zni.

A rémai katolikus Egyhaz, mclyben Krisztus ¢l ¢s hat, allam-
formajaban egyediilallé a vilagon, ez a hierarchia. A Péterre és uto-
daira alapitott Egyhaz Krisztus misztikus teste, Isten zarandokld
népe, akit (az Egyhdzat) a Szentlélek iranyit. Jézus az Egyhazban
¢l a legszentebb Oltariszentség, a Szent Eucharisztia altal (,, Vele-
tek maradok a vilag végeig”). Az egyhazat a Szentlélek iranyitja.
Ez az Egyhaz szent, ahogy Jézus is szent. (De az Egyhdz misztikus
testének nem minden tagja szent, mert ebben a vilagban €l, €s em-
berek alkotjak (lasd Jel 13,11 — egyhazi szabadkOmiivesek).

Ha Jézus az Ut, az igazsag ¢s az élet, akkor Egyhazaban is meg-
talalhat6 az at, az igazsag és az élet.

A Péter altal alapitott Egyhaz az egyetlen, amit Jézus alapitott.
Megtalalhat6é benne minden gyogyszer, amire az embernek az iid-
vosségre vezetd uton €s az Istenhez vezetd titon sziiksége van.

A rémai katolikus Egyhaz az igazsag, mert Jézuson keresztiil a
Szentlélekben a tokéletes egység utjan az Atyahoz vezet. Az igaz-
sdg, mert Jézus rabizta, hogy Orizze teljességében a hit 6sszes kin-
csét. Azt O a hierarchikus Egyhazra bizta, azaz Péterre és utddaira,
a papékra €s a vele egységben 1évé piispokokre.

Az Egyhaz az élet, mert kegyelmet ad, és egyediil 6 rendelkezik
a kegyelem hatasos eszkozeivel, a hét Szentséggel.

Az Egyhaz az élet, mert Jézus egyedill neki adott hatalmat
(apostoli jogutddlassal), hogy az Eucharisztiat a szolgéld és hie-
rarchikus papsaggal ¢lctre keltse. Az Eucharisztidban Jézus Krisz-
tus valoban rcjtve van, jelen van testével, lelkével, emberségével
¢s istenségével.

A romai katolikus Egyhaz sorsa a vildg €s az egész emberiség
sorsa.
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Az 1dOk végén bekovetkezik a nagy szorongattatas — ahogy a
Biblia irta: Isten biinteto itélete —, ahogy az Evangéliumokban és a
Jelenések konyvében, az Apokalipszisben dbrazoljdk. Akkor a po-
kol hatalmai a napi szentmisét, a szent Eucharisztiat, amelyben J¢-
zus valoban jelen van, betiltjak és hivatalosan megsziintetik.

A kezdeteken mar régen tul vagyunk. Most mar — ahogy emli-
tettem — kozel vagyunk ahhoz, hogy a szent varosban a gyaldzatos
pusztulas megjelenik — ahogy ezt Jézus hatarozottan megmondta,
¢s ahogy ebben a konyvben nyilvanossagra lett hozva. Jézus ettdl
nyomatékosan ovott (lasd Mt 24,15).

2. Kihirdetés

wee €S @ pokol kapui sem vesznek erot rajta.”

Jézus Péterhez intézett szavaibol megallapithatd, hogy a pokol
hatalmai megtdmadjak az Egyhazat, hogy elpusztitsak. A romai
katolikus Egyhéz, Krisztus misztikus foldi teste, ugyanarra a sors-
ra jut, mint Jézus, az Ur.

Azok a szavak, amiket Jézus az apostolainak mondott, az Egy-
hdzra is vonatkoznak: ,, Ha a vildg gyuldl titeket, tudjatok meg:
Engem el6bb gyiildlt nalatok. Ha a vilagbol volnatok, a vilag, mint
ovéit, szeretne titeket. De mivel nem vagytok ebbdl a vilaghol va-
lok. — Hiszen kivdlasztottalak titeket a vilagbhol — gytilol titeket a
vilag. Emlékezzetek vissza a télem kapott tanitasra: Nem nagyobb
a szolga urandl. Ha engem iildoztek, titeket is iildozni fognak. Ha
az én tanitasomat megtartottdk, a tiéteket is megtartjak. Mindezt
miattam teszik veletek, mert nem ismerik azt, aki kiildott engem.”
(Jn 15,18-21) ,,Ki fognak zdrni titeket a zsinagogdakbol. Sot eljon
azg ora, mikor mindaz, aki megol titeket, azt hiszi, hogy szolgdla-
tot tesz Istennek.” (Jn 16,2)

Jézust félreismerték, elvetettek, kiginyoltak, ildozték, megta-
gadtak, elarulték &s kiszolgaltattdk. Virdgvasarnap volt, amikor Ot

55



hozsanndzva éltették, néhany nappal késobb mégis elarultak, ki-
szolgaltattak, megostoroztik, tovissel koronaztdk, megalaztak, €s
keresztre feszitették.

Pontosan ugyanezt fogja elszenvedni a katolikus Egyhaz az
eldttiink all6 tisztulasnél, és minél jobban mulnak az évek, annél
kozelebb keriil keresztre feszitése, de tgy, hogy mint az Ur, dicsé-
s¢gesen feltamadjon.

Milyen a helyzet ma?

Bizonyos kordk allanddan tdmadjak a romai katolikus tanitast
¢s az egyhaz dontéseit gyakran megcsontosodottnak, elavultnak
mondjak, dontésci kézépkorra jellemzonck, clitélenddnck allitjak
be €s gunyoljak. Ezek a kritikak bizonyos oldalakrdl tudatosan jon-
nek. Méasrészt azoknak a szajabol szdrmaznak, akik nem ismerik az
Evangélium igazsagat, vagy mar nem is akarjak megismerni.

Vannak emberek, koztiik papok is, akiknek olyan a gondolko-
zdasa, hogy az Evangcélium igazsagait profan vilagi bolcsességgel
keverik, vagy akiknek gondolkozésa keresztényellenes humaniz-
mussal kevert, €s észre sem veszik, hogy mennyire eltavolodtak az
Egyhaztol ¢s az Evangéliumtol.

A Szentirdst nem ismerni azt jelenti, hogy Krisztust nem ismer-
ni. A szent egyhaztanitot, Jeromost a katekizmus is 1dézi.

Sajnos a katolikusok bibliaismerete nagyon csekély. Mar Pal
apostol 1s azt mondja: ,, Gyermekkorod ota ismered a Szentirdst. az
képes arra, hogy a Krisztus Jézusba vetett hit altal az tidvosségre
oktasson téged.” (2Tim 3,15) Ettol sajnos nagyon messze vagyunk.

Nemrég egy katolikus teoldgiaprofesszor mondta: Ma 0t évig
lehet a teologia fakultdson tanulni, diplomat szerezni, és mégsem
ismerni a Bibliat. Nevetve hozzafiizte: Azt allithatnam, hogy ma
ez az altaldnos szabdly. Ez sok mindent megmagyaraz, mikor az
ember beszédbe elegyedik bizonyos emberekkel, akiknek még
doktori cimiik is van, és magas poszton iilnek...
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A rémai katolikus tanitéhivatal dontéseinél sokszor vilagi gon-
dolkozas is keveredik, mert itt a szellemi talalkozik a testivel, €s
ez rogton ellentmondast eredményez. Ezért mondta Jézus: ,, Az én
orszagom nem e vilagbol valo.”

Tehat a Krisztus altal alapitott romai katolikus Egyhaz sem e
vilagbol valo. Ez az Isten foldi orszaga. Istentdl van, czért veti
meg a vilag a dontéseit, parancsait ¢s tilalmait.

Ha a péapa engedne a vilagi reformtorekvéseknek, amelyek
gyakran az Evangélium ¢&s Isten parancsai ellen iranyulnak, a papa
mar nem lenne az a szikla, amire Krisztus az Egyhézat alapitotta.
Ez soha ncm t6érténik meg, mivel Jézus megigérte, hogy a pokol
kapui sem vesznek erdt rajta.

Minden elvetés és megvetés az Egyhazzal szemben, Jézus
Krisztusnak €s Evangéliumdnak elvetése €s megvetese.

Amikor a romai tanitohivatal dontésel nemtetszést valtanak ki,
azt mondjak, hogy ncm fclel meg a kor kévetelménycinck. Ma
mar mas 1dok vannak, ¢s mas a vilag, vagy hogy az Egyhéz régi-
modi, nem redlis, nem i1ddszert, kdozépkori és merev.

Ezzel tulajdonképpen azt akarjdk mondani, hogy mar nem 4ll
az 1dok magaslatan, és gondolkodasat a mai 1d6 szelleméhez kell
alakitani, ha azt akarja, hogy komolyan vegy¢k, és létezhessen.
De akkor mar nem lenne Isten f61di orszaga, hanem egy zavaros, a
korszellem csabitdsanak megfeleld szervezetté valna.

Ezt a taktikat a katolikus Egyhdzon beliil bizonyos laikusok ¢€s
baziscsoportok a programjukba emelték, reformkoveteléseikben
nemcsak a tanitdhivatalnak, hanem sok esetben az Evangélium-
nak, és Isten parancsainak is ellentmondanak.

A mai vilag ugyanolyan, mint a 2000 évvel ezel6tti. Bér a tudo-
méany €s a technoldgia teriiletén oridsi Iépeseket tett €s nagy hala-
dast ért el, de az Evangélium 1gazsaga ugyanaz maradt, mert Isten
nem valtozik.
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A vilag ugyanolyan, de a korszellem mas lett, Iélektelen. Beko-
vetkezett, amitdl Iézus ovott: tévtanitok, hamis profétak, csabitok
jonnek (Mt 7,15-20), akik meghatarozzak a korszellemet, és az
egykor1 keresztény Nyugatot visszavezetik a poganysdgba, amit
Pal meg is jovendolt.

Ha a mai kort a 40-50 évvel ezeldttivel 6sszehasonlitjuk, meg-
allapithatjuk a zuhandst, milyen mélyre siillyedt a szocialis érzé-
kenység, jellem és erkolcs, €s milyen toleranciaval allnak ma a de-
kadcns beallitottsagokhoz, ami 40-50 évvel czelott még felhaboro-
dast valtott ki a lakossag korében.

Ami 50 éve illetlen volt, ma modern. Ami régen csalas volt, ma
siker €s ligyesség.

3. igéret

A Péterre épitett Egyhdz, Krisztus misztikus teste ugyanazt az utat
jarja a F61don, amit az Ur. Ahogy Jézust az igazsagért megfeszitet-
ték, gy gunyoljak, ildozik, elaruljak, kiszolgaltatjak és keresztre
feszitik az Egyhazat is.

Ma 1s érvényes Jézus felszolitasa: ,, Aki utanam akar jonni, ta-
gadja meg magat, vegye fol keresztjét mindennap és kovessen en-

gem.” (Lk 9,23)

Hova ment Jézus a kereszttel? A Golgotara, a keresztre — az
igazsagért, az Egyhazért.

Dc Egyhaza 1s, mint az 6skercsztényck, titkos helycken, pincék-
ben, maganhézakban marad fenn. Atvészeli a révid antikrisztusi vi-
laguralmat Jézus Krisztus visszatértéig, amikor a vilag megtisztul a
hitetlenségtol, tévtanoktol, aruldsoktol és a hamis profétaktol.

Az Egyhaz 0 fényben fog feltimadni az 1j és utolsé korszak-
ban, a béke birodalmdban, vagy mint Joachim de Fiore nevezte
ezt a korszakot: a ,,Szentlélek harmadik birodalmaban” kiviragzik.
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4. Oldas-kotés hatalma

»INeked adom a mennyorszdg kulcsait. Amit megkotsz a fol-
don, megkotott lesz a mennyben is, és amit fololdasz a foldon, a
mennyben is fololdott lesz.” (Mt 16,19)

Jézus szavai Péterhez €s utodaihoz, a padpakhoz garancia arra,
hogy a legnagyobb hataskort, Isten foldi képviseletét, az oldast
¢és kotést keziikbe adja a f6ldon. Ez természetesen provokacio az
Egyhdz ellenségeivel szemben. Ennek értelmében engedelmes-
kedniiik kell Romanak, a papanak, €s a tanitohivatal dltal hozott
dontéseknek.

Az Egyhaz ellenségeinek két {6 érviik van ez ellen:

Eldszor 1s: az a kijelentés, hogy ,, Te Péter vagy... ”, husvét utan
lett lejegyezve (Mt 16,18-19).

Ez szerintiik azt jelenti, hogy ezt a széveget Jézus feltamada-
sa €és mennybemenetele utan fluzt€k hozza, hogy megalapozzik a
papasagot. Ezek az emberek azt 4llitjak, hogy itt bibliahamisitas
vagyis okirathamisitas tortént. Ezzel azt is kinyilvanitjak, milyen
szellemiség van benniik.

A 2000 éves torténelmiink tényekkel igazolja, hogy Jézus ala-
pitotta az Egyhazat, Péterre, a sziklara. Ez a térténelem igazolja az
Egyhdz ellen folytatott, egyre erds6dd harcot is.

Masodszor: Luther Marton — a német reformator — létrehozta,
¢s azzal indokolta teologiai nézeteit és meggy6z6dését, hogy ki-
hirdette, az Evangélium szavai egyediil Péterre €s az apostolokra
vonatkoznak és a ,.Péter-hivatalban” ot kovetokre mar nem. Ezért
a papak és a romai katolikus Egyhaz az emberek miive, 6t (Lu-
thert) ez nem koti. Ezzel elvetette az atérokitést €s az Egyhaz tra-
diciéit. A hit terén egyediil a Biblia szamit (Sola scriptura). Szama-
ra csak a Biblia volt az iranyado.
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Péter pasztori megbizasa

Amikor Jézus azt mondta: ,, En vagyok a jo pasztor, aki életét adja
Juhaiért”, és utalt arra, hogy mas juhai is vannak, a jévendd po-
gany-keresztények, akkor logikus, hogy a pasztori hivatal nem-
csak Péterre korlatozodik. A jovOben egyre ndvekvo nydjnak, a kis
mustarmagnak, mely az Egyhaz nagy fjava lesz, pasztorra van
sziiksege.

Jézus Péter pdsztor-hivatalanak adta a nyaj (Egyhaz) oldas-ko-
tésének a kulcsat.

Jézus koranak nyelvében volt egy megszokott, érthetd metafora.

A kulesok joga szdmunkra is a haziur jogat jelenti. A mennyor-
szag kulcsanak az a tulajdonosa, aki kinyitja vagy bezarja a kaput
a Mennybe, Jézus tidvk6zossegeébe. Kotés és oldas a zsido rabbik-
nal azt jelenti: tiltdst elrendelni és engedélyt adni. Tehat amit Péter
(papa) a f6ldon eldont, azt a Mennyben eleve elfogad;jak.

Az evangélikus keresztények ezzel a magyardzattal természete-
sen nem értenek egyet, mert ha Jézus akarta volna a papai hivatalt,
akkor elszakadasuk és tanitasuk nem lenne megalapozott. A pro-
testdnsok szerint ezt Jézus egyediil Péternek mondta. Luther Mér-
ton véleménye téves, hogy a megbizis csak Péterre korldtozodott,
¢s romai vértanthaldla utdn érvényét vesztette.

J¢zus ¢zt a megbizast 6rokérvénylnck adta, amikor azt mondta,
hogy a pokol kapui scm vesznek crot rajta. Ebbol az kovetkezik,
hogy az Egyhaz az idok végéig tart, hisz O maga mondja: ,, En ve-
letek vagyok a vilag végéig.” (Mt 28,20)

Ha Péter csak a halalaig kapott volna megbizast, hogyan kelet-
kezhetne és épiilne az Egyhdz, hogyan lehetne a kis mustarmag-

bdl fa, hogyan maradhatna fenn alapok (papai hivatal és pasztori
hivatal) nélkiil?
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Scott Hahn professzor a ,,Minden it ROmaba vezet” cimii kony-
vében azt irja: ,,Maté evangéliuma kiemeli, hogy Jézus David ¢&s
Izracl kiralyanak fia, akit atyja kiildott, hogy 1¢étrchozza Isten or-
szagat. Azt hiszem, az Evangélium vildgosan mutatja, hogyan tette
ezt Jézus (Mt 16,17-19). Harmat adott Simonnak: eldszor a »Pé-
ter« nevet (szikla), masodszor Egyhazat Péterre alapitja. Harmad-
szor a Mennyorszag kulcsat. Ezt a harmadikat taldlom érdekesnek.
Amikor Jézus a Mennyorszag kulcsairol beszél, az Oszbvetség (Iz
22,20-22) fontos részére utal. Mikor Jézus a Mennyorszag kulcsat
atadja Péternek, megalapitja annak a vezetonek a hivatalat, amely-
nek az Egyhazat, mint f6ldi orszdgat kormanyoznia kell. A kulcs
Péter primatusi hivatalanak szimboluma, amelyet utddainak at kell
adnia: igy tortént ez évszazadokon at.”

Luther, a reformator, téves biblia-értelmezésében nem ismerte
fel és nem ismerte el a Biblianak ezeket az 6sszefiiggéseit.

A rémai katolikus Egyhaz és a kereszténység 1étrejottét tobb
ezer éves irasok dokumentaljak, melyek a vilagtorténelem részei
lettek; ez a bolygonkon egyediilallé. Nincs hasonld, amely csak
torténelmileg ennyire igazolhato lenne. Bibliai részletek é€s pro-
féciak, kronologiailag elrendezve tobb ezer éven keresztiil a min-
denkori torténelmi korszakokban valédi vilagtorténelmiink ki-
emelkedd eseményei lettek.

A roémai katolikus Egyhaz ¢s a kereszténység lathato tényczo a
foldon.

Az Egyhaz tagjai az ,,Asszony” leszarmazottai. Es van cgy ma-
sik titokzatos és torténelmai jelenség 1s a bolygon.

A kigyd utodai, a ,,satan zsinagogaja”, ahogy ezt Jézus a Jelené-
sck kényvében kozolte (Jel 2,9).

Amit Jézus Péternek bejelentett, hogy az Egyhdzat megtamad-
jak, hogy mcgscmmisitsc¢k, kezdcettdl fogva realitas volt.
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Ez az Egyhdz elleni harc a mi valddi (rejtett) 2000 éves torte-
nelmiink, amely az utobbi 2000 évben minden mas torténelmi ese-
ménynek ald van rendelve. Ez a nagy harc a fény €s a sotétség ko-
z0tt ma, a jelen torténelmi szituacioban a végjatékdhoz kozeledik.

A nagy tobbség nem ismeri fel, még csak nem is sejti, hogy ezt
milyen rejtett ravaszsaggal teszik.

Isten foldi orszagat, a romai katolikus Egyhazat ismerik a vi-
lagon. Ajtaja minden joakaratl embernek nyitva all. Megmutat-
kozik Péter utddaban, a papaban, Krisztus foldi helytart6jdban. A
Vatikan allam ¢s a Szcnt Péter dom a szimbolumai; tanitasa, amit
hirdet, rendelkezésre allnak a nyilvanossag szamara, ezdrt vallal-
ja a kritikat.

Egészen mas a helyzet a satan zsinagdgajaval. Ez a hattérben
mikodik, titokban, az arnyékban, rejtve Gyltloletet szit, kriti-
kit Roma, a papa és a tanitasa ellen. O a felelds a mai korszelle-
mert, amely az egykori keresztény Nyugatot a poganysagba vezet-
te vissza.

Janos is leirja a satan zsinagogéajanak ezt az aktivitasat: ,, Nagy-
zolo és karomlo szdja volt, és hatalmat kapott, hogy negyvenkét
honapig jartassa. Karomldsra nyitotta szajat Isten ellen: karomol-
ta nevét, hajlékat és a menny lakoit.” (Jel 13,5-6)

De Isten nem nézi tétleniil a satan zsinagdgajanak ezt a csabi-
tasat.

Ahogy az Oszovetségben profétakat kiildott, hogy azok hal-
lassak hangjukat, amikor lzrael veszélybe keriilt, ma meg inkabb
megteszi, mivel a satan zsinagdgaja egyre jobban mozgosit, hogy
a gyanutlan cmbercket csapdaba csalja, amit a Szentirds a végso
1dOk harcardl olyan kifejezden abrazol.
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Korunk profétai

A Biblia utolsé konyve, az Egyhaz vigasztalas-konyve, a Jelené-
sek konyve, sajatos modon irja le a satan zsinagogajanak végso
harcat az Egyhaz ellen.

Ez a mi korunk, melyben a fény és a sotétség harca az utolsd
fazisahoz ért. Ahogy Jézus mondta a Maté evangéliumban: ,, Sem-
mi nem marad elrejtve, mi ki ne dertilne.” (Mt 10,26) Ahogy Joel
proféta jovendolte az utolsd 1dokrdl, hogy Isten kidrasztja lelkét
(Szentlélek), sok latnok és proféta lesz, mint napjainkban térténik,
mert Isten nem engedi, hogy népe gyanutlanul beleessen a sotét
erok karjaiba.

Sajnos folytatédik az Oszovetség dramaja, amikor csak keve-
sen halljak meg az Istentdl kiildott profétakat. Azt mondta Jézus
a zsidoknak, és ugyanigy mondja a mai keresztényeknek is: ,,Jaj
neked, Jeruzsdlem! Jeruzsdlem! Jeruzsdalem! Te megolod a pro-
fétakat, megkovezed a hozzdd kiildotteket! Hanyszor akartam
egybegyiijteni fiaidat, mint ahogy a tyuk szarnya ala gyiijti csibé-
it — de ti nem akartatok. Meglatjatok, elhagyatott lesz hdazatok.”
(Mt 23,37-38)

Jézus a Szentlélek altal elsOsorban a Szilizanyat, a profétak
kiradlyndjét kildte foldiinkre, hogy a tévelygd embereknek siir-
g6s lizeneteket adjon. Gondoljunk a nagy Méria-jelenésekre: La
Salette, Lourdes, Fatima ¢s sok mas, az Egyhaz altal mar elismer-
tek. Az elmult 50-60 évben az Istenanya jelenései vilagszerte rob-
bandsszerlicn megszaporodtak. Ez a végso 1dok jelc.

Uzeneteiben azt mondja Maria: ,,Minél jobban elttinik a hit, an-
nal nagyobb lesz az ellenség befolydsa gyermekeimre, annal tobb-
szor jelenek meg...”

Természetesen nagyon sok ellenzdje van a Maria-jelenéseknek,
nemcsak a protestans taborban, sajnos a katolikus papsagon belill 1s.
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A Maria-jelenések becsmérlésére és bagatellizalasara kitalaltak
cgy muszot, a ,,magan-kinyilatkoztatas™ kifcjczést. Dc La Salcttc,
Lourdes, Fatima vagy a tobbi igazi jelenés, amelyek nyilvanosan
torténtek és torténnek, nem az Eg magan-kinyilatkoztatisai, ha-
nem rendkiviili tizenetek, amelyekben az Isten (a Maria-jelenés
esetében Marian keresztiil) hangja hirdeti az tizenetet.

A Maria-jclenésck cllenzoi azzal az indokkal vetik ¢l az tizence-
teket, hogy ,.Isten kinyilatkoztatasai az apostolok halaldval meg-
szuntek.” Ebben van igazsag, de mégsem igy igaz.

A mai profétdk és az Istenanya tizenetei nem 0j evangéliumot
vagy mas kinyilatkoztatast koz6lnek (akkor elvetnénk). Ugyanaz
a céljuk &s feladatuk, mint az Oszévetség profétainak, akik Tsten
hangjat és figyelmeztetését kozvetitik, amikor az izraelitdk, Isten
népe, letért a helyes utrol, és hamis tanitdkat, alprofétakat vagy
idegen isteneket kovetett. Azoknak, akik elvetik az Ur anyjanak
rendkiviili {izeneteit, vagy mas latnokok és profétak ellenzoinek
egyszer jobban utana kellene nézni a Szentirasban, akkor megal-
lapithatnak, hogy az Oszovetség profétai (Joel) és Jézus maga is
(Mt 23,34) clorc jclezte a kereszténységnek a profétak ¢s latnokok
megjelenését. Aztan elgondolkozhatnak azon 1s, amit Pal apostol
mondott, amikor megallapitotta, hogy az Egyhaz az apostolokra
¢s a profétdkra epiil (Ef 2,20), amit Benedek papa is igazolt inter-
jujaban.

Ha a romai katolikus papok ¢s plispokok tobbet foglalkoznanak
az Istenanya lizeneteivel, és batoritanak erre a hiveket, nem lenne
az Egyhaz és a kereszténység Németorszagban (és Eurdpaban —
szerk. megj.) ilyen siralmas allapotban, mint ma van.

Az egyhaz elleni végso harc bibliai abrazolasa

Janos a Jelenések konyvében abrazolja, hogyan harcolnak a voros
sarkany istenellenes hatalmai az asszony ellen: ,,4 sarkdany harag-
ra lobbant az asszony ellen és harcba szallt tobbi gyermekeével,
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aki megtartja Isten parancsait és kitart Jézus tanusdaga mellett.”
(Jel 12,17) A szbveg mutatja, hogy csak azok az asszony utddai,
akik Jézus visszatérése elott nem fordultak el a hitt6l, ahogy Pal 1s
lefrja (2Tessz 2,3). Ok a maradék utddok, akiket jelenéseiben Ma-
ria sszegyjt.

Ahogy gyljti a hivoket, akik joéakaratuak, megtartjdk Isten pa-
rancsat €s kitartanak Jézus mellett, ugy gyljti dssze a papokat is,
Fia képviseldit, hogy megtartsa dket a hitben. A sitén tudja, ha a
felszentelteket, papokat €s piispokodket megnyeri, megnyeri a hi-
veiket is.

Don Stefano Gobbi kivalasztasa

1972. majus 8-an az olasz Don Stefano Gobbi atya részt vesz egy
Fatimaba indulo zarandoklaton. A jelenési kapolnaban van, hogy
néhany papért imddkozzon, akik nemcsak sajat hivatasukat arultak
el, hanem megprobalnak egy egyesiiletet szervezni, amely szem-
ben 4ll az Egyhaz tekintélyével.

Egy belso er0 arra készteti, hogy bizza magat a Szlizanya sze-
retetére. Az Istenanya szerény eszkozként kivalasztja ot arra, hogy
gylijtse 6ssze azokat a papokat, akik elfogadjdk felszdlitasat, szep-
l6telen Szivének szentelik magukat, és a papaval és a vele egye-
siilt Egyhézzal egyiitt a hivoket anyai szive menedékébe vezetik.

igy egy nagy sereg alakul, amelyik az egész vilagra kiterjed, és
nem ember1 propagandaval, hanem természetfeletti erével gytlik
0ssze, amely a csendbdl, imabdl, szenvedésbol és a kitelességgel
szembeni kitartd hiiségbdl keletkezik.

Don Stefano kért egy jelet az Istenanyatol igazolasként, amit ¢
¢ honap végén Nazarctben kapott meg az ,,Angyali tidvozlct” ba-
zilikaban. A Marias papi mozgalom eredete erre az egyszerl belsd
sugallatra nyulik vissza, amit Don Stcfano Fatimaban imadkozas
kozben kapott.
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A rendkiviili tehetséggel megaldott pap a kézelmuiltban majd-
nem minden eurdpai, amerikai, azsiai, afrikal és dcedniai orszag-
ban jart. Minden orszagban talalt felel0s papokat, akiket meg-
biztak, hogy gyljtsék 0Ossze a jelentkezOket, és szervezzenek
cenakulumi imacsoportokat. Mint a mustarmag, ugy nott hatalmas
fava a Marias papi mozgalom Isten f6l1di orszagaban.

Csak az irasbeli jelentkezések alapjan az MPM-hoz koériilbe-
liil négyszaz plispok €s szdzezer pap tartozik, az egyhdzmegyék
papjaibdl és kiillonbdzo kongregaciokbol. Mivel néhany orszagban
a szerzetestestvérek, névérek, kongregaciok és laikusok szdméara
nincs szabalyos jelentkezés, még megkozelitoleg sem lehet meg-
adni szamukat, csak becsléssel, milliok tartozhatnak a Marias papi
mozgalom scgitéinck korcbe.

Stefano Gobbi atya 1973-t6l 1998-1g folyamatosan kapott Ma-
ria-iizeneteket, amelyek az un. ,, K&k kdnyvben” vannak dsszefog-
lalva: ,,A papokhoz, az Istenanya szeretett fiathoz” (Bp., MPM).

Don Stefano Gobbi kegyelemmel megaldott eszkoze volt ko-
runknak. Véleményem szerint olyan jelentds, mint az Oszivetség
néhany profétdja a maga idejében: 1zajas, Jeremids vagy Déniel. 11.
Janos Pal papa nagy szimpatiaval tiintette ki Don Gobbit és a Ma-
rids papi mozgalmat, és papai aldasat adta ra. (Gobbi atya 2011.
junius 29-én halt meg.)
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A végso harc

A pokol hatalmainak ¢s a satan zsinagdgajanak a harca a Péter altal
alapitott Egyhaz ellen a Janos Jelenések konyvében rajzolodik ki.

Ezt a harcot a Biblia a kdvetkez0 felirattal irja le: ,, 4 satan har-
ca Isten népe ellen.” (Jel 12,1-14,5) Az Egyhazat a kovetkezokép-
pen szimbolizalja:

»Az7 égen nagy jel tint fol: egy asszony, kinek iltizete a nap
volt, ldaba alatt a hold, fején tizenkét csillaghol korona.” (Jcl 12,1)

A tizenkét csillagbol 4116 korona az asszony (Maria) fején Izra-
el tizenkeét torzsét &s a tizenkét apostolt szimbolizalja.

wAkkor egy masik jel tiint fol az égen: egy nagy tiizvirdos sdr-
kany. Hét feje és tiz szarva volt, fejein pedig hét kiralyi korona.”
(Jel 12,3) —,,Erre a sdrkany haragra lobbant az asszony ellen és
harcba szallt tobbi gyermekével, aki megtartja Isten parancsait
és kitart Jézus tanusdaga mellert.” (Jel 12,17)

»A sdarkany kidllt a tenger partjara.” (Hogy segitséget hozzon
az Egyhaz ¢s Maria elleni harchoz — Jel 12,18)

wAkkor lattam, hogy egy vaddallat bukkan fol a tengerbol. Hét
feje és tiz szarva volt, szarvain tiz kirdalyi korona, fejein pedig is-
tenkdaromlo nevek. Ez a vadallat, melyet lattam, hasonlitott a par-
duchoz, laba olyan, mint a medvéé, szdaja pedig, mint az oroszld-
né...” (Jel 13,1-2)

wA szdarazfoldi vadallat. Akkor lattam, hogy egy masik vaddl-
lat emelkedik ki a szarazfoldbol. Két szarva volt, mint a kosnak,
de ugy orditott, mint a sarkany. Az elso vadallat szine elott annak
minden hatalmdt gyakorolta és rabirta a fold minden lakojit,
hogy imddja az elso vaddllatot... rabirta oket arra, hogy szobrot
allitsanak a vadallatnak... Hatalmat kapott arra is, hogy lelket
leheljen a vadallat szobraba, hogy megszolaljon a vadallat szob-
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ra és megolje azokat, akik nem imadjak. Elrendelte, hogy min-
denkinek: kicsinek-nagynak, szegénynek-gazdagnak, szabadnak
és szolganak jelioljék meg jobb karjat és homlokdat, s hogy senki-
se adhasson-vehessen, ha nem viseli a vaddllat jelét: nevét vagy
nevének szamdt. E7 a bolcsesség. Akinek van esze, szdmitsa ki a
vaddallat szamdt, mert az emberi szam: hatszazhatvanhat.” (Jel
13,11-18)

A Jelenések konyve azt dbrazolja, hogy az Egyhézat és Isten né-
pét egy vorods sarkanynak, vagyis a tengerbol j6vO vadallatnak e€s
egy masik allatnak, ami a f61dbél emelkedik ki, kell elpusztitania.

A kigyonak ezek az utddai £6ldi hatalmak. A k6z6nséges ember
szamara ez heétpecsétes titok. Ezért nevezik ezt a kinyilatkoztatast
,.titkos kinyilatkoztatasnak™.

Ki ez a harom szorny, ¢€s hogy néz ki a ténykedésiikk? A Mari-
as papi mozgalom alapitdjanak, Don Stcfano Gobbi atyanak a 25
¢vig tarto lizenetek kdzben a Madonna ezt kinyilvanitotta. A ko-
vetkezo beszamolot a ,,A papokhoz, az [stecnanya szerctett fiathoz”
cimi konyvbd! vettem. ime a leréviditett dsszefoglalas:

A nagy voros sarkany

A nagy voros sarkany az istentagado kommunizmus, amely min-
denhol elterjesztette Isten tagaddsanak és makacs visszautasitdsa-
nak tévedesét.

»A nagy voros sarkany az istentagado marxizmus, amely tiz
szarvaval, vagyis a tajékoztatasi eszk6zok hatalmaval jelenik meg,
hogy engedetlenségre sarkallja az emberiséget Isten tiz parancso-
lata ellen. Hét fején a hét korona a hatalom €s a kirdlysag jelvénye.
A koronazatlan fejek jelzik az istentagado kommunizmust, amely
most ideoldgidjanak, politikdjdnak és fegyvereinek hatalmdval
uralkodik. A sarkany mérhetetlen nagysagat vilagosan jelzi az ate-

ista kommunizmus hatalmaban 1évo teriiletek kiterjedése.
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Szine voros, mert szamtalan hdditdsanak eszkdze a haboru ¢€s
a VeEr.

A nagy voros sarkanynak sikeriilt ezekben az években az el-
méleti és gyakorlati ateizmus tévedésével meghdditania az embe-
riséget, raszedte vele mér a vilag minden népét. Igy sikeriilt neki
uj, Isten nélkiili, materialista, 6nz6, élvhajhdszo, szaraz ¢s hideg
kultarat 1étrehoznia, amely magaban hordja a pusztuléds és a halal
csirait.

A nagy voros sarkany ordogi célja, hogy az egész emberiséget
elszakitsa Isten uralmatol, a Szenthdromsag dicsoitésétol, az Atya
tervének megvalositasatol, amelyet Fia altal alkotott sajat dicsOsé-
gére. Az Ur koriilvett engem fényével, a Szentlélek isteni hatalma-
val, igy jelenek meg, mint nagy jel, mint a Napba 61t6z6tt Asszony,
mert az a feladatom, hogy elszakitsam az embereket a nagy voros

sarkany hatalmatol €s visszavezessem Oket a Szentharomsag toké-
letes dicsoitésére.« (MPM 720-721. old.)

A parduchoz hasonl6 vadallat

»Ebbcen a fClelmetes harcban kicmclkedik a tengerbdl a sarkany
segitségére sietve egy parduchoz hasonlo vadallat.

Ha a vOrds sarkany a marxista atcizmus, akkor a fckete vadallat
a szabadkomiivesseg.

A sarkany mecgmutatkozik hatalma crcjében, a fckete vadallat
viszont a hattérben, homalyban ténykedik, elrejtdzik, mindenhova
titokban hatol be. Medvelaba é&s oroszladnszdja van, mert minden-
hol ravaszsaggal ¢s a tomegtajckoztatas cszkdzeivel, vagyis a pro-
pagandaval dolgozik.

A hét fcj a szabadkOmiivesség kiilonb6zo paholyait jelenti,
amelyek mindentitt alattomos és veszélyes modon mikddnek. E
fekete vadallatnak tiz szarva van. Szarvain a tiz korona az uralom
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¢s a kiralysag jele. Tiz szarvaval uralkodik és kormdnyoz a sza-
badkomuvesség az egész vilagon.

Aki az Atya akaratat cselekszi, az elfogadja Fidnak szavat és
részesiil az Oaltala véghezvitt megvéltasban. Jézus az isteni életet
ajandékozza nekiink kegyelmei altal, amelyet O érdemelt ki a Kal-
varian beteljesitett aldozataval.

A megvaltas kegyelmét a hét szents€g kozvetiti. A termeszetfe-
letti €let csirait, az erényeket a kegyelem iilteti el a 1¢lekben. Ezek
kozott legfontosabb a harom isteni ereny: a hit, a remeény €s a sze-
retet; €s a négy sarkalatos erény: a bolcsesség, a lelki erOsség, az
igazsagossag €s a mertékletesseg.

A Szentlélek hét ajandékanak isteni napfényében sarjadnak ki
ezek az erények, megerdsddnek, egyre jobban kifejlddnek, és igy
vezetik a lelket a szeretet €s a szentség fényes utjan.

A fekete vadallat, vagyis a szabadkomiivesség célja az alatto-
mos, de szivos harc, hogy a lelkeket eltéritse arrdl az utrol, ame-
lyet az Atya ¢és a Fiu jelolt ki, és a Szentlélek ajandékai vilagita-
nak meg.

Amig a voros sarkany azon munkdalkodik, hogy az emberiség
ne t6rédjék Istenével, hogy tagadja meg Ot, és ezért terjeszti az
ateizmus (istentelenség) tévedesét, addig a szabadkOmiivesség
c¢lja nem az, hogy tagadjak meg az Istent, hanem, hogy karomol-
jak Ot.

A vadallat azért nyitja ki szajat, hogy karomolja az Istent, ka-
romolja nevét, az eget és minden lakdjat. A legnagyobb karomlasa
az, hogy megtagadja az egyedil Istennek jaré tiszteletet, hogy azt
a teremtményeknek és maganak a Satdnnak adja meg. Ezért ter-
jednek a mai idokben a szabadkdmiivesség romlott tevékenysége
nyomdn mindenhol a fekete-misék, és a Satan kultusza.

A szabadkémiivesség czen feliil minden cszkozzel arra torck-
szik, hogy mcgakadalyozza a Iclkck tidvoziilését ¢s igy meghiusit-
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sa Krisztus miivét, a megvaltast. Hogyha az Ur egykor tiz paran-
csolatban kozolte torvényét, a szabadkdmiivesség most tiz szarva-
nak hatalmaval mindenhol olyan térvényt terjeszt, amely szemben
all Isten torvényével.

Az Ur parancsa ez: ,, Mds Istened ne legyen rajtam kiviil” —
a szabadkomiivess¢g hamis balvanyokat allit czzcl szembe, amc-
lyek elott ma sokan imadattal borulnak le.

A paranccsal, hogy: ,, Isten nevét hiaba ne vegyed” — alattomos
¢s 0rdogi modon szegiil szembe, Istent s Krisztust karomolva. El-
jut odaig, hogy méltatlanul aruba bocsatja Nevét, szentseégtoro fil-
meket készit életérodl és isteni Személyérol.

A parancsot: ,, Megemlekezzél arrol, hogy az Ur napjat meg-
szenteljed” — atalakitja. A vasarnapot hétkoznappa, hétvégévé a
sport, a verseny, a szorakozas napjava teszi.

A paranccsal: |, Tiszteld atvadat és anvadat” szembedll a
homoszexualitasig terjedd egyiittélés Uj csaladmodellje.

A ,,Ne olj” paranccsal szemben mindenhol arra térekszik, hogy
torvényesitse a magzatolést, elfogadtassa az 6nkéntes haldlba segi-
tést (eutandziat), lejarassa az emberi ¢let értékeinek megbecsiilését.

A |, Ne paraznalkodj!” paranccsal szemben minden formaban
igazolja, felmagasztalja, népszerusiti a tisztatalansagot, st helyes-
nek tartja a természetellenes cselekedeteket 1s.

A ,,Ne lopj!” parancs ellen Ggy dolgozik, hogy terjedjen a lo-
pas, az er0szak, a kisajatitds, a rablas,

A ., Hamis tanusagot ne szolj!” parancs ellen azzal dolgozik,
hogy egyre jobban erdsddjck a csalds, a hazugsag és a kétértelmii-
ség szokasa.

A ,, Mas tulajdondt, feleséget ne kivdnd!” parancsot azzal kez-
di ki, hogy megrontja az ember lelkiismeretét, becsapja értelmét
s szivct.
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[ly mddon terelik a lelkeket az Isten térvénye irdnti engedetlen-
s¢g gonosz utjara. A lelkek bunbe meriilve képtelenek befogadni a
kegyelem és az isteni €let ajandékat.

A hét erénnyel, az isteni (hit, remény, szeretet) és a sarkala-
tos crényckkel szemben, amelyck az isteni kegyclembe meriilt élet
gylimélcsci, a szabadkdmiivesség a hét £6 biint terjeszti, amclyck
a megrogzotten haldlos biinben toltott élet gylimdlcsei.

A hittel szembe allitja a kevélységet, a reménnyel a bujasagot,
a felebarati szeretettel a fosvénységet, az okossdggal a haragot, az
erdsséggel a restséget, az igazsagossaggal az irigységet, a mérték-
letességgel a torkossagot.

Aki a hét tobilin aldozata lett, azt fokozatosan raveszi arra, hogy
hagyjon fel azzal a tisztelettel, ami egyediil [stennek jar és azt ha-
mis istenségeknek adja meg. Ezek nem masok, mint a fOblindk
megszemélyesitoi.

Ez szornyii karomlas.
Ezért all a vadéllat minden fején egy karomlo név.

Minden egyes szabadkémiives paholynak az a feladata, hogy
egy masfajta 1stenséget imadtasson.

Az ¢elso fej a kevélység karomlo nevét viseli, amely szembe
helyezkedik a hit erényével &s arra vezet, hogy az emberi értelem
¢s a kevélység, a muszaki fejlettség és a haladas istenét tiszteljek.

A masodik fej a bujasag kdromloé nevét viseli, amely a remény-
ség erényével all szemben, a szexualitds és a tisztitalansag istené-
nek kultuszat hozza.

A harmadik fej a fosvénység karomld nevét hordja, amely a fe-
lebarati szeretet erényével ellenkezik, és mindenhol a pénz istené-
nek tiszteletct terjeszti.
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A negyedik fej a harag karomlo nevét viseli, amely a bolcsesség
erényével all szemben, ¢s arra indit, hogy az ellenkezés és a meg-
osztas istenét tiszteljék.

Az 6todik fej a restség karomld nevét hordja, amely az er6sség
erényével ellentétes, €s a félelem, a kdzvélemény €s a kizsakma-
nyolas balvanyénak tiszteletét terjeszti.

A hatodik fej az irigység karomlo nevét viseli, amely az igaz-
sagossag erényeével ellenkezik, az erdszak és a haboru balvanya-
nak hodol.

A hetedik fej a torkossag karoml6 nevét hordja, amely a mér-
tékletesség erénye ellen van €s az élvhajhaszas, az anyagiassag ¢s
a szorakozas annyira felmagasztalt balvanyat tiszteli.

A szabadkémiives paholyok feladata az, hogy ma nagy csa-
lardsaggal mindenhol raszedjék az embereket, vessék meg Isten
szent torvényét, helyezkedjenek szembe a tizparancsolattal, hogy
elvonjak attol a tisztelettdl oket, ami egyediil Istennek jar, hogy
helyette hamis balvanyokat tiszteljenek ugyanugy. Ezeket a bal-
vanyokat egyre t6bb ember magasztalja €s imadja: az értelmet, a
testet, a pénzt, a széthlizast, a hatalmat, az erdszakot és az élveze-
tet. Iy keriilnek a lelkek a gonoszsdgnak, a biinnek sotét rabszol-
gasagaba, halaluk utan Isten itéletekor pedig az 6rok tiiz tavaba, a
pokolba.

Most megérthetitek, miért lesz ezekben az idokben a fekete
vadallat, vagyis a szabadkOmiivesség félelmetes €s alnok tamada-
sa ellen biztos menedéketek és [stenhez vezetod utatok az én Szep-
10telen Szivem.

Szeplételen Szivemben kirajzolodik égi Edesanyatok harcmo-
dora. Megmutatja, hogyan kiizdjetek a fekete vadallat alattomos
armanykodasa ellen, és hogyan gydzzétek le 6t.

Az¢rt nevelem minden gyermckemct Isten tiz parancsolatanak
mcegtartasara, az Evangclium szcrinti Cletre, a szentségek gyako-
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ri vételére, kiillondsen a gyakori gydnasra €s szentaldozasra, mint
fontos segitségre, hogy megmaradjanak Isten kegyelmében. Azért
siirgetem az erények komoly gyakorldsat, hogy mindig a josag, a
szeretet, a tisztasag €s a szentség utjat jarjak.

[gy veszlek igénybe benneteket, kicsiny gyermekeim, akik ne-
kem szenteltétek magatokat, hogy leleplezziik a fekete vadallat
minden alnok cselvetését, amelyet utatokba allit, ¢s meghiusitsuk
a nagy tamadast, amclyct ma a szabadkémiivesség inditott Krisz-
tus és Egyhaza ellen. Végiil, az 0 legnagyobb vereségében jele-
nik meg teljes ragyogasaval Szepldtelen Szivem gydzelme a vilag-
ban.« (MPM 722-727. old.)

A baranyhoz hasonlo vadallat

»Kedves fiaim, ma megemlékeztek a fatimai Cova da Iridban,
1917. junius 13-an tortént masodik jelenésemrol.

Mar akkor megjovenddltem, mit kell atélnetek ezekben az
1dékben.

Meghirdettem a nagy harcot kdztem, a napba 61toz6tt Asszony
¢s a nagy vords sarkany kozott, aki ravette az emberiséget, hogy
Isten nélkiil €ljen.

Megjovendoltem nektek a szabadkOmiivesség ravasz €s soOtet
tevekenységét, amely el akar tériteni benneteket Isten torvényeének
megtartasatol, hogy biinok és vétkek aldozatai legyetek.

Mint Edesanyétok, mindenekelott figyelmeztetni kivantalak
benneteket arra a nagy veszélyre, amely ma az Egyhdzat a sok 6r-
dogi tamadas részE€rdl fenyegeti, €s annak elpusztitasara torekszik.

Ennck végrchajtasara cmelkedik ki a szarazfoldbol egy vadal-
lat, amely baranyéhoz hasonlé két szarvat visel €s a tengerbol
JOvO fekete vadallat segitségére siet.
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A barany a Szentirasban mindig az aldozat jelképe. A kivonu-
las éjszakdjan baranyt oltek, vérével meghintették a zsido hdzak
ajtofélfajat, hogy megvédjék attdl a csapastol, ami viszont minden
egyiptomit elért.

A 7zs1d6 husvét minden évben megemlékezik errél az esemény-
16l cgy barany Icolésével, amelyct feldldoznak ¢és clfogyasztanak.

A Kalvéarian Jézus 6nmagat aldozza fel az emberek iidvosségé-
ért. O maga lesz hisvétunk, Isten igaz Baranya, aki elveszi a vi-
l4g blineit.

A vadallat két, a baranyéhoz hasonlo szarvat visel a fején.

Az aldozat szimboluméhoz szorosan kapcsolddik a papsag
szimbdluma: a két szarv.

A fopap két szarvval ékesitett siiveget hordott az Oszovetség
idcjében.

Az Egyhaz piispokei kétszarvu mitrat viselnek papsdguk teljes-
s¢gének jeléiil.

A parduchoz hasonlo fekete vadallat a szabadkémiivességet jel-
képezi, a baranyhoz hasonlé kétszarvu vadallat pedig az Egyhaz
belscjébe beszivargott szabadkdmiivességet jelzi, vagyis az egy-
hazi szabadkomiivességet, amely foként a fopapsag tagjai kozott
terjedt el.

Amikor Fatimaban azt jovendoltem nektek, hogy a Satan beha-
tol az Egyhdzba, akkor azt adtam tudtotokra, hogy a szabadkémii-
vesség beszivarog az Egyhaz belsejébe.

Ha a szabadkomuivesség szandéka vesztiikbe vinni a lelkeket,
rabeszélve oket a hamis istenség kultuszara, akkor az egyhdzi sza-
badkomuvesség célja Krisztusnak és Egyhazanak tonkretétele,
Uj balvanyt, vagyis hamis Krisztust és hamis Egyhazat alkotva.
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- Jézus Krisztus az €10 Isten Fia, a megtestesiilt Ige, valdsdgos
Isten ¢s valosagos cmber, czCrt cgycesiti 1steni Szemdélyében az cm-
ber1 €s az isten természetet.

- Jézus pontosan meghatarozta kilétét az Evangéliumban: én
vagyok az Igazsag, az Ut és az Elet!

- Jézus az Igazsag, mert kinyilatkoztatja nekiink az Atyat, koz-
li veliink megmasithatatlan szavat, tokéletesen beteljesiti az isteni
kinyilatkoztatast.

- Jézus az Elet, mert sajat isteni életét ajandékozza nekiink a
mcgvaltas aran szamunkra ki¢rdemelt kegyclemmel, ¢s szentsége-
ket rendelt, a kegyelem hathatds kdzvetitoit.

- Jézus az Ut, aki az Atyahoz vezet a nekiink adott Evangélium
altal. Ezt az utat kell jarnunk, hogy eljussunk az tidvosségre.

- Jézus az Igazsag, mert O az 816 Ige — forrasa és pecsétie az
egész isteni kinyilatkoztatdsnak.

Ezért torekszik az egyhazi szabadkomiivesség elhomalyositani
isteni Szavat termeészetes €s €sszel érthetd magyarazatokkal, meg-
kisérli, hogy érthetdbbé és elfogadhatobba tegye, megfosztja min-
den természetfeletti tartalmatdl.

Igy terjednek a tévedések a katolikus Egyhaz minden teriiletén.
E tévedések terjedése miatt ma sokan eltavolodnak az igaz hittdl,
beteljesitve a jovendolést, amelyei Falimaban adtam nektek: eljon
az 1d6, amikor sokan elveszitik az igaz hitet. A hit elvesztése az
aposztazia.

Az egyhazi szabadkdmiivesség csalard és 6rdogi mddon azon
mesterkedik, hogy mindenkit a hit elhagyasara vigyen.

Jézus az Elet, mert O ajandékozza a kegyelmet.

Az egyhazi szabadkdmiivesség célja igazolni a blint, hogy azt
ne ugy mulassdk be, mint valami rosszat, hanem mint értéket €s
jot. Ez¢rt azt tanacsoljak az emberckncek, hogy kévessck cl a biint,
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mint természetes igényiik kielégitésének egy modjat. Gyokerében
pusztitjak ki azt, amib0l még biinbanat fakadhatna, €és azt mond-
jék, nem is kell tobbé meggyonni azt. Ennek az atkozott rakbeteg-
ségnek veszedelmes gyiimolcse mar az egész Egyhazban elterjedt,
s azt eredményezte, hogy az egyéni gyonas mindenhol csdkkent.
Raveszik a lelkeket, hogy éljenek biinben, visszautasitva az Eletet,
amclyct Jézus hozott nckiink.

Jézus az Ut, amely az Atydhoz vezet az Evangélium altal.

Az egyhazi szabadkomuvesség partfogolja az olyan exegézist
(bibliai szovegmagyardzatot), amely kiilonbdzo irodalmi miifajok
segitségével az Evangéliumot teljesen szétszabdalva, annak racio-
ndlis (ésszerii) és természetes magyardzatat adja.

A végén odajutnak, hogy tagadjék a csodak és a foltamadas tor-
téneti valosagat és kétségbe vonjak Jézus istenségét &s tidvozitoi
kiildetését.

Miutan a baranyhoz hasonlo kétszarvi vadallat tonkretette
a torténelmi Krisztust, arra torekszik, hogy a misztikus (titokzatos)
Krisztust, az Egyhézat is lerombolja.

A Krisztus altal alapitott Egyhaz az egyediili, amely szent, ka-
tolikus, apostoli, egy €s Péterre epiilt.

Jézushoz hasonldan az altala alapitott Egyhaz is, mint az O Ti-
tokzatos Tcstc, szintén igazsag, ¢lct ¢s t.

Az Egyhaz igazsag, mert egyediil Ored bizta Jézus, hogy Orizze
¢pségben az cgész hitletéteményt. Ez tulajdonképpen a hicrarchi-
kus (rangsor szerint felépiilo) Egyhaz feladata, azaz a papaé és a
vele egységet alkoto plispokokeé.

Az egyhazi szabadkomiivesség ezt a tényt a hamis egyhazi
egységgel akarja megrenditeni, amely valamennyi keresztény egy-
haz eltogadasahoz vezet, azt allitva, hogy mindegyik birtokolja az
1gazsdg cgy részcEt.
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Apolja egy altalanos keresztény egyhaz megalapitasanak
tervét, ami valamennyi keresztény felekezet, koztiik a katoli-
kus Egyhaz egybeolvadasabol alakulna.

Az Egyhaz élet, mert kegyelmet ajandékoz. Csak ndla vannak
a kegyelem hathatos eszkozei, a hét szentség.

Kiilonosen azért élet, mert egyediil neki adatott a hatalom, hogy
a keny¢r Cs a bor atvaltoztatasaval Cletre keltsc az Oltariszentséget
a szolgalati ¢s a hicrarchikus papsag allal.

Az Oltariszentségben Jézus Krisztus valdosagosan jelen van di-
csoséges Testével €s istenségével.

Ezért keresi az cgyhazi szabadkdmiivessCg annyi alattomos
cszkozzel, hogyan kezdje ki az Oltariszentség felé megnyilvanulo
tiszteletadast.

Csak az utolsd vacsorara valo emlékezésekeént értékeli a szent-
misét, igyekszik lekicsinyelni aldozati voltat, tagadni szeretné Jé-
zus valosagos személyes jelenlétét az dtvaltoztatott Ostyaban.

Ezért nyomjak el fokozatosan azokat a kiilso jeleket, amelyek
Jézusnak az Oltariszentségben vald valdsagos jelenlétébe vetett
hitet jelzik. A térdhajtast, a nyilvanos szentségimadasi orakat, a ta-
bernakulumot koriilvevo fények és virdgok szent szokasat.

Az Egyhaz az t, mert a tokéletes egység Gitjan vezet bennete-
ket a Fia altal a Szentlélekben az Atyahoz.

Miként az Atya és a Fiu egy, ugy legyetek ti is egyek egymas-
sal.

Jézus azt akarta, hogy Egyhaza legyen az egység jele és eszko-
ze az emberiség szamara.

Az Egyhaz képes megorizni egységet, hiszen egységének szeg-
letkovere alapittatott: Péterre €s a tobbi papara, akik kévetik Pétert
isteni ajandekként kapott méltdésagban.
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Ezért akarja az egyhazi szabadkdmiivesség lerombolni az Egy-
haz egységének alapjat, a papa elleni alattomos €s csalard tAmada-
saval. Kezdeményezi a papa elleni lazadas ¢€s tiltakozas csoporto-
sulasait. Tdmogatja, jutalmazza azokat, akik szidjak, és akik enge-
detlenek. Terjeszti a piispokok €s a hittudomany képviseldinek bi-
ralé magatartasat és ellenvéleményét. igy bomlik meg, igy szakad
sz&t és igy oszlik meg az Egyhaz egységének alapja.

Kedves fiaim, meghivtalak titeket, hogy szenteljétek magato-
kat Szepl6telen Szivemnek és térjetek be anyai menedékembe, el-
sOsorban azért, hogy megovjalak és megvédjelek e rettenetes csel-
vetes ellen.

Azért buzditottalak benneteket Mozgalmam felajanlo imaja-
ban, hogy mondjatok le minden karriervagyrol, igy kikeriilheti-
tek a szabadkomiivesség legerdsebb ¢€s legveszélyesebb csapdajat,
hogy titkos szektajdba gytjtse sok kedves fiamat.

J¢zushoz, az [gazsaghoz viszlck bennceteket, nagy szerctcetre in-
ditva iranta, s a hit bator tanisagtevoivé teszlek. Jézushoz, az Elet-
hez vezetlek benneteket, nagy életszentségre tanitalak. Jézushoz,
az Uthoz viszlek benneteket, azt kérve, hogy életetek csak a meg-
¢lt és a szo szerint hirdetett Evangélium legyen.

Azutan elvezetlek az Egyhdz iranti nagyobb szeretetre.

Megszerettetem veletek az Egyhazat — az igazsagot. A kato-
likus hit minden igazsaganak erdteljes hirdetdive teszlek bennete-
ket, hogy hatarozottan és batran szalljatok szembe minden téve-
déssel. (...) Az egyhazi szabadkOmiivesség sotét erejével szem-
ben, amellyel tonkre akarja tenni Krisztust €¢s Egyhazat, odaalli-
tom hiiséges papi seregem eros fényét, hogy Krisztust szeresse,
hallgassa, kévesse, €s Egyhazat mindjobban megszeresse, meg-
védje és megszentelje minden ember. Igy ragyog fel a napba 6l-
tozott Asszony gyozclme és Szeplotclen Szivem fénycs diadala.
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Harcoljatok velem, kicsi fiaim, a sarkany ellen, amely az egész
emberiséget Isten ellen lazitja.

Harcoljatok velem, kicsi fiaim, a fekete vadallat, a szabadko-
miuvesség ellen, amely a lelkeket vesztiikbe akarja vinni.

Harcoljatok velem, kicsi fiaim, a bardnyhoz hasonld vadallat,
az cgyhazi c¢let belscjcbe beszivargott szabadkomiivesscg clien,
amely Krisztust és Egyhazat akarja tonkretenni.

Hogy ezt a célt elérje, 0 balvanyt akar allitani, vagyis hamis
Krisztust és hamis Egyhazat.

Az egyhazi szabadkomuivesség parancsokat €s hatalmat kap a
kiilonb6z6 szabadkémiives paholyoktol és azon dolgozik, hogy
titokban mindenkit ravegyen ezekkel a titkos szektdkkal vald
cgytttmiikodésre,

Ezért kecsegteti a nagyra torokét a gyors karrier kilatasaval;
elhalmozza javakkal a pénzéheseket; segiti tagjait, hogy elsOként
foglaljak el a legfontosabb allasokat, mikozben alattomosan, de
hatdrozottan kirekeszti mindazokat, akik nem hajlandok tervét ta-
mogatni.

A baranyhoz hasonlo vadallat az elso vadallat szine elott an-
nak minden hatalmat valoban gyakorolja, a Foldet és lakoit az elso
vadallat imadasara kényszeriti.

Az egyhdzi szabadkOmiivesség egyenesen azt szorgalmazza,
hogy a vadallat tisztclctére szobrot allitsanak ¢s mindenkit kény-
szerit, hogy e szobrot imadja.

De az Ur szent torvényének elsé parancsa szerint egyediil az
Istent kell imadni, &s egyediil dneki kell megadni az istentiszte-
let jeleit.

Tehat Istent folcseréli egy hatalmas, erds, uralkodé Balvany-
ra.

80



Olyan hatalmas balvannyal, amely haldlba juttatja mindazokat,
akik nem 1madjak a vadallat szobrat.

Olyan hatalmas €s uralkodd balvannyal, amely elrendeli, hogy
mindenkinek, kicsinek és nagynak, szabadnak ¢és szolganak jell-
jék mcg jobb karjat vagy homlokat, ¢s senki sc adhasson vagy ve-
hessen, ha nem viseli a vadallat jelét, vagyis nevét, vagy nevének
szamat.

Ez a hatalmas balvany, amclyct azért alkottak, hogy mindcnki
imédja és szolgalja, ahogy nektek eldbbi lizeneteimben mar meg-
mondtam, a hamis Krisztus és a hamis Egyhaz.

De mi a neve?« (MPM 727-733. old.)

A vadallat szama 666

»A Jelenések konyvének 13. fejezetében ez van leirva: ,, Ez a hol-
csesseg. Akinek van esze, szamitsa ki a vadallat szamdt, mert az
emberi szam: hatszazhatvanhat.” (Jcl 13,18)

Az isteni Bolcsesség fényében megvilagositott ember értelem-
mel a 666-0s szambdl sikeriil megfejteni egy ember nevét. Ez az
cmber, akit a szam jclez, az Antikrisztus.

Lucifcr az 6skigyo, az Orddg vagy Satan, a voros sarkany lesz
ezekben az utolso idokben az Antikrisztus.

Mar Janos apostol 1s dllitja: mindenki, aki tagadja, hogy Krisz-
tus Istcn, az Antikrisztus.

A szobor, vagy a vadallat tisztclctére allitott balvany, amelyct
minden embernek imadnia kell, az Antikrisztus. Szamitsatok ki
most szamat, a 666-os szamot, hogy megértsétek, miképpen jelen-
ti az ember szamat.

A 333-as szam az istenséget nevezi meg.
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Lucifer biliszkeségeében fellazadt Isten ellen, mert Isten folé
akar emelkedni.

A 333 az a szam, amely [sten szent titkat jeloli. Aki Isten f6lé
akar kerlilni, az a 666-0s jelet viseli, ezért jelzi ez a szam Lucifer-
nek, a Satannak nevét, vagyis annak nevét, aki Krisztussal szall
szembe — az Antikrisztusét.

A 333 egyszer megadva, kimondva, Isten egységének titkat fe-
jezi ki.
A 333 kétszer megadva, kimondva, a két természetet, az iste-

nit ¢és az cmberit jclzi, amcelyck Jézus Krisztus isteni Szemdélyében
egyesiilnek.

A 333 haromszor megadva, kimondva, a harom isteni Személy
titkat jelzi, vagyis a Szentharomsag titkat.

Tehat a 333-as szam egyszer, kétszer és hdromszor kimondva
kifejezi a katolikus hit fObb igazsagait. Ezek:

1. Isten egysége ¢s Haromsaga.

2. Urunk Jézus Krisztus mcgtestesiilésc, szenveddZsce, halala ¢s
feltamadésa.

Hogyha a 333 az a szam, amely az istenséget jelzi, akkor azt,
aki Isten folé akar kertilni, a 666-0s szam jelzi.

A 666-0s szam egyszer megadva, tehat eggyel szorozva a
666. évet jelenti.

Ebben a torténelmi iddszakban az Antikrisztus az Iszlam jelen-
ségén keresztiill mutatkozik, amely egyenesen tagadja a Szentha-
romsag titkat és Krisztus Urunk istenségét.

Az Tszlam katonai crcjével mindenhova cljutott, clpusztitva
minden Oskeresztény kozosséget. Betort Europaba és csak rend-
kiviili anyai kdzbclépésemre tortént, amit a Szentatya csdekelt ki,
hogy nem sikertilt teljesen tonkretennie a kereszténységet.
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A 666-0s szam kétszer megadva, kettovel szorozva az 1332.
évet jelenti.

Ebben a torténelmi iddszakban az Antikrisztus gyokeres tama-
dassal jelentkezik az Isten igéjébe vetett hit ellen.

Filozofusok jelennek meg, akik a tudoméanynak kizardlagos €r-
téket kezdenek tulajdonitani, s késobb az értelemnek is, ami las-
sanként odavezet, hogy az igazsag egyetlen ismertetdjele csak az
emberi értelem lesz. Megsziiletnek a nagy filozéfiai tévedések,
amelyek szdzadokon 4t mind a mai napig fennallnak.

Az értelemnek, mint az igazsag kizarolagos ismertetdjelének
tulajdonitott tulzott jelentdség sziikségkeppen az Isten igej€ben
valo hit lerombolasahoz vezet.

A protcstans rcformacid nem fogadja ¢l a hagyomanyt az istc-
ni kinyilatkoztatds forrasaként, csak a Szentirast ismeri el annak.

De ezt 1s csak értelemmel magyarazza, és makacsul elveti a ka-
tolikus Egyhaz Tanitohivatalanak tanitdsat, bar Krisztus bizta arra
a hitletétemény Orzeését.

A protestansok szabadon olvashatjdk és értelmezhetik a Szent-
irast sajat, egyéni elgondolasuk szerint.

igy teszik tonkre az Isten igéjébe vetett hitet.

Az Antikrisztus munkaja ebben a torténelmi korszakban az
Egyhédz mcgosztasa, szamos 1) keresztény felekezet alapitasa volt,
amelyeket fokozatosan az Isten 1géjébe vetett igaz hit széleskori
elvetésére vezetett.

A 666 haromszor véve, azaz harommal szorozva az 1998-as
évet fejezi ki.

Ebben a torténelmi korszakban a szabadkomivesség az
egyhazi szabadkémiivesség segitségével valora akarja valtani
feltett szandékat: balvanyt akar alkotni és odaallitani Krisztus
és az Egyhaz helyére.
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Hamis Krisztust és hamis Egyhézat. Ezért az elsd vadallat tisz-
teletére késziilt, s a Fold minden lakoja dltal imadando szobor az
Antikrisztus szobra — amely cimével €s nevével jeléli meg mind-
azokat, akik venni vagy eladni akarnak.

igy érkeztek majd el a megtisztulds, a nagy megprobéltatas és
a hitehagyds csucsara.

A hitehagyas akkor mdr altaldnos lesz, mert majdnem mindenki
koveti a hamis Krisztusi és a hamis Egyhazat.

Akkor tarul ki a kapu, hogy megjelenjék az ember, illetve maga
az Antikrisztus!« (MPM 735-738. old.)

»Elérkeztek az Evangéliumban és a Jelenések kényvében meg-
jovendodlt napok. A gonoszsag eroi egyesiiltek a Krisztussal szem-
benallok hatalmaval. Nagy csodakat fognak mivclni az ¢gen ¢s a
Foldon, hogy ekképpen szedjék rd az emberiség jelentOs részét.

(...)

Elérkezett az az 1d0, amikor a sarkany, a f6ldbol jovo vadallat
¢s a tengerbdl kiemelkedd vadallat harcba szall velem és legna-
gyobb hoditasait teszi.

Ez az az id0, amikor Isten nélkiili tarsadalmat alakitanak ki, €s
az egész emberiséget arra vezetik, hogy Isten nélkiil éljen.« (MPM

740. old.)

»Ez az az ido, amikor olyan balvanyt alkotnak, amely az
igaz Isten és az igaz Egyhaz helyére tor. Es ez a bilvany a ha-
mis Krisztus és a hamis Egyhaz. Ez az az ido, amikor mind-
azokat, akik ezt a balvanyt kovetik, megjeldlik homlokukon és
karjukon. Ez az az 1d6, amikor a Barany hiiséges kovetoit félreal-
litjak, iildozik, bebortdonzik, megolik.

Ez tehat a ti allhatatossagotok ideje.
Itt kell megmutatkoznia a szentek allhatatossaganak.
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- Itt kell megmutatkoznia azok allhatatossaganak, akik az
Urhoz tartoznak, megtartjdk parancsait ¢s huségesek maradnak
Krisztushoz.

- Itt kell megmutatkoznia azok allhatatossagianak, akiket
iildoznek, vértanusagra visznek. Mert boldogok, akik az Urban
hunynak el, megpihennek faradalmaik utdn, és mindaz a jo, amit
lettek, kovet: Oket.

- Itt kell megmutatkoznia azok allhatatossaganak, akik nem
imadjak a vadallatot es nem engedik, hogy megjeloljek oket 6rdo-
gi nevevel.

Azok viszont, akik 1madjak a vadallatot és szobrat, megkap-
jék jelét homlokukra €s karjukra, kiisszak Isten haragjanak borat,
amelyet a rettenetes biintetés kelyhébe ontenek. A Baranynak és
szent angyalainak jelenlétében kénkoves tlizben gyotrodnek.

- [tt kell megmutatkoznia azok allhatatossiganak, akiknek
homlokara van irva a Barany neve €s Atyja neve, mert nem arul-
tak el Isteniiket, beszédiikben nem volt hazugsag €s kovetik a Ba-
ranyt, barhova megy.

- Itt kell megmutatkoznia minden gyermekem allhatatossa-
ganak, akiket arra hivok, hogy Szepldtelen Szivemnek szenteljék
magukat, hogy velem legyenek a harcnak és Babilon bukasanak
dontd pillanatdban, amikor lesziiretelik a Fold szolojet, amikor a
flirtoket bedobjak a szoloprés kadjaba, ami Isten nagy biintetését
jelképezi.« (MPM 741-742. old., 1996-0s kiadas)

»Jézus szamara a Getszemani kert szenvedése tijul meg, 1atvan,
hogy mennyire sebzett €s elhagyatott ma az Egyhdz, ahol a pész-
torok nagy része k6zombosségben és langyossdgban alszik, mi-
kozben a tobbiek megismétlik Jadas tettét: elaruljak Ot hatalom és
pénz utdn vagyakozva.

A sarkany ujjong a fckete vadallat ¢s a baranyhoz hasonld vad-
allat scgitsc¢gcvcel szerzett nagy zsadkmany miatt czckben a napok-
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ban, amikor az 6rdog ratok ront, mert tudja, hogy mar kevés ideje
van hatra.

Ezért jottek el nagy fijdalmam napjai.

- Nagy a fajdalmam, latva, hogy Fiamat, Jézust ismét megos-
torozzak, 1géjét megvetik, kevélyen elutasitjak, emberi és raciona-
lista magyarazatokkal szétmarcangoljdk.

- Nagy a fajdalmam, latva, hogy Jézust, aki valosagosan jelen
van az Oltariszentségben, egyre inkabb elfelejtik, elhagyjdk, meg-
bantjak, megtiporjak.

- Nagy a fajdalmam, latva a megosztott, elarult, kifosztott s
keresztre feszitett Egyhazat.

- Nagy a fajdalmam, papamat latva, amint sulyos keresztje
alatt 6sszeroskad a piispokok, papok és hivek teljes kozombossé-
g¢tol kortilvéve.

- Nagy a fajdalmam, mert egyre tobb szegény gyermekem jar
az 0rok karhozat nagy veszélyében a gonoszsag ¢s a vétek, a tisz-
tatalansag, az 6nzés, a gyulolet biinének utjdn. (Don Gobbi: A pa-
pokhoz, Szlizanyank kedves fiathoz)« (MPM 745-746. old., 1996-
os kiadas)
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»A papak és a szabadkomiivesség”

(Armin Schwibach: ,,Az Egvhaz itélete a szabadkémiivességril és mas
hasonlo titkos szervezetekrdl valtozatlan marad”)

Roma (www.kath.net./Zenit)

»Mi a szabadkomiivesség? Egy filantropikus tarsasag, amely a
testveériségert e€s az egyenlosegert szall sikra? A felvilagosodas
vilagitotornya vagy egy kétes hatalom kozpontja? Miert iteli el
az Egyhaz cgycrtclmiicn, ¢s micrt biinteti kikdzositésscl ,,Latac
scententiac” a szabadkomiives titkos szervezetckhez ¢s paholyok-
hoz val6 tartozast? Mi a szabadkémiivesség ellenséges magatarta-
sanak ¢s gytloletének alapja a katolikus Egyhazzal szemben?

Ennek ¢s tovabbi kérdéseknek jart utana Angela Pellicciari,
olasz irono és torténész egy nemrégiben megjelent: ,,A papasag €s
a szabadkomiivesség” (,,1 Papi ¢ la Massoncria™) cimli miivében.

Ez a téma nemcsak Olaszorszagban bir jelentoséggel. Az or-
szag ¢€s a civil tarsadalom sok teriiletén (politika, gazdasag, valla-
latok, pénziigyek, egyetem- ¢s oktatasiigy, de részben a klérus is)
szembesiil €s keveredik a szabadkomuves szovetségek sokszint-
segevel.

Németorszagban is téma lett — mindenekeldtt a politikusok és
képviseldk vonatkozasdban — a szabadkOmiivesség és a titkos tar-
sasagok ,,A szabadkOmiivesség fekete konyve” kapcsan varatlan,
¢s nagyrészt rejtett modon ujra aktudlis lett (Guido Grandt: ,,A
szabadkOmiivesség fekete konyve — a francia forradalomtdl Uwe
Barschel-ig”, Kopp-Verlag Rottenburg, 2007; Magyar nyelven:
Raffay Ermné: ,,Harcolé szabadkomiivesck™, Bp.; Monus Aron:
,,Osszeeskiivés és a Nietschei birodalom és — szabadkdmiives 6sz-
szeeskiivés”, Magankiadas).

87



»A papak és a szabadkomiivesség”

(Armin Schwibach: ,, Az Egvhdz itélete a szabadkémiivességrdl és mds
hasonlo titkos szervezetekrdl valtozatlan marad”)

Roma (www.kath.net./Zenit)

»Mi a szabadkémiivesség? Egy filantropikus tarsasag, amely a
testvériségért és az egyenldségért szall sikra? A felvilagosodas
vilagitétornya vagy egy kétes hatalom kozpontja? Miért itéli el
az Egyhaz egyértelmiien, és miért biinteti kikozositéssel ,,Latae
sententiae” a szabadkdmiuves titkos szervezetekhez €s paholyok-
hoz val6 tartozast? Mi a szabadkdmiivesség ellenséges magatarta-
sanak ¢s gytloletének alapja a katolikus Egyhazzal szemben?

Ennek és tovabbi kérdéseknek jart utdna Angela Pellicciari,
olasz ironé és torténész egy nemrégiben megjelent: ,,A papasag €s
a szabadkOmiivesség” (,,1 Papi e la Massoneria”) cimil m{ivében.

Ez a téma nemcsak Olaszorszagban bir jelentdséggel. Az or-
szag ¢s a civil tarsadalom sok teriiletén (politika, gazdasag, vélla-
latok, pénziigyek, egyetem- ¢s oktatastigy, de részben a klérus is)
szembesiil és keveredik a szabadkdmiives szovetségek sokszinii-
ségével.

Németorszagban is téma lett — mindenekeldtt a politikusok és
képviselok vonatkozasaban — a szabadkémiivesség €s a titkos tar-
sasagok ,,A szabadkomiivesség fekete konyve” kapcsan varatlan,
és nagyrészt rejtett médon Gjra aktualis lett (Guido Grandt: ,,A
szabadkomiivesség fekete konyve — a francia forradalomtol Uwe
Barschel-ig”, Kopp-Verlag Rottenburg, 2007; Magyar nyelven:
Raffay Ernd: ,,Harcold szabadkdmiivesek”, Bp.; Monus Aron:
, Osszeeskiivés és a Nietschei birodalom és — szabadkémiives 6sz-
szeeskiivés”, Magankiadas).
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Ezzel szemben az olasz kutatond torténelmi kérdést vetett fel, a
romai katolikus Egyhaz konkrét allasfoglalasat a szabadkémiives-
séghez, a papak megnyilatkozasai alapjan.

1738 és 1903 kozott szamtalan papai nyilatkozat sziiletett
a szabadkomiivesekkel kapcsolatban. XIII. Led péapanal csak
pontifikatusa alatt 2032 felszolamlast szamoltak ssze, mely Ita-
lia egyesitési mozgalmaval az un. Risorgimentoval volt kapcso-
latban, és az olasz kirdlysag 1870-es létrejottével az egyhazi allam
bukdsa utan.

Az Egyhaz harcat a szabadkémiivesek ellen gyakran ugy mu-
tatjak be, mint a maradisagot a modernséggel szemben, az egyén
onfenntartdsdnak elveit egy valldsi, egyhdzi népbutitassal szem-
ben. A legtijabb behato torténelmi analizis is megéllapitotta, nem
annyira az Egyhdz nevezhetd haladasellenesnek, hanem inkabb az
a bizonyos ,,Modern”, amely bels6 szocialis ¢s teoretikus 6sszetar-
tast kovacsol az egyhazellenes beallitottsagbol.

Mar az els6é szabadkdmiives szovetkezést — amely 1717. juni-
us 24-én kertiilt napvilagra — 1738-ban XII. Klement papa elitélte.
Az Egyhaz allaspontja azdta sem valtozott meg egészen a Hittani
kongregacié mostani nyilatkozataig a szabadkémiivességrol. Jo-
seph Ratzinger volt akkor a biboros prefektus, akit II. Janos Pal
1983 novemberében latott el mikddesi joggal, 6 fogalmazta meg
az Egyhaz allaspontjat.

Az Egyhaz részérdl a negativ megitélés tehat valtozatlan ma-
rad, mert a szabadkémivesség elvei 0sszeegyeztethetetlenek az
Egyhaz tanitasaval, az Egyhaz ezért tiltja a belépést. Azok a hivok,
akik szabadkOmiives szervezet tagjai, sulyos biin dllapotdban van-
nak, nem jarulhatnak szentaldozashoz.

A szabadkdmiivesség tematikdjat az Egyhaznak a laicizmus-
sal és a szekularizmussal, valamint a modern realativizmussal ¢€s
szubjektivizmussal val6 szembesiilésének fényében kell vizsgalni.
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Pelliciari a ZENIT-tel folytatott beszélgetésben a szabadkémii-
vesek elitélésének okait harom pontban foglalta 6ssze. Az egyik
pont a titkos szovetség karakterére vonatkozik (,,ha nem tevékeny-
kednének helyteleniil, nem gytilolnék annyira a fényt”), a masodik
a szabadkdmiives eskii, amivel a ,testvérek” kotelezik magukat,
hogy a ,,hallgatést azokrdl a dolgokrél, amelyeket a titkos tarsasdg
tesz, nem lehet megsérteni”. Az eskiiszegést sulyos biintetéssel to-
roljak meg. Harmadszor: a vallasi k6zombosség ok az elitélésre.

Boldog IX. Pius papa ,,Qui pluribus” enciklikajaban (1846.
november 9-én) megbélyegezte a szabadkomiiveseknek az Egy-
hazzal szemben tandsitott magatartasat. Olyan rendszernek nevez-
te, ami ellentétes az értelem vilagossagaval. ,,Ez a vallasi k6z6m-
bosség rendszere, amelyben azt tanitjak, hogy nincs kiillonbség
erény ¢s rossz szokas, igazsag ¢s tévedés, Oszinteség és gyalaza-
tossag kozott. Eszerint minden vallés jo az 6rok tidvosség elnyeré-
sére, mintha igazsagossag és szenvedélyek, vilagossag és sotétség,
Krisztus €s Belial egyességben és kozosségben lennének.”

Pellicciari szamara a szabadkdmiivesség Egyhazzal szembeni
ellenségessége abbol adodik, hogy a szabadkdmiives elvek Ossze-
egyezhetetlenek a kinyilatkoztatassal. A szabadkémiivesség a be-
avatason a kinyilatkoztatason alapul6 katolikus vallds dogmainak
abszolut elutasitasat €s tagadasat koveteli, mert szerintiik ellentét-
ben 4ll a szabadsag, egyenldseég és testvériség felfogasaval.

Ezzel szemben a papak a 18. szazadtol napjainkig megerdsitik,
hogy az ,.erkdlcsi torvénynek™ valo latszat-engedelmesség mogott
a Tizparancsolat és a természetes erkolesi torvényekkel szembeni
frontalis timadas rejtdzik.

Kiilonosen karos a szabadkdmiivesek befolydsa a szocidlis er-
kolesre. XIII. Leo papa ,,Humanum Genus” enciklikajaban (1884.
aprilis 20.) igy ir: ,,Miutan alnok és csalard embereknek senki sem
szokott oly szolgailag engedelmeskedni, mint azok, akik a szen-
vedély uralma alatt egészen elfajultak és szellemileg megtortek,

89



olyanok sem hidnyoznak a szabadkdémiivesek taboraban, akik nyil-
tan hirdették, hogy minden eszkozzel arra kell térekedni, hogy a
néptémeg tervszeriien a blinok korlatlan szabadsaga altal kielégit-
tessék, hogy ezaltal barmilyen gonosz tettre eszkoziil szabadon
felhasznalhassak.” (6. oldal)

Ezenkiviil megallapitja: ,,Mivel ennek a tarsulatnak egész 1¢-
nyege és célja biinds és gonosz, ezért veliik tarsulni, terveiket elo-
mozditani semmi szin alatt nem szabad.” (31. 0.)

Amikor II. Janos Pal a katolikus Egyhaz kanonjoganak torvény-
konyvét kozzétette, megallapitottak, hogy a Kodex mar nem tartal-
maz utalast a szabadkomuivességre. Sok szabadkomiives ,,testvér”
kihasznalja ezt az alkalmat, és azt allitja, hogy véget ért a titkos
szervezetek elitélése az Egyhdz részér6l. Sok paholy, féleg Olasz-
orszagban ¢s Romaban kozvetlen vagy kozvetett modon keresni
kezdték az Egyhazzal valé kapcsolatot, és ezt az ,,uj humanizmus”
iranti kozos érdeklédés tiriigyén tették.

A titkos szovetségek ,testvérei” kozeledtek példaul az egyha-
zi €s papai egyetemekhez és akadémiai intézményekhez, hogy ak-
tiv és burkolt egylittmiikddést €s interakcidt kezdeményezzenek.
Egyre gyakrabban mondjak ki, hogy nincs 6sszeegyeztethetetlen-
ség a szabadkdmiives paholyok és az Egyhaz kozott (IX. Pius és
XIII. Led hatarozottan elitélték).

A szabadkémiivességnek ez az Egyhaz elleni uj tamada-
sa — melynek konkrét célja egy ndvekvd beszivargas — vette ra
Ratzinger kardinalist az emlitett vilagos nyilatkozat megtételé-
re a szabadkdmiivességrol: , Feltették a kérdést, hogy az Egyhaz
itélete a szabadkdmiivességrol megvaltozott-e, mert az 0 egyha-
zi jogszabalyok (CIC) nem emlitik kiemelten, mint kordbban? A
Hittani Kongregacionak az az allasfoglalasa, hogy a fenti koriil-
mény annak a szerkesztési elvnek koszonhetd, amit mas, kiilon
meg nem nevezett szervezetek esetében is kovet, mivel ezen szer-
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vezetek szélesebb kategdridkban szerepelnek.” (1983. november
26., Quaesitum est)

Ilyen példaul az 1374-es kdnon: ,,Aki belép olyan tarsulésba,
mely az egyhaz ellen mesterkedik, megfeleld biintetéssel biinte-
tendd; aki pedig ilyen tarsuldst eldmozdit, vagy vezet, egyhdzi ti-
lalommal biintetendd.” (CIC 931. old.)

Az Egyhaz negativ itélete a szabadkémiivesekrol ¢s mas tit-
kos tarsasagokrol ezzel valtozatlan marad.«
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wSzabadkomiivesség, ateizmus és hit”

(Interjii Guerra Gomez, spanyol szakértével, a ,,Szabadkdmiives-Gssze-
eskiivés” szerzdjével. A beszdamolo a www.kath.net oldalrdl szarmazik.)

Burgos (www.kath.net/Zenit)

»A szabadkémiivesek azon faradoznak, hogy ideoldgiai alaptéte-
leiket — relativizmus, ateizmus, gnoszticizmus — mindeniitt elter-
jesszék. Ezt hangsulyozza Pater Manuel Guerra Gomez vallastor-
ténész szakérto, 25 konyv szerzoje, amelyek a szektajelenségekrol
¢s hasonld témakrol szolnak.

A spanyol Burgos egyhazmegye vilagi papja, az Eszak-Spanyol-
orszagi Teoldgiai Fakultds professzor emeritus-a nemrég egy kony-
vet jelentetett meg ,,A szabadkomiives Osszeeskiivés” (,,La trama
masonica”) cimmel, mely a Styria spanyol kiadonal jelent meg. Eb-
ben az interjuban a Zenit részletesen foglalkozik vele.

ZENIT: A hirhedt szabadkomiives osszeeskiivés mitosz?

P. Guerra: Szabadkomiives és szabadkémiives kozott kiillonbsé-
get kell tenni. A szabadkomiives, mint ilyen nem torekszik hata-
lomra. Mindenesetre a szabadkdmiivesek valoban minden szerve-
zetben, ahol fontos dontéseket hoznak, képviseltetik magukat, és
minden multinacionalis tarsasagban, amelyek befolyast gyakorol-
nak a gazdasagi €s politikai hatalomra.

Ezért helyes az a kovetkeztetes, hogy ideologiai alaptételeiket
— relativizmust, ateizmust és gnoszticizmust — megprobaljak to-
vabbadni ott, ahol éppen vannak. Azon faradoznak, hogy ezeket az
alaptorvényeket befolyasi koriikon kiviil is terjesszek.

Masik oldalrol nem a hatalomra torekednek az angol nyel-
vii nemzetekben, az északi orszagokban, Torokorszagban €s mas-
hol, mert ék maguk a hatalom. igy példaul Nagy-Britannia allam-
foje egyben a Nagy-britanniai Egyesiilt Nagypaholy nagymestere
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150 nagypaholy folott — orszdgonként és az USA-ban tagallamon-
ként egy. 1995-ben az angliai egyesiilt nagypaholynak 750.000 tagja
volt, és a vilagon 8.000 paholy tartozott hozza.

A titoktartasi kotelezettségiik miatt nem tudhatjuk pontosan,
hol aktivak, és meddig tart a befolyasuk.

Tony Blair kormanya be akart vezetni egy bejelentési kotele-
zettséget a szabadkdmuves tagok szamara, kiillondsen hivatalno-
kok esetében, ha joléti vagy renddrségi teriileten dolgoznak. 1.400
angol biro valasza, aki 6nként beismerte tagsagat, elismerésre
mélto.

Nyilvanvald, hogy még sokkal t6bb tag is van.

Az olaszorszégi Licio Gelli ,,Propaganda Due” titkos paholya-
nak botranya utdn a kozigazgatas bizonyos tertiletén dolgozo funk-
cionariusoknak jelenteniiik kell, ha tagok, még akkor is, ha allasu-
kat elveszthetik.

ZENIT: Igaz, hogy az eurdpai parlament tagjainak 60%-a sza-
badkémiives?

P. Guerra: Ez és az ehhez hasonld allitdsok Joseph Corominas-
tol szarmaznak, aki 2006 marciusdig a spanyolorszagi nagypaholy
nagymestere volt. 2007. februar 9-én ezt a titulust elhagyta, de bi-
zonygatta, hogy tovabbra is szabadkémiives, ¢és annak is kell te-
kinteni.

Uj csoport ez, ami egy Uj szabadkémiivességnek engedelmes-
kedik, vagy pedig mar egy meglévo csoport veti ala magat ennek
a szabadkomiivességnek?

Az Eurdpai Parlament valéban elfogadott minden javaslatot a
csaldd és a bioetika téméahoz, amely szemben 4ll az Egyhdz tanita-
sdval és ellentmond a természetes erkolcsi torvénynek.

Aztan az olasz Rocco Buttiglione, az eurdpai parlament kor-
manybiztosat a parlament ateista tobbsége elutasitotta.
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ZENIT: Nemrég konferenciiat tartottak Romaban, amelyen
a katolikus hit és a szabadkémiivesség isszeegyezhetetlensé-
gét hangsulyoztak. Parbeszédre hivtak a szabadkémiiveseket
szocial-kulturalis kérdésekben. Hogyan lehetséges ez?

P. Guerra: Az 6sszeegyeztethetetlenség ellenére a katolikusok tud-
nak kiilonboz6 témakrol beszélgetést folytatni a szabadkémiive-
sekkel, természetesen nem olyan dolgokrdl, amelyet a Szentszék,
bizonyos veszélyek tudataban, kivételes kompetenciaban tart.

A hittani kongregacio nyilatkozata a szabadkomiivességgel kap-
csolatban igy szol: ,,Ami a helyi Egyhéz tekintélyét illeti, nem il-
letékes a szabadkOmiives egyesiiletek 1ényegérdl itéletet mondani,
ami egy olyan itélet, amely a fent leirtakat hatalyon kiviil helyezi,
egyetértésben a kongregacid 1981. februar 17-i nyilatkozataval.”

Ezen kiviil a szabadkomiivesi titoktartas realitasat és kovetkeze-
tességet meg kell vilagitani. Hogy lehet parbeszédet folytatni azzal,
aki maszkot hord? De szocialkultiuralis kérdésekrol lehet beszélni.
Ha vallasok ¢s ideologidk az éppen aktudlis kulturat formaljak, és
egymashoz hasonlova teszik, mindig lehet kozoset talalni.

Ellentétben azzal, ami tipikusan vallasi €s ideolodgiai, a kultira
tertilete olyan, amirdl legalabbis elméletben Iehet beszélni. Kony-
nyebb kulturalis dolgokrol beszélni — szegénységrdl, oktatasrol,
kornyezetvédelemro6l, globalizaciorol, stb. —, mint olyan dolgok-
r0l, melyek a vallassal kapcsolatosak.

A parbeszéd ezen a téren komoly nehézségekbe titkozik. A sza-
badkdmiivesek nyilt vagy burkolt ateizmusuk miatt hajlamosak
arra, hogy a vallasi sajatossagokat, tehat mindazt, ami nem talalhato
meg a vallasi és erkolesi torvényekben, Iényegtelenné tegyck, és a
személyes lelkiismeretre bizzak, vagy a templom falai kozt tartsak.

Ezért a szabadkdmiivesség igyekszik a keresztény tradicioval
rendelkez0 orszagokban megsziintetni olyan jelképeket, mint a ka-
racsonyi jaszol, vagy a keresztény titkok szimbolumai, mint a bet-
lehemi csillag, a harom kiralyok, stb.«
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A szabadkomiuvesek mukodése egy
kortars tanu szemeével

P. Otto Herzog, Carl Alexander von Wiirttemberg egyike a legjobb
taniknak a 20. szazad elejétol a kozepéig, és jo ismerdje a szabad-
koémiiveseknek.

Szerencsésnek tartom magam, hogy birtokomban van nyilva-
nos eléadasa, amit 1957-ben a beuroni kolostorban tartott a sza-
badkémiivességrol. Ez az eléadas néhany oldalas, de szines, és a
mult térténete nemcsak €16, hanem ravilagit a hatterére, és a sza-
badkémiivesek aktivitasara, €s olyan torténelmi befolyasukra,
amily et normal polgar nem i1s sejt.

Odo von Wiirttemberg OSB atya

,,P. Otto Herzog, Carl Alexander von Wirttemberg herceg 1896.
marcius 12-én Herzog Albrecht herceg és Margarethe von Wiirt-
temberg hercegné, Ausztria fohercegndje fiaként sziiletett a stutt-
garti hercegi koronazasi palotaban.

1898 és 1900 kozott Carl Alexander Potzdamban é€lt sziileivel,
ahol apja az 5. diszszazad lovassagi brigad parancsnoka volt. 1906
€s 1908 kozott a csalad Kasselban tartézkodott, amig az apa gene-
ralisként vezette a porosz hadsereget. 1906. marcius 12-én, a szii-
letésnapjan a fiatal herceget a hagyomanynak megfeleléen kine-
vezték hadnaggya. 1914-ben érettségizett.

Az els6 vilaghaboruban fiatal tisztként a nyugati fronton és
Olaszorszagban vett részt, mint tiszt. 1914 karacsonyan kinevez-
ték fohadnaggya. 1916-ban kinevezték szazadossa. Egy aknarob-
banas soran haborus sebesiilést szenvedett, majd kitiintetéseket k a-
pott. 1918-ban, a forradalom kitorésekor buicsut vett a katonasag-
tol, és az Altshausen kastélyba koltozott.
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1919. szeptember 27-én a fiatal Herzog jel6lt lett a beuroni ben-
cés apatsag kolostoraban.

1920. februar 8-an Odo testvér néven kezdte meg a noviciatu-
sat. Fogadalmat 1921. februar 10-én tette le.

1921. augusztus 10-én Raymund Netzhammer OSB érsek pap-
pa szentelte.”

»Pater Odo von Wiirttemberg eloadasa
a beuroni kolostorban (1957)”

»Fotisztelendd urak, mélyen tisztelt uraim, és holgyeim! Eléada-
som témaja: ,,a szabadkoémiivesség”.

A szabadkémiives név a koézépkorbol szarmazik, abbol a kor-
bol, amikor a legnagyobb démokat és székesegyhazakat épitették.
Az ilyen katedralisok egy-két évszazad alatt épiiltek, és az épité-
s1 teriiletek mellett kunyhok alltak, amelyekben a koéfaragok és a
komiivesek végezték munkajukat. A kémiivesek és a kofaragok a
helyi céhekben egyesiiltek. Ok végezték a nehéz, durva kéfaragoi
munkat. Angliaban a 14. szazadban,,roughmaker”’-nek hivtak oket,
azaz nyersen dolgozé kémiiveseknek. Ezek mellett voltak még a
szabad kéfaragok és kémiivesek. Ok készitették azokat a munka-
kat, amelyeket kobol kellett kifaragni, a szép szobrokat, ablakokat,
a gotikus kécsipkézetet, €s mindent, ami hozza tartozik. Az 6 épi-
tés1 kunyhoik i1s a domok és katedralisok mellett alltak, de 6k nem
voltak helyhez kotottek, mint a durva munkat végzok, hanem sza-
badon elvonultak egyik helyrél a masikra, ahol valamit létre kel-
lett hozniuk. Ezeket a szabad kémiiveseket Angliaban 1350 ko-
ril ,.freestonemaker”-nek nevezték, azaz szabadkémiiveseknek.
Ok nem céhekbe tomoriltek, hanem szervezetekbe. Kunyhoikat
,.Joges”-nek hivtak angolul, ebbdl lett a ,,loge”, paholy.

Sajat oltozetik, sajat torvényik, szokasaik és hagyomanyaik
voltak.
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A szabadkémiivesség megalapitasanal ezek a szabadkémiives-
kunyhok voltak a példaképek. Az els6 szabadkémiivesek ,,szimb o-
likus szabadkémiiveseknek” nevezték magukat. Szellemi temp-
lomot akartak létrehozni, mégpedig az ember lelkében, a tiszta ész,
a tiszta emberiesség templomat. Az emberben a nemességet és a
jot akartak kifejleszteni, egy tisztan észen alapuld erkolcsot akartak
létrehozni, melynek szabadnak kell lennie a térvények, szokasok,
az erkolcs és a hagyomanyok minden kotelékétol, természetfeletti,
orok és 1steni kap csolat nélkiil.

Az ember legyen abszolut szabad, a maga, €lete, szokasai €s
¢letszemlélete ura.

Az ember a végso érték és 6 a legfelsé. Sajat belatasa szermt
szabadon iranyitja a vilagot (a francia forradalom szabadsagfogal-
ma).

Mikor keletkezett a szabadkomiivesség? Az az allitas, hogy a
szabadk dmiivesség a gorog €s egyiptomi misztériumokbol, a titkos
kultuszokbdl, Salamon kiralytol, vagy a jeruzsalemi templomépi-
téstol, sét néhanyan azt is gondoljak, hogy Noé barkajatol ered, ez
mind a 18. szazad otromba hamisitasa. Ezzel akartak a szabad-
koémiivességnek 6si hirnevet adni. Mar 1778-ban a strassburgi szé-
kesegyhaz katolikus kaplanja, Grandidier atya tudomanyosan le-
leplezte ezeknek az allitasoknak a hamissagat.

A szabadkémiivességet Angliaban alapitottak a felvilagosodas
koraban, amikor az ember Isten 1étét és az orokkévaldsagot kezd-
te tagadni. Amikor szabad gondolkododk akartak lenni, és minden
kapcsolatot tagadni a természetfelettivel és az istenivel, amikor
abszolut emberi szabadsagban akartak €lni. A szabadk émiivesek
alapitdja harom angol férfi volt.

Az els6 a westminster1 apatsag protestans udvari lelkésze,
Theophil Desaguillet. Ebben az apatsagban koronaztak az angol
kiralyokat.
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A masodik alapito Georg Paine, a protestans okorkutato. Egy
okorkutatd a 18. szazad stilusaban, nagyon fantaziagazdag, min-
den elképzelhetd legendara épit és ezért abszolut tudomanytalan.
Georg Pien nagyon sok konyvet irt. A londoni brit mizeumban
megtalaltam ezeket a miiveket, és véletlenszerlien felnyitottam
egyet. Georg Pamne a morok, a négerek keletkezésérol szolé tanul-
manyat talaltam ott. Valahol Oceaniaban, 6 maga sem tudja, hol,
volt egy sziget, a szigeten oriashollok éltek. Egyszer egy hajo za-
tonyra futott a sziget partjan, s csak egy szlizlany menekiilt meg,
ez a lany hozzament egy hollohoz, és ebbdl a kapcsolatb ol sziilet-
tek a négerek, a feketék, a morok. Itt 1s latszik, milyen szines fan-
taziaja volt az urnak.

A szabadkémiivesek harmadik alapitdja James Anderson, a
londoni Szent James-Palast udvari templomanak protestans pré-
dikatora.

Ok harman alapitottak a szabadkémiivességet. A harom ur ide-
jében még létezett az eredeti szabad kémiivesek szovetsége. A re-
formacidval megsziint a nagy katedralisok épitése, de Angliaban
fennmaradt a szabad kémiivesek és miivészek szovetsége.

Ezeket a szovetségeket, mint mar emlitettilk, paholyoknak ne-
vezték el, modern kifejezéssel élve, urak tarsasaganak a klubja
volt, 6sszejoveteleiken boven fogyasztottak alkoholt. A négy pa-
holy 6sszevonasaval 1774-ben a harom alapito 1étrehozta a nagy-
paholyt. (Fogadé a libahoz + Fogado a koronahoz + Borozo a ro-
maiakhoz + Borozé az almafahoz = Nagypaholy az almafahoz.)
Az alapitas napjanak Keresztelo Szent Janos tinnepét valasz-
tottak, 1717. junius 24-ét, mégpedig olyan meggondolasbdl,
hogy Kereszteld Szent Janos szilletésével kezdodott a keresztény -
ség, egy 1) 1d6szak, s ugyanugy 1) idészak kovetkezik az emberi-
ség torténelmében a szabadk dmiivesség Iétrejottével. A szabadko-
milvesség szigorian kovette a régi épitési paholy ok mintajat. Inas-
ként kezdte, segédként folytatta, majd mester lett. A gyiilés hely-
ségét paholynak hivtak mar akkor 1s. Mar az alapitasnal rogton
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probalkoztak magasabb fokozatokat 1s bevezetni az ugynevezett
szabadkomuvesek, de ez kezdetben nem sikertilt.

1714-ben alapitottak Angliaban az elsé paholyt, 1740-re Lon-
donban és kornyékén mar 115 paholy volt. A Kontinensen az els6
paholyt Parizsban 1725-ben alapitotta egy angol nemes. Az elsé
paholyt Németorszagban 1737-ben Hamburgban alapitotta egy
angol nagykeresked6. 1738-ban a nagy szabadgondolkod¢ és Is-
tent ganyolo, a késobbi II. Frigyes porosz kiraly, az un. Nagy Fri-
gyes, felvétette magat a paholyba. 1740-ben II. Frigyes Berlinben
megalapitotta a ,,Harom foldgolyohoz paholyt. Ez a paholy még
ma is létezik.

A paholy nemsokara elvesztette vonzerejét. Végiil egyoldalu
¢és unalmas lett ahhoz, hogy lelkében szellemi templomépitést vé-
gezzen, és fennallt a veszélye annak, hogy az egész szabadkomii-
vesség szétesik. A paholyok vezetd mesterei 1y otleteket kerestek,
hogy a szabadkémiivességnek lendiiletet adjanak. Ezért keresték
az egyiptomi és gorog titkos kultuszokat, misztériumokat utanoz-
tak, innen szarmazik az a megallapitas, hogy a paholy ok titokzatos
kultuszokb ol erednek. De ez sem segitett.

Akkor azzal folytattak, hogy a paholyok a templomos lovagok
utodai De ez sem segitett. Ekkor keleti misztériumok és keleti tit-
kos szervezetek gyakorlatait gy(ijtotték 6ssze, és azt hitték, hogy a
szabadkémiivesség 1 életre kel, de hiaba.

1750 és 1760 kozott fennallt a veszélye annak, hogy a szabad-
koémiivesség véglegesen megsemmisiil. Az angliai ’kelet és nyu-
gat’ paholya megbizta a zsido Morrint a szabadkémiivesség 1jja-
szervezésével.

Ez a Morrin el6szor egy 1y strukturat épitett fel. A paholyt 25
fokozatra osztotta. Az also fokozatok 1-t61 12-1g tartottak. Ezek al-

talanos fokozatok, céljuk az emberek és a tiszta emberiesség (hu-
manizmus).
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Belépéskor eskiit kellett tennitik, hogy egész életiikkben kotele-
zik magukat, hogy feltétlen engedelmességgel tartoznak a nagy-
mesternek, és az arulasért vagy kilépésért halalos itéletet szabhat-
nak ki rajuk.

A kovetkez6 csoport 12-t6l 20-1g tart; ezek magasabb fokoza-
tok voltak, az ugynevezett bossziafokozatok. Ezeknek az embe-
reknek az volt a feladatuk, hogy vigyazzanak az alsobb csop ortok-
ban 1évokre, hogy azok ne beszéljenek ostobasagot, ne fecsegje-
nek ki titkokat, vagy jelentsék, ha azok nem mikodnének egyqitt.
Hasonldképpen ahhoz, ahogy Hitler birodalmaban a bizalmi em-
berekkel tettek: mindenkinek kémkedni kellett mindenki utan. Te-
hat ezek voltak a bosszti-fokozatok, és minden szabadkémiives al-
lando félelemben €lt, hogy valamelyik észreveszi, ha butan visel-
kedett, vagy valamilyen hibat kovetett el, és ez az életébe kertilhet.
Nagyon konnyen jott a halal. Mar a legkisebb hiitlenség vagy sza-
balytalansag esetén is hidegvérrel meggyilkoltak a paholytarsat.

Eire épitette ez a Morrin a legfelsd, vezet6 fokozatokat, 20-t6l
25-1g. Ez volt a tulajdonképpeni grémium, amely iranyitotta a pa-
holyt, kitlizte a célokat, szétosztotta a munkat, €s a legfelsébb fel-
vigyazoktdl kezdve mindenkinek parancsolt. Ennek a Morrinnak
szigoru szervezete volt: az also fokozatiak, a bossz1 vagy terror-
fokozatiak €s a legmagasabb vezetés. Célt kellett adninekik, mert
ez a szellemi templomépités nem megnyerd. Azt mondtak, a cél az
emberek abszolut szabadsaga. Ki korlatozza ezt a szabadsagot? Az
elsé az allam, mint egykor az abszolit monarchiak voltak. A feje-
delem torvény eket hoz, hatarozatokat, €s ezzel korlatozza abszolat
szabadsagomat, tehat fel kell venni a harcot az allammal, a fejede-
lemmel szemben, mert 6 az, aki nem ad nekem teljes szabadsagot.

A masodik, aki a szabadsagot korlatozza, a papa és a katoli-
kus Egyhaz. Tovabba a romai piispok, a papa és a katolikus Egy -
haz 1steni eredetet hirdet, Jézus Krisztus Istenfiti megbizatasat. A
szabadkoémiivesség minden Istennel kapcsolatos dolgot elvet,
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tehat ezen az alapon teljesen le akarja gyozni az Egyhazat és
a papat.

Mivel ezen kivill az Egyhaz hirdeti Isten Tizparancsolatat, tor-
vényeket és eldirasokat ad; korlatozza abszolat szabadsagomat.
Tehat az Egyhazat, a papat meg kell semmusiteni.

Lett egy szigoru szervezet, lett egy cél, a fejedelemnek, a pa-
panak, az Egyhédznak a megsemmisitése, és ezzel az egész sza-
badkémiivesség meg lett mentve. Ujjaépiilt, 0j életet leheltek belé.
Jellemzo6, hogy a francia forradalomban, 1789-ben minden veze-
t6 forradalmar szabadkémiives volt, akik felvették a harcot a feje-
delemmel, a tronnal és az oltarral. Hamarosan felismerte néhany
fejedelem, milyen veszélyt jelent tronjukra és kormanyukra a sza-

badkémiivesség. Ezért, hogy mentsék hatalmukat, 6k is megpro-
baltak bekapcsolddni.

Lattuk mar, hogy Nagy Frigyes szabadkémiives lett, napjaink-
ban 1s latjuk Angliaban, ahol alkotmany szerint a kiralynak a kira-
lyi paholy nagymesterének kell lennie. Igy van ez az északi alla-
mokban is. Egyszer megkérdeztem az oreg Gustav Adolf kiralytol,
hogy 1ranyithat egy orszagot, mint kiraly egy olyan szocialista or-
szagban, mint Svédorszag, s 6 azt valaszolta:

,,Mint kiralynak, nincs mit mondanom, ezt a kormany végzi, de
én minden svéd paholy nagymestere vagyok, és ezzel minden mi-
niszterre, orszaggyilési képviseldre, akiknek természetesen sza-
badk 6miiveseknek kell lennitk, rakényszerithetem akaratomat, és
parancsolhatok nekik. Mint Svédorszag kiralya a paholy segitsé-
gével a paholyok folott kormanyozhatok. Aztan azt is megkérdez-
tem, hogy engedményeket kellett-e tennie, s 6 igy valaszolt: Igen,
az iskolat, az életet lehetdség szerint liberalizalni, a hazassagjogot,
mint régen volt, meg kell tartani, mindenben szabadsagot kell adni
a szabadk 6miivesnek.

Mar a darmstadti protestans prédikator, baré von Stark felis-
merte, hogy a keresztény allamra veszé€lyt jelent a szabadkémii-
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vesség. Ez a baro von Stark ifjukoraban lelkes szabadkémiives
lelhet6 4-6 kotet, melyek bombatamadas kovetkeztében megsem-
misiltek —, minden prédikacié a szabadkémiivességrol szolt. Ez
lenne a megvaltas beteljesedése, az ember abszolit szabadsaga,
mar nincs sziikség Istenre. Es ez a prédikator a szabadkémiives-
ség mellett prédikalt és beszélt, mignem a francia forradalom ide-
jén latta, hogy a kiralyt, XVI. Lajost és Maria Antoinettet lefejez-
ték, a szabadkomiivesek végeztek velilkk. Ekkor felismerte, hogy
a szabadkémiivesség milyen veszélyes az allamra. Es ez az em-
ber felébredt és teljes fordulatot tett, 1809. november 17-én ropla-
pot bocsatott ki, amelyben a szabadk 6miivességet, a paholyt, mint
Antikrisztust nevezi meg, amely minden emberi rend és erkolcs
megrontoja, és az emberiség szamara a legnagy obb veszélyt jelen-
ti. Ez a ropirat akkor nagy hatast gyakorolt az emberekre, és so-
kaknak kinyilt a szeme. Néhany nappal a ropirat megjelenése utan
von Stark baré bement a Hofgarten étterembe, hogy szokas szerint
megigya délutani kavéjat, rosszul lett, és egy ora miilva meghalt.

1804-ben a Nagy Francia Orient paholy — ez volt a vezet6 pa-
holy Parizsban — bejelentette: ,,A szabadkémiivesség nem vilag-
nézet vagy szellemi iranyzat, a szabadkémiivesség a jovo vallasa.
Minden vallas, a kereszténység, a killonb6zé keresztény gyiileke-
zetek, a zs1do vallas, mind el fog tlinni, a tiszta emberiesség vallasa,
a szabadkémiivesség lesz a jovo évszazadok, évezredek vallasa.”

XII. Kelemen papa is hamar felismerte, milyen veszélyesek a
szabadkémiivesek a vallasra. Mar 1738-ban kiadott egy bullat a
szabadkoémiivesek ellen, és bejelentette a harcot, mert azok min-
den keresztény vallas, és az azon alapuld erkolcs ellen vannak.
XII. Leo papa (1823-1829) arrol beszélt, hogy kikozositik azokat
a katolikusokat, akik a szabadkémiivesekhez vagy mellékszerve-
zeteikhez tartoznak. A papa egy imat is megfogalmazott a szabad-
komiivesek miatt, és elrendelte, hogy mindennap a szentmise, a
csendes szentmise utan el kell imadkozni. Ez a Szent Mihaly ima.
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A 19. szazad els6 két harmadaban a szabadk 6miivesség még nem-
zeti jelleget oltott. Minden orszagnak sajat paholya volt, még nem
l1étezett vilagpaholy és vilagnagymester, hanem minden orszagnak
megvolt a sajat paholya. A paholyok kozt a vezetd szerepet Fran-
ciaorszagban, Parizsban a Nagy Orient paholy jatszotta.

Most bemutatom 6noknek, milyen befolyassal voltak a vilag
torténéseire a paholyok. Ehhez vissza kell nytlni a 70-es haboru-
hoz, 1870-re a német-francia haborihoz. Német oldalon a porosz
Vilmos kiraly volt, a késébbi I. Vilmos csaszar, a porosz paholy
nagymestere. A tobbi fejedelem nem volt szabadkémiives. Wiirt-
tembergben a szabadkomiivesség be is volt tiltva. Amikor az egye-
sillt német hadsereg nagy csapast mért a franciadkra, ugy latszott,
hogy Franciaorszagnak nincs menekvése. Ekkor a francia nagypa-
holy, a Grandseigneur de la France kozbelépett. A francia , Nagy
Orient paholy” rendeletet kiildott a porosz Vilmos kiraly szabad-
koémiives testvérnek, és megparancsolta, hogy azonnal hajtsanak
végre egy 1) hadmiiveletet, és az egy esiilt német csapatokat vonjak
vissza a Rajnan tulra. De a porosz kiraly ezt természetesen figyel-
men kiviil hagyta. Az egyesiilt seregek tovabb nyomultak eldre,
bekeritették és megszalltak Parizst.

Jott a masodik rendelet. A Francia Grand-Orient paholy a po-
rosz paholytestvért a szabadkomiives birosag elé idézte, mert nem
teljesitette a paholy parancsat. A porosz kiraly, aki kozben német
csaszar lett, erre sem reagalt, €s nem i1s valaszolt. Akkor a Grand-
Orient de la France kimondta Vilmos porosz kiraly kik6zositését
és halalra itélte, mivel nem fogadott szot a paholynak. A vilag min-
den szabadkémiivesét kotelezték, hogy ha lehetéségiikk van, Vil-
mos porosz kiralyon hajtsak végre a halalos itéletet. A kiralygyil-
kossagra vald felbujtast I. Vilmos nem viselte el. Ilyesmit a vas-
kancellar, Bismarck sem tirt el. Bismarck elrendelte a német sza-
badkoémiivesek levalasat a francia és mas kiilfoldi paholytdl, még
a legtavolabbi kapcsolatot 1s megtiltotta veliik. A szakitast kimé-
letleniil véghezvitték.
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A német szabadkomiivesség egyfajta jotékonysagi intézmény
lett. Teljesen atalakult. A politikardl teljesen le kellett mondania,
még sajat orszagaban vagy a kozosségekben is. Vasszigorral gon-
doskodott arrél Bismarck, hogy a térvényeket betartsak. I. Vilmos
csaszar lemondott a porosz paholy nagymesteri tisztségérol, de pa-
holytestvér maradt, mint a fia, a késébbi Frigyes csaszar, mivel es-
kiyje egész életére a paholyhoz k6totte.

Frigyes csaszar kérte mindkét fiat, a késobbi1 II. Vilmos csaszart
¢s Henriket, hogy soha ne legyenek szabadkémiivesek, mert aki
szabadk omiives lesz, egész életében a nagypaholy fogja és rab-
szolgaja lesz.

II. Vilmos soha nem lett szabadk 6miives.

A francia nagypaholy — latva az 1870-71-es vereségét, hogy a
német paholy atalakult és jotékonysagba fogott, vagyis Németor-
szagban nem tudta elémi a céljat, nem tudta megdonteni a monar-
chiat és nem tudta levaltani a fejedelmet az abszolut szabadsag el-
érése érdekében —, ezért Ausztria fel€ fordult, amely szévetségben
allt Németorszaggal. A francia nagypaholy azt remélte, hogy ta-
madasokkal alaassa az osztrak-magyar monarchiat, majd megdon-
ti azt, és bevezeti a szabadk Smiives allamot. Es aztan innen megta-
madhatjak Németorszagot. Ekkor Ausztridban Ferenc Jozsef csa-
szar uralkodott, akit népei valoban szerettek, mert népei atyja volt.

A paholy most megprébalta a liberalizmus segitségével a ,,tront
¢és az oltart” megrohamozni. Ausztriaban térvény tiltotta a szabad-
kémiives paholyt. Ez a rendszeres tamadas a tron €s az oltar ellen
a liberalizmus, az el6hirmokok és az elé6had segitségével tl lassan
haladt. Erre a paholy egy igazi szabadkémiives megoldast talalt ki.

Rudolfot, Ausztria fiatal koronahercegét meg kell nyerni a sza-
badkémiivesek szamara. El6szor megprobaltak Rudolfot az apja-
tol, Ferenc Jozseftdl elidegeniteni. A csaszarnak még kormanyoz-
nia kellett. Akkor nem a parlament, nem a miniszterek, hanem a
csaszar kormanyzott, ezért nem sok 1deje maradt a csaladjara. Ru-
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dolf foherceg folottébb tehetséges férfi volt, kimagaslo, messze-
meno szellemiség, de 6rokletesen meglehetésen terhelt. Zseniali-
tasa kozel allt az érultséghez; a sziillok és a nagysziilok rokonha-
zassaga miatt moralisan erésen terhelt volt. Rudolf erk 6lcsileg mar
koran eltévelyedett. Rudolf anyja, a szellemes Erzsébet csaszarné
nagyon liberalis volt, vallasa langyos, €s egyhazellenes nézeteket
vallott.

Rudolfot liberalis, ateista tanarok €s neveldk tanitottak €s ne-
velték. Beléoltottak a liberalis és rejtett szabadkdmiives eszméket
és felfogasokat. Rudolfnak nem volt erkolcsi tartasa. Lelkiisme-
retlen udvari orvosok és udvaroncok, akik titokban szabadkémii-
vesek voltak, tamogattak Rudolf erkolcsi eltévelyedéseit. Amikor
Rudolf 18 éves, nagykoru lett, a titkos szabadkémiives korok ugy
intézték, hogy Rudolfot Angliaba kiildjék.

Ausztrianak és Anglianak kozos érdekeltségiik volt a Levante-
nél (Foldkozi tengeri keleti partvidék) €s a Szuezi csatornanal.
Angliadban akkor az agg Viktoria kiralyné uralkodott. Fia, a késob-
bi VII. Edward, a térvényeknek megfelelden, tavol tartotta magat
a politikatol. A valosagban azonban mindig ott volt a politika ko6-
zelében. O volt az évszazad egyik legtehetségesebb politikai ku-
lisszatologatdja. Anglidban alkotmanyos monarchia van. A parla-
ment, a kabinet kormanyoz, a kiraly reprezental. Angliaban csak
egy kiemelked6 eszii kiraly tud titkos hatalom segitségével valo-
ban kormanyozni.

VII. Edward kiemelkedd szellem volt. Tudta, hogy a szabad-
koémiivesség a legnagyobb lekiizdhetetlen titkos hatalom. Ezért 6
is szabadkoémiives lett; a paholy nagymestere volt, és azt mond-
ta maganak, mint szabadkémiives €s kiraly, az orszagot €s a vila-
got 6 fogja iranyitani. A néhany honapos angliai tartézkodasa alatt
Rudolfnak, a 18 éves tronorokésnek nem volt szérakoztatd, hogy
mindig az agg kiralynével tarsalog. Fiatalabb baratokat keresett, és
akkor VII. Edward kozeledett hozza.
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VII. Edward csabitéan baratsagos és szeretetremélté volt, rovid
1d6 alatt megnyerte maganak Rudolfot. VII. Edward természete-
sen minden karos szenvedélynek hédolt. Konnyti prédanak bizo-
nyult az erk6lcsi tartas nélkiili Rudolfot a féktelen erkolcstelenség
orvényébe vinni. Amikor Rudolf mar teljesen elmerilt az erkol-
csi fertében, VII. Edward, mint zsarol6 1épett fel: Mit fog monda-
ni a katolikus Bécs, mit fog szélni apad, Ferenc Jozsef, ha meg-
hallja, milyen erkolcstelen életet €lsz te itt, €s milyen tévely gése-
1d vannak? Edward egyre jobban kétségekbe kergette a szegény
Rudolfot. Amint meglatta, hogy ennek a fiatalembernek nincs er-
kolcsi tartasa, nem ismer1 a kiutat, azt mondta neki: Iégy nyugodt,
sem Bécs, sem Ausztria, sem apad, Ferenc Jozsef nem fog semmit
megtudni arrdl, hogy €lsz te itt, ha belépsz a paholyba, ha szabad-
koémiives leszel. Rudolf, aki alig volt vallasos, akinek nem volt
jelleme, ezt a kiutat valasztotta, és szabadkémiives lett. Edward
bevezette 6t a paholyba, és Rudolf harom honap alatt végigjarta a
teljes szabadkomiives életpalyat: inastdl kezdve a legmagasabb fo-
kozatig, és maga is a paholy nagymestere lett. Az angol paholytdl
megbizast kapott. Feladata az volt, hogy a mélyen vallasos kato-
likus apjat, Ferenc Jozsefet letaszitsa a tréonrol, és 6 maga iiljon a
tronra. Ezzel kaput ny it a paholynak Ausztriahoz és az osztrak-ma-
gyar monarchidhoz, igy Ausztria szabadkémiives allam lesz.

Rudolf visszatért Bécsbe, és titokban megkezdte a munkat.
Meggy 6z6dése ellen volt, de mivel gyenge volt, és a paholy egy
pillanatra sem tévesztette szem eldl, nyomas alatt tartotta, kezdte
elokésziteni az apja elleni forradalom tervét. Rudolf azt a magbi-
zast kapta, hogy hasznalja fel a mindig rebellis Magy arorszagot.
Rudolfnak itt sok hive és szimpatizansa volt. Magyarorszag se-
gitségével a csaszar hatalmat meg lehetne donteni. Mindent a leg-
aprobb részletekig kidolgoztak. A magyarorszagi katonai vezetok
kozé beépitettek szabadk 6miiveseket. Az volt a szokas, hogy min-
den honapban egy masik ezred vette at az érséget Bécsben. Ez az
orezred tartott orséget a Hofburgban Schoénbrunnban, ahol a csa-
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szar, Ferenc Jozsef lakott, a Ballhaustéren, a killiigyminisztérium-
nal és mas minisztériumoknal. Egy honapig egy osztrak ezred, az-
tan egy cseh, vagy egy bosnyak, vagy egy roman, vagy egy ma-
gyar, mindig valtottak egymast. Magyarorszagon olyan ezredet al-
litottak ki, amelyben valamennyi tiszt, tiszthelyettes és a katonak
nagy része szabadkémiives volt. Ez az ezred érkezett Bécsbe. Egy
vezényszora a magyar seregnek el kellett volna fogni a cséaszart,
lefoglalni a minisztereket és Rudolfot kikialtani csaszarnak.

Az utolso pillanatban Rudolfnak ezt az arulasi tervét felfedez-
ték, mégpedig az osztrak titkosszolgalat, amely nagyon j6l dolgo-
zott. A renddrség még aznap a katonai parancsnok, az 6reg tertileti
tabornagy, Albert herceg elé vitte a hatalomatvétel tervét, és 6 ab-
ban a pillanatban eldontotte, hogy ezt a magyar sereget elszallit-
ja és lefegyverzi, helyettitk mindenhova cséaszarhoz hii csapatokat
allit. Ferenc Jozsef csaszarnak csak altalanos tajékoztatast adott.
Ferenc Jozsef szamara halalaig rejtély volt, miért 16tte le magat
Rudolf. Gyanitott valamit, de a teljes igazsagot soha senki nem
mondta meg neki.

Rudolf délutan harom drakor tudta meg, hogy elarultak a ter-
vét, és a hadsereg is tud rola. Meyerlingbe utazott, ott talalta sze-
relmét, Vetserrat, és ez a fiatal lany azt mondta neki: ,,Meg akarok
veled halni, hogy egytitt menjiink az orokk évalosagba.” Nem ké-
telkedtek abban, hogyan l6tte le magat Rudolf, mert szellemileg
nem volt normalis. Az agy mellett felallitott egy fesziiletet, meg-
gyujtott két gyertyat, szenteltvizet tett elé, aztan egy tiikrét, hogy
pontosan tudjon célozni. Ezutan egy rézsafiizért tekert a kezére,
Vetserranak szenteltvizet adott, lelétte, majd a sajat halantékaba
eresztette a golyot.

Ezzel lezarult ameyerlingi tragédia és a szabadkémiivességnek
azon reménye, hogy egy osztrak-magyar szabadk émiives allamot
hozzanak létre.
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Rudolf 1889-ben bekovetkezett halalaval megsziint a lehetd-
sége annak, hogy a szabadkémiivesek gyorsan birtokba vegyék
Ausztriat.

Erdekesek a bucsulevelek, amiket Rudolf irt. Egyet irt az anyja-
nak, Erzsébet csaszarnénak, amelyben mindent leirt. Egy masodi-
kat irt a két lanytestvérének. Ez a testvéreknek irt levél megmaradt.

A masik levelet a csaszarné elégette.

Az 1889-ben a testvéreknek irt levélben Rudolf azt irja: ,,Ha
apank meghal, azonnal hagyjatok el az orszagot, akkor jon a nagy
vilaghaboru Ausztria és Németorszag ellen, aztan a monarchia bu-
kasa, majd a vilagforradalom, és mindennek vége lesz.”” 1889-ben
O mar latta elére az els6 vilaghab orut, mert 1smerte a szabadk 6mii-
vesek teljes tervét.

Miutan a szabadkémiivesek mesterkedése a meyerlingi tragé-
diaval véget ért, a szabadkémiivesek 1smét Németorszagra iranyi-
tottak figyelmiiket. Hamarosan II. Vilmos csaszar keriilt a trénra.
Vele mar nem lehetett azt a komédiat folytatni, amit Rudolffal tet-
tek, mert Vilmos tronorok os még gyerek volt. De VII. Edward itt is
talalt egy kiutat. Az volt a terve, hogy bekeriti Németorszagot, tel-
jesen elszigeteli a szomszéd népektdl, és a megfelel6 pillanatban
haborut robbant ki. Leveri Németorszagot, megdonti a monarchi-
at, és akkor Németorszagban €s Ausztriaban 1s uralomra keriilnek
a szabadkoémiivesek.

Edward rajott, hogy a jo német-orosz kapcsolatokat kell meg-
zavarni. Miklos orosz car nem volt szabadkémuives, de folottébb
gyenge férfi volt; minden embemek igazat adott, és aki utolsdként
ment ki a szobabol, végiil annak volt igaza, és ez mindig az angol
kovet volt. VII. Edward rokoni kapcsolatok révén végiil odaig ju-
tott, hogy Oroszorszagot Németorszag ellen forditotta.

Olaszorszagban a nagypaholy teljhatalommal rendelkezett. A
nem szabadkémiives II. Viktor Emmanuel, a kis ,,bambino”, nem
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szabadkémiives, de a nagypaholy jatékszere. Semmit sem tehe-
tett, és Olaszorszag azonnal készen allt a Németorszaggal szembe-
ni arulasra és beavatkozasra.

Franciaorszagban VII. Edward a nagypaholy bosszijat szitotta
fel. Ujra és Ujra a francidk szemére vetették: ,,Nem felejthetitek el
az 1870-es évet, a megalaztatast, hogy Elzasz-Lotaringiat elvették:
igy készitette el6, hogy a bossziivagy Németorszag irant egyre na-
gyobb legyen.”

A semleges Belgiumban Anglia egy kis telepiilésen titkos szer-
z06dést kotott Belgiummal, miszerint az angol csapatok haboru
esetén Seebriigge-ben landolhassanak. Igy készitették el Német-
orszag €s Ausztria kozponti hatalmainak bekeritését €s megsem-
misitését.

A balkani zlirzavar a vilag szabadk émiivesemnek nagy megle-
petést okozott. Azt hitték, hogy a liberalizmus miatt Ausztria fo-
kozatosan szétbomlik, és magatol 6sszeomlik, ha haborti lenne. Es
egyszer csak az agg Ferenc Jozsef alakja mellett ott allt egy erds
fiatalember, a tronorokos, Ferenc Ferdinand.

Rovid 1d6 alatt ennek a zsenialis férfinak vas energiaval sikertilt
egy utoképes tengerészetet szervezni az Adriara. Ujjaszervezte a
szarazfoldi hadsereget. Kiméletleniil harcolt a tronorok os az oszt-
rak rendetlenséggel és kényelemszeretettel szemben. A régi k.uk
(kiraly1 és csaszari) hadseregbe 1) szellemiséget vezettek be. Az
allamigazgatasba és a politikaba is belenyult, mindeniitt érezhe-
té volt a tiszta, céltudatos kemény kéz, és befolyasa: az osztrak-
magyar monarchiaba j életet akart lehelni. Az ilyen személyiség
tonkre teheti a vilag- szabadk 6miivesek tervét, ezért el kell tiinnie.

Az 1912 nyaran a svajci Lausanne-ban rendezett szabadko-
mives kongresszuson elhataroztak, hogy Ferenc Ferdinandnak
meg kell halnia. A szabadkémiivesek olyan szégyentelenek vol-
tak, hogy a halalos itéletet elkiildték Ferenc Ferdinand feleségé-
nek, Sophie von Hohenberg féhercegnének. Hala a bécsi rendor-
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ség ¢berségének a gyilkossag 1913-ban nem sikeriilt. 1913 6szén
a szabadkomiivesek ismét kongresszust tartottak Lausanne-ban. A
halalos itéletet wra elkiilldték Sophie hercegnonek azzal a meg-

jegyzéssel: . Ezuttal Ferenc Ferdinand nem kertili el a sorsat, meg
kell halnia.”

A hirhedt szabadkémiives parizsi médium, Madame Defevre
Parizsban nyiltan megjosolta 1914-re Ferenc Ferdinand halalat, és
végil a vilaghaborut. Eljott 1914 juniusa, és a boszniail osztrak
manaover.

Ferenc Ferdinandnak, mint a hadsereg foparancsnokanak kel-
lett iranyitania ezt a mandévert a csaszar helyett. Sokaig hallani sem
akart errdl, mert biztosan érezte, hogy Boszniabol soha tobbé nem
fog élve hazatérni. Végil eldontétte, hogy Boszniaba utazik. Azt
mondta magéanak: ,,Nekem, mint foparancsnoknak mennem Kkell,
nekem kell vezetnem a mandévert, mindegy, barmi torténjék 1s.”

Felesége, Hohenberg hercegnd vele akart utazni, de kezdetben
a tron varomanyosa semmi esetre sem akart ebbe beleegy ezni; ma-
radjon a gyerekekkel, egy ilyen mandévernél asszonyoknak semmi
keresnivalojuk nincs. De az asszony felvilagositotta, hogy biztosan
merény letet kovetnek el, ott akar lenni, és ki akar tartani mellette.

Harom nappal a gyilkossag el6tt lattam utoljara a tronérokost.
A nagy ,,Viribus Unitis” (egység férfia) hadihajon jott le az Ad-
riara. Akkor tiszt voltam, Brioni szigetén voltam szabadsagon,
mert tiidébeteg voltam, ahol most Tito, ez a csirkefogd tartézko-
dik. Akkor utazott el eléttem a tronorok os. Még taviratozott, hogy
ha minden jol megy, ujra feljon, és meglatogat minket. Ny olc nap-
pal késébb ugyanazon a hajon jott, de mar holtan, 6t és feleségét,
Hohenberg hercegnét, mindkettét meggyilkoltak Szarajevoban.

Abban az idében, mikor a gyilkossag tortént Szarajevoban,
a francia paholy nagymestere, Frank Carve francia allamelnok

Szentp étervaron volt, és az utolsé megallapodasokat kétotte meg
az oroszokkal a haborti megkezdésére. Szamunkra ekkor minden
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vilagos volt. Most kezdddik! Az osztrak renddrség adatgyiijtése a
szarajevoi gy ilkossag utan vilagosan kimutatta, hogy a trén6rok ost
a szerb paholy parancsara gyilkoltak meg. Ausztria erre ultimatu-
mot adott Szerbidnak: Ausztria koveteli, hogy az osztrak rendor-
ség az osszeeskiivoket szerb f6ldon ny omozhassa ki, és tartoztat-
hassa le.

Akkor utaztam fel Brionibdl ,,Mira Mar” kastélyba, amit a me-
x1ké1 csaszar épitett, és a késobbi osztrak Karoly csaszar anyjanal
voltam latogatoban. Lejart az ultimatum. Délutan harom orakor a
bécsi killigyminisztérium telefonon kozolte, hogy Belgrad elfo-
gadta az ultimatumot. Mindenki fellélegzett, tehat nem lesz habo-
ri. Este 6-kor ismét csengett a telefon, és a kiilliigyminisztérium
kozolte, hogy Belgrad elutasitotta az ultimatumot és hadat iizent.

Rejtély elott alltunk, ez hogy lehetséges. Délutan 3 orakor elfo-
gadtak az ultimatumot, majd este 6-kor elutasitottak.

Amikor a német és osztrak csapatok 1915-ben bevették Bel-
gradot — az én csapatom is oft volt. Akkor fény keriilt a rejtélyre, a
szerb allami archivumban volt a rejtvény megfejtése. A szerb kor-
many elfogadta az ultimatumot, mert a szerb kabinet néhany tag-
ja nem volt szabadkémiives. Azt mondtak, ez a gyilkossag nagy
aljassag, meg kell adnunk az osztrakoknak a lehetdségét annak,
hogy kinyomozzak a gyilkosokat.

A belgradi nagypaholy ebben a beleegyezésben nagy veszélyt
latott a vilag szabadk Smiivességére nézve.

A belgradi nagypaholy joggal félt, mert az osztrak rendérség
felfedte volna a vilag-szabadkdmiivesség titkos halozatat. Tény-
szerlien bebizonyitotta volna, hogyan gyilkoltatta meg a trénoro-
kost, Ferenc Ferdinandot a vilag-szabadkémiivesség. Ezért a belg-
radi nagypaholy ezen a napon az egész szervezet nagymesterétol
elészor allapithatta meg torténelmileg, hogy a paholynak van egy
vilag-nagymestere. Egy fiatal, 30 év koriili orosznak taviratozott
a kaukazusi Tiflisbe, €s 1smertette a helyzetet. A vilag-nagymester
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erre azt a taviratot kiildte: ,, Veszély van, felfedik titkos halozatun-
kat, elutasitani az ultimatumot, hadat tizenni.”

Az ultimatum szerb elutasitasa és a hadiizenet utan felutaztam
gmundeni (Fels6-Ausztria) birtokainkra és ott talalkoztam Karoly
foherceggel, az 1) tronorokossel, a késobbi Karoly csaszarral.

Egy megbeszélésrol jott, amelyet Ferenc Jozseffel folytatott
Bad Ischlben, és Karoly féherceg azt mondta, hogy reggel érkezett
Bécsbe Oroszorszagbol a hivatalos kozlemény. Oroszorszag nem
fog beavatkozni, nem fog haborizni, le kell razni a szerbeket, az-
tan hagyni oket futni. Oroszorszag egy kicsit zoérogni fog a kard-
dal, de Szerbia miatt soha nem fog habortiba bocsatkozni.

Mialatt atnyujtottak Ferenc Jozsef csaszarnak a hivatalos koz-
leményt, az orosz hadsereg mar felvonult Németorszag és Auszt-
ria hataran. Két nappal késébb bekovetkezett a szabadkomiivesség
parancsara, amit mar a belgradi aktakban megtalaltunk, az orosz
hadiizenet Ausztrianak. Aztan jottek a hadiizenetek egymas utan,
¢és hadnagyként csapatommal kivonultam a harcmezére.

A nagy német gy6zelmek utan nyugaton és keleten, és a rako-
vetkez6 allohaboruban ugy tint, hogy a vilag szabadk émiivessé-
gének terver a német €s az osztrak keresztény monarchidk meg-
dontésére kudarcba fulladtak.

1915 nyaran tartotta a vilag szabadk 6miivessége a kongresszu-
sat Franciaorszagban, valdsziniileg Bordeaux-ban. A helyzet lat-
tan a franciak megallapitottak, hogy a kozponti hatalmak tronjait
és oltarat nem katonai eszko6zokkel kell ledonteni. Katonai gyo-
zelmekkel nem lenne elérheté. Akkor a kongresszus eldontotte,
hogy forradalmi, politikai aknamunkaval kell Németorszagban és
Auszfriaban a monarchia bukasat elémi.

Ettoél kezdve megkezdddott azoknak a forr adalmar iigyn 6k 6k-
nek a tevékenysége, akik a semleges Svajcon, a semleges Dani-
an és Svédorszagon at jottek be Németorszagba és Ausztriaba.
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1915 6szén a Bodensee-nél, nem messze Kressbonntdl, fogtak
el az els6 tigynokot. Jott egy csonak két emberrel, egyikiik at tu-
dott menni, a masikat elfogtak, és az egész csoénak tele volt forra-
dalmi propagandaanyaggal. A haboru folytatédott.

1917-ben a mi oldalunk vezetd koreiben vilagos volt, hogy ka-
tonai erével mar nem tudjak megnyerni a haborut. Csak a porosz
tabornoki kar volt a habori folytatasa mellett. Akkor XV. Bene-
dek papa kozbelépett, és békejavaslatot tett. XV. Benedek békeja-
vaslata egészen egyértelmii volt: visszamenni az 1914-es hatarig,
felépiteni a lerombolt vidékeket és ezzel vége. Nincs megszallas,
nincs teriiletek elcsatolasa, nincs haborts karpoétlas, semmi.

Engem egyik csapatrészbdl athelyeztek a masikba, és véletle-
niil a nagy féhadiszallasra kertiltem. Ott lattam allni a palyaudva-
ron Pacelli biborost (XII. Pius), akit én mar ismertem Svajcbol.
Megkérdeztem téle, mit csinal itt, s azt mondta: ,,Idekiildtek, hogy
atadjam a csaszarnak a békejavaslatot, és eloterjesszem XV. Bene-
dek békejavaslatat.”

Néhany napig dolgom volt a vezérkarnal, és lathattam, hogy
milyen gyorsan kezdtek XV. Benedek békejavaslata ellen dolgoz-
ni. Tévedésbdl hozzam kertilt a porosz nagypaholy réplapja. Eb-
ben az allt, hogy Poroszorszag/Németorszag soha nem fog a romai
papatol békejavaslatot elfogadni. Ezt a békejavaslatot minden esz-
kozzel meg kellett hiasitani.

II. Vilmos csaszar kezdetben teljesen mellette volt azon okbal,
hogy arengeteg vért és emberéletet megkimélje, békét k 6tott volna.

Michaelis volt a birodalmi kancellar, egy nagy senki, aki maga
is szabadkémiives volt. Katonai oldalon Ludendorff nem volt sza-
badkémiives, de makacsabbat el sem lehet képzelni. Elmény volt
szamomra a vezérkar tisztje1 kozt lenni, élveztem. Ez a Ludendorff
azt mondta: ,,Gyoéziink, sikeriil, mindent megtesziink.” De hogy
hogyan, azt senki nem tudta.
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Tehat a paholy az egyik oldalon, ez a csokony 6s Ludendorff a
masik oldalon. Sikeriilt elintéznitik, hogy ezt a kedvezé békeajan-
latot elutasitsak.

A haboru folytatédott. A haborts inség egyre nagyobb lett, a
nép elégedetlensége is fokozodott. Egyszer csak megjelentek a po-
litika1 vezetok kozott a szabadkémuivesek, a vezet6 szocialdemok -
ratak kozott a paholy képviseldi voltak lathatok.

1918 nyaran Wilson, amerikai elnok, Amerika minden paho-
lyanak amerikai nagymestere 14 pontos békeajanlatot tett. E pon-
tok egyike az volt, hogy Németorszagban €s Ausztriaban meg kell
donteni a monarchiat, akkor béke lesz.

1918. november 9-én forradalmat robbantottak ki. Megdontot-
ték a monarchiat, azutan fegyversziinetet kaptunk. Az 1d6 tat a
fegyversziineti bizottsagban volt dolgom, €s mar az elsé talalko-
zasnal az addig ellenséges tabornokokkal meg tudtuk allapitani,
hogy Wilsonnak ez az egész 14 pontja a legnagyobb csalas volt, a
masik oldalon egyetlenegy pont elfogadasat sem kivantak.

De elérték céljukat, a keresztény monarchiakat sikeriilt meg-
donteni. Ezért november 9-e minden szabadkdémiives paholynak
tinnep, mert az elsé komoly falat attorték az Egyhaz oltarahoz ve-
zeto uton.

A kovetkez6é években a nagypaholy elég okos volt, és nem
akarta Németorszagban azonnal kényszerrel bevezetni a szabad-
kémiives vilagnézetet. Lassan kellett erre a népet felkésziteni. El6-
szor még erds vallasi tirelmet mutattak, minden lehetséges ked-
vezményt, elényt és szabadsagot megadtak a katolikus Egyhaz-
nak. Aztan megkaptuk a lehetéséget a kolostorok szabad miik 6dé-
sére, €s konkordatumot kotottek.

Von Wirth, a késdbbi vezérigazgaté mesélte nekem, hogy Paul
Schwarz, aki késébb Németorszag New Yorki fokonzulja volt, és
maga 1s egy paholy nagymestere, azt mondta: ,,Mi, paholytestvé-
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rek, mindent megadtunk nektek, lehet mindenetek, az Egyhaz teljes
szabadsaga, mert ami1 aknamunkank odaig ment, hogy mi mar p on-
tosan tudjuk a napot, mikor omlik 6ssze az Egyhaz, és egy tollvo-
nassal elvesziink mindent, amit adtunk nektek, és Németorszagban
felépitjuk a szabadkémiives birodalmat.” Ez ugyan nem sikertilt,
de ehhez a szabadkémiives birodalomhoz mindent el6készitettek.

Mindenhova az allami allashelyekre és hivatalokba, a vezet6
helyekre szabadkémiiveseket hoztak. Nagypaholyok alakultak.
Berlin megmaradt, Frankfurt, Wiesbaden, Stuttgart, Heilbronn,
stb. 1s. Mindeniitt alakultak kis paholyok.

Akkor Beuronba mentem, kozelebbrél megnézhettem Beuron
korzetét. Kis paholyok voltak Sigmaringenben, Ilzighofenben,
Balingenben, Stettenben, Irrendorfban, Tuttlingenben.

A szabadkémiivesség az abszolut szabadsagot hirdette, és né-
met teriileteken ez volt a legnagyobb hiba, amit valaha elk ovettek,
mert az 1914-1918-as haboru utan a gy6ztesek ezt a szabadsagot
ellentink hasznaltak, nagy on elny omtak minket. Emlékszem a blo-
kadra, ami még 3 évig tartott a Versailles-1 szerzodés kovetk ezté-
ben, és ez 900.000 német csecsemo é€letébe kerilt, mert nem tud-
tak tejet adni nekik, stb.

A szovetségeseknek ez a hatartalan rank nehezed6 nyomasa el-
lenny omast valtott ki, és ez volt a nemzeti szocializmus. E16szor
Olaszorszagban, aztan jott a fasizmus, és Mussolini azt mondta, a
nemzetk 6zi erék elnyomtak a fasizmust és a nacionalizmust. Ezek
az erok a szabadkémiivesek €s a zsidok.

Mussolini drasztikus eszkozt valasztott Olaszorszagban a pa-
holyok elintézésére. A titkosrendérséggel minden paholytestvért
letartoztattatott. Minden paholyt bezartak, a rendérség elkobzott
mindent, és minden paholytestvérbe, akit elfogtak, a fasisztak egy
liter ricinusolajat 6ntottek. Igy intézték el Olaszorszagban az egész
szabadkémiivességet.
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A hitler1 német nemzeti szocializmus azt tartotta, mindenek-
elott a nemzetkozi szervezetek a bliindsok: a zsidok, a szabadko-
miivesek, €s a katolikus Egyhaz. Megéltiikk, milyen bestialis mo-
don jart el a zsidokkal, a szabadkémiivesekkel és a katolikus Egy -
hazzal szemben is.

1934/35-ben betiltottak a szabadk émiivesek miikodését. A ten-
gelyallamok szabadkoémiivesektél mentesek voltak. Természe-
tesen nem tetszett a vilag szabadkémiivességének ez a vereség a
kozponti hatalmakban. A nagytoke, a nemzetkozi zsidosag, a li-
beralizmus, a szabadgondolkozok, az istentagadok minden
eszko6zzel Osszefogtak, hogy a tengelyhatalmakat megsemmi-
sitsék. Franklin Roosevelt, Amerika elnoke, 32. fokozatu szabad-
komiives 1936-ban titkos konferenciat hivott 6ssze Washington-
ban. Hivatalosan igy szolt: ’A vilagpolitika 0y iranya.” Roosevelt
akkor igy beszélt: ,,Eurdopa szamunkra érdektelen, itt nincs mar
mit keresni. Ezt az Eurdpat soha nem fogjuk szabadkémiives al-
lamma tenni. Tal sok a kulturalis, torténelmi emlék, amely korla-
toz minket.”

Aztan Roosevelt azt mondta: ,, Egész Eurépat, nemcsak Német-
orszagot, Olaszorszagot, Ausztriat, hanem egész Eurdpat bomba-
tamadassal kell megsemmisiteni. Eurdpabol sivatagot kell csinal-
ni. Semmi nem maradhat meg a kultirhelyekbdl, hogy senki ne
vagyjon tobbé Europaba. Amerika és mas orszagok nagy katonai,
gazdasagi és pénziigyi erejét Kelet-Azsiaba kell dobni. Ez a sza-
badkémiivesek jovend6 orszaga! Ezeket az orszagokat régi valla-
saikkal, amelyek inkabb csak latszatok, ezek et tudjuk mi megnyer-
ni a szabadkémiivesség szamara. Ezekbdl lesz a mi vilagbirodal-
munk, amit aztan gazdasagilag és pénziigyileg maradéktalanul ki
tudunk hasznalni.”

De Roosevelt elszamitotta magat. Megkezdédott a haboru, or-
szagunk egy része romma valt, de nem 6, hanem Sztalin gy 6zott.
Amit meg akartak nyerni, hogy Azsiabél szabadkémiives vilagbi-
rodalmat hozzanak 1étre, odalett. Oroszorszag lett a nagy gyoztes.
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A vilag szabadkémiivessége azt hiszi, hogy be tudja fogni a
bolsevizmust, és uralni tudja céljai érdekében.

Abbdl indulnak ki, hogy mindkettd elveti a természetfelettit;
nincs szamukra Isten, érokkévaldsag €s természetfolotti kapcsolat.
A vilag-szabadk émiivesség az ember abszolut szabadsagat akarja!
A bolsevizmus szerint az allam minden, az egyes ember semmi!
Ez volt az a pillanat, amikor elvaltak az utjaik.

Amig az volt a cél, hogy Hitlert és a kozponti hatalmakat meg-
semmisits€k, mindkét hatalom egymas mellett haladt. Egytitt, sot,
a bolsevizmus felhasznalta a szabadkémiivességet céljai elérésére.
Ezt latjuk 1945-ben Bulgariaban; amikor bevonultak az oroszok,
azokat a szabadkomiiveseket, akik nagy szerepet jatszottak, kor-
manyra tltették. Amig ott volt Borisz car, aki keresztény alapokon
allt, a szabadk 6muavesek nem tudtak uralkodni, de a vezet6 szelle-
mi személyiségek mar szabadkémiivesek voltak. Példaul a szofiai
ortodox patriarka, aztan az 6sszes nagy uigyvéd, néhany biro, a ve-
zet6 tuddésok, mind szabadk émiivesek voltak, és halalos ellenségel
voltak az ortodoxianak, tehat a bulgar, gorog keresztény ségnek.

Abban a pillanatban, amikor az oroszok bemasiroztak, a sza-
badkémiivesek ezeket kormanyba ultették. Néhany hét alatt Bul-
gariaban a teljes keresztény vezetést eltavolitottak, bestialis mo-
don megolték. Amikor ezek a szabadkémiivesek befejezték mun-
kajukat, az oroszok egy éjszaka az osszes szabadkomiivest elfog-
tak, és tarkolovéssel elintézték. Azutan mar ok voltak a vezetok.

Ez a kettd, a szabadkémiivesség €s a bolsevizmus nem jarnak
kéz akézben. (A szerz6 megjegyzése: A voros sarkany neki adta —
a vadallatnak — erejét és tronjat és nagy hatalmat; Jel 13,2.) Ezek
ketten halalos ellenségek, bar mindketté ugyanannak az trnak, a
satannak a szolgdja. (A szerz6 megjegyzése: a marxista kommu-
nizmus a valésagban a szabadkémiivesség képzdédménye €s szo-
vetségese, mint késobb még 1gazoljuk.)
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A 15 év alatt, amikor szamiizetésben éltem, Sproll piispok a
rottenburgi egyhazmegyébe helyezett, ahol fiatalemberek ifju-
sagi vezetdje voltam. Mi, svabok meglehetosen nehézfejiek va-
gyunk, tehat nem hajlongtunk az ,,isteni” Adolf el6tt, még kevésbé
Schirach el6tt, hanem egyszertien csak 6sszetartottuk a fiatalsagot.
1943-ban Wiirttembergbdl, 1944-ben pedig egész Németorszag-
bol szamiiztek. Hat évig Svajcban, azutan kilenc évig Amerikaban
éltem. Es akkor volt csak igazan alkalmam a szabadkémiiveseket
egészen kozelrél tanulmanyozni. Amerika a tipikus, szabadk émii-
ves eszmeékre felépiilt orszag (A szerzé megjegyzése: 1d. a jelét,
a piramist az egydollaroson); amelyet szabadkoémiives alapelvek
szerint kormanyoznak. Amerikat, Eszak-Amerikat a bostoni nagy -
paholy és a Lafayette Grand Orient alapitotta.

Az amerikai allam altalanossagban elismeri Istent, hivatalosan
egyetlen vallast sem ismer el. Nem torodik az Egyhazzal, feleke-
zettel vagy szektakkal. A vallasi k6zosségek nem kapnak tamoga-
tast. Totalisan el van valasztva az allam az Egyhaztol.

A nyilvanos iskolakban tilos a hittantanitas. A nyilvanos is-
kolak épiileteiben tilos hittant tanitani. Ezeket csak magan-intéz-
ményekben lehet megtenni. Ezért vannak Amerikaban mindeniitt
egyhazi iskolak.

A vallast a hivatalos életbdl teljesen kizartak, az elnok beikta-
tasat kivéve. Ha az Egyesult Allamok elnokét beiktatjak, az Evan-
géliumra kell eskiit tenni; a megfelelé metodista-baptista minisz-
ter tartja akkor az eskiiszoveget, 6 pedig jobb kezével az Evangé-
liumot, bal kezével a szabadkémiives kanalat és a szabadkémuives
konyvet.

A vallas a gazdasagi €letbdl ki van zarva, csak egy parancsolat
van, ami igy szol: ,,a sajat érdekem.” Az okosabb, erésebb érveé-
nyesill, a gyengébb tonkremegy.

A politikai életben nincs helye a vallasnak, ott csak a part vagy
az allam érdeke szamit.
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Nincs allami moral. A szabadkémiives allami vezetésnek tipi-
kus példaja Pear]l Harbor esete. Emlékeznek, amikor Pearl Harbor-
ban az amerikai flottat a japan repiilogépek megsemmisitették. Er-
rél konyv is jelent meg, az amerikai flotta admiralisa, Theobald
irta, aki akkor torpedét iranyitott. Elmondja az eseményt, ami
Pearl Harbor-ban tortént. En is atéltem, és megerésithetem, hogy
az, amit Theobald admiralis ir, megfelel a valosagnak. A konyv
cime: ,,Pear]l Harbor utolsé titka.”

Roosevelt, mint lattuk, 1936-ban a haboru mellett dontott, de az
amerikai népnek mar az els6 vilaghaborubdl is elege volt.

Hogy lehet a népet a haboru mellé allitani? Ugy, hogy nemzeti
katasztrofat konstrualunk, az felkorbacsolja a nép diithét és harag-
jat, akkor bele lehet vinni a haboruba. Roosevelt ezért megprobalta
ingerelni a japanokat. Akkor én 1s Washingtonban voltam, és en-
nek minden nap tanyja voltam. Gondoskodnom kellett a menekiil-
tekrol, tehat a kiiliigyi hivatalban voltam, hogy vizumot kapjanak,
és ott lathattam, hogy bosszantjak a japanokat.

Elészor minden hitelt zaroltak, aztan a japanok hajoit, ha habo-
rus anyagokat vittek, lelotték. Aztan ultimatumokat kildtek, egy-
re tobbet kovetelve a japanoktdl. A japanoknak a haborti nem volt
inyiikre; nem voltak ra felkésziilve, és nem akartak haborut. Min-
dig megprobaltak engedni. Egymas utan jottek miniszterek, de
nem segitett. A japanok lattak, hogy Amerika haborut akar, tehat
jobb, ha felkésziilnek ra. Természetesen a japanoknak 1s megvolt a
titkos kodjuk, titkosirasuk, amivel mozgositottak, az Un. poervel-
code, mert a kék a japan csaszari szin, ez volt a titkos kod.

Ehhez gépeik voltak, amin uigy irtak a széveget, mint egy irdgé-
pen, mondjuk pl. ,,a tokid1 hely6rség mozgositson”, amikor ezt le-
irtak, mint egy szamologépen néhanyszor megforditottak, és a be-
tilk osszekeveredtek. Aztan még egyszer megforditottak, minden
betith6z mas szam jott. Aztan Wra megforditottak, ismét megval-
toztak a szamok, és igy tovabb, €s végiil egy szoveg jon ki tagolas

119



nélkil. Minden széhoz, minden betithoz kilonb6z6 szamokat he-
lyeztek be. A legjobb matematikus sem tudta kibogaraszni.

Nem tudom, hogy tudtédk az amerikaiak elérni, hogy a titkos
gépek kozil kett6t megszerezzenek, valdsziniileg Japanban is volt
néhany ,,becsiiletes ember”, aki ,,bizonyos ellenszolgaltatas” fe-
jében egy ilyen szerkezetet eltiintetett. Igen, kettd Amerikaba ke-
rilt. Egyiket Porsidorban vagy Makatorban felallitottak, és meg-
semmisitették, mikor a japanok jottek. A masikat Washingtonban,
a Fehér Hazban allitottak fel. Ezutan Roosevelt csapatallomast 1¢-
tesitett San Franciscoban, a kaliforniai parton, kint a szigeteken,
tengerészallomasokon, és ellatta tisztekkel. Nem voltak katonak,
csak tisztek. Ezek a tisztek egyediil az elnok iranyitasa alatt alltak,
mint a teljes hader6 foparancsnokai. Tehat sem a tengernagy, sem
a tabornok, sem a honvédelmi minisztérium nem tudott meg errél
semmit, és nem tudott kozbelépni. Végiil kiillonb6z6 radidiizene-
tekbe kezdtek. A duplakéddal megfejtették a titkosirast, és ez jott
ki: ,,Mozgésitas, a csapatokat mozgositsak.” A hireket Roosevelt
nem adta tovabb, nala maradtak.

Egyre jobban bosszantotta a japanokat, hogy Amerika egyre
tobb koveteléssel 1€p £6l, végiil egy ultimatumot adott nekik, ami
egyszeriien Japan ongyilkossagat jelentette. Erre a japanok vissza-
vonultak. Azutan egyre tobb radidiizenet jott, egyszer csak odaallt
a flotta és elkezd6dott.

Roosevelt mindent tudott. A Pearl Harbor-1 Gordon féparancs-
nok ¢és Tsching tengemagy sem esett a fejére. Eszrevették, hogy
elkezd6dott a habori. A tengernagy rogton az egész flottat hagyta
kifutni, és szétosztotta oket, mert egy légitamadas kovetkeztében
egérfogdba kertilnének.

Gordon féparancsnok megvaltoztatta a hadiallapotot, a légvé-
delmi helyeket elfoglaltak, a gépfegyvereket készenlétbe helyez-
ték, minden hadikésziiltségben volt. Megtudja ezt Roosevelt, és
elkezd nagyon karomkodni, az egész flotta jojj6n vissza, marad-
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janak a kikotében, nem futhatnak ki. Gordon minden mozgositasi
parancsat visszavonta, a municiot nem volt szabad késziiltségi al-
lapotban tarolni. A gépfegyvereket el kellett tiintetni. Ez igy foly-
tatddott tovabb.

Eljott december 7. és az utolso radidiizenet. Ezt pontosan tud-
ta Roosevelt: hogy a japan flotta meg fog érkezni, sok ezer repii-
16gépe van, néhany éra mulva meg fogjak tamadni Pearl Harbort.

King admiralis tengeralattjarokat inditott, az amerikaiak, akik
ezt a flottat jonni lattak, radiojeleket adtak. Ekkor Roosevelt za-
varoallomasokat allitott £6l, hogy zavarjak a radidadasokat, hogy
az admiralitas meg ne tudja. Ekkor jott a tamadas! Az amerikaiak
el6z6 este nagy tinnepet iiltek, a matrozok, katonak, tisztek mind
be voltak rmigva.

Hajnali 6tkor jott a japan repiilégépek elsé hullama, 1000 repii-
16g€p, nincs légvédelem, semmi. A flottat a japanok az utolsé hajo-
1ig megsemmisitették, csak egy torpedocsonak maradt. 4000 fiatal
amerikai tengerész és katona veszett oda. Es azutan ez a képmutat6
Roosevelt a radidhoz ment, és igy szolt a nemzethez: Minket, a bé-
keszeretd népet ugy tamadtak meg a japanok, hogy még csak nem
is sejtettitk. 4000 fiatok, testvéretek, férjetek fekszik holtan Pearl
Harborban. Mit tegyiink? Természetesen az egész parlament azt
avoltstte: Haborut! Haborut! Es itt volt a haboru. Mindenki meg-
fontolta, kidolgoztak, felaldoztak 4000 embert, sajat honfitarsai-
kat, hogy a nép haborut akarjon. Ez a tipikus szabadkémiives mo-
ral! ,Minden eszkoz helyes, hogy elérhessem célomat.” «

Ezzel megszakitjuk P. Odo von Wiirttemberg beszamolojat,
mert mar minden Iényeges politikai esemény elhangzott, ami be-
vezette a XX. szazadot.
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Az utolso papa

A pokol hatalmai tdmadast fognak intézni a Péter altal alapitott
Egyhaz ellen, hogy megsemmisitsék — ezt mondta Jézus Péternek,
amikor 6t Egyhéza sziklajaul valasztotta. Pal is elére megjoven-
dolte, amikor az efezusi egyhazkozség véneivel (plispokok) ko-
zolte: ,, Tudom, hogy tiavozdsom utdin ragadozo farkasok tornek
rdatok és nem kegyelmeznek a nydjnak (az Egyhéznak). S0t még
koztetek (megj. az Egyhaz kozosségébdl) is tamadnak olyanok,
akik csalard beszéddel magukhoz akarjak csdbitani a tanitvd-
nyokat (hivoket).” (ApCsel 20,28-29)

Ezek a ragadoz6 farkasok, vagy baranybdrbe bujtatott farkasok
Janos jelenéseinek konyvében azt a ,,vadallatot” szimbolizaljak,
amely a f6ldbodl emelkedik ki (Jel 13,11) két szarva van, mint a ba-
ranynak (a plispokok mitrajat szimbolizalja), de ugy beszEl, mint
a sarkany. Ez ,,az egyhézi szabadkémiivesség (!), amely minde-
nekelott a hierarchia tagjai kozott terjedt el. Maria Fatimaban mar
1917-ben kozolte, amikor eldre jelezte: ,,A satan egészen az Egy-
haz élére is belopodzik.”

Piispoki €s biborosi palastot 6ltenek, romboloan €s bomlaszto-
an hatnak a valodi katolikus hitre, Roma ellen, a tanitohivatal el-
len €s a papa ellen iranyul a ténykedésiik. Ezek piispoki és biborosi
méltdésaggal bird igazi baranyborbe bujtatott farkasok. Ezek az em-
berek természetesen megtalalhatok az evangélikus-protestans egy-
haz magas hivatalaiban is. Az a feladata a szabadkdmiiveseknek,
hogy a lelkeket romlésba vigy€k, amikor balvanyimadasra készte-
tik 6ket. Ez nyilvanult meg az egykori keresztény Nyugat békében
€16 és joléti tarsadalmanak utdbbi 40-50 évében, amelyben 1) kor-
szellemet formaltak, ugymint a j6lét, szabad szerelem, homosze-
xualitas, vagyonosodas, €lvhajhaszat, Isten nélkiili 6nmegvalési-
tas, kizarolag a foldi élet élvezete, az Istennel, Egyhéazzal és annak
parancsaival szembeni ,,nagykorusag”. Ezzel szemben az egyhazi
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szabadkémiivesség célja Krisztusnak és az O Egyhazanak (a romai
katolikus papahoz hii Egyhdz) a megsemmisitése, amikor 0j bal-
vanyt alkot, egy hamis Krisztust és egy hamis egyhazat. A hamis
egyhaz ¢€s a hamis Krisztus balvanya egy (hamis) 6kumenében fe-
jezddik ki, kiilondsen Németorszagban siirgetik, ahol a 16. szazad-
ban az els6é egyhéazszakadas tortént.

Ez az 6kumené azzal foglalkozik, hogy a katolikus Egyhazat
elszakitsa Rématdl, a papatol €s a tanitdhivataltol, €s minden ke-
resztény kozosséget egyesitsen. Ezzel elérnék, hogy Péter (papa)
sziklgjat eltavolitanak, amelyre Jézus épitette Egyhazat. De ez
nem fog sikeriilni, mert Jézus biztositotta Pétert, hogy Egyhazan a
pokol kapui sem fognak erét venni. Mindenesetre Krisztus miszti-
kus testének (Pal), az Egyhaznak ugyanazt az utat kell végigjarnia,
mint alapitdjanak. Kigtinyoljak, megvetik, tildozik, kiszolgaltat-
jak, elaruljak, és keresztre feszitik, de csak azért, hogy megtisztul-
jon a tévtanoktdl, a hamis profétaktol, és a baranyborbe bujt farka-
soktdl, és dicsdségesen feltdmadjon.

Ez a mély értelme annak, amikor Jézus azt mondta: ,, Nem na-
gyobb a szolga urandl. Ha engem iildoztek, titeket (Egyhaz) is iil-
dozni fognak.” (Jn 15,20)

Korunk utols6 harca, amely mar kézel van, a hazugsagnak ¢és
hit (rémai katolikus hit) igazsaganak harca lesz. Es ez, ahogy a
Szentiras mondja, véres lesz. Janos irja: ,, Aki mdst fogsdagba hur-
col, fogsagba keriil, aki karddal 61, kardélen hull el. Ez az alapja a
szentek dllhatatossagdanak és hiiségének.” (Jel 13,10)

Abba a korba jutottunk, amikor mar nem vagyunk messze ettol.

Amikor Pal azokrdl az eseményekrdl irt, amelyeknek Jézus
visszatérte elott meg kell torténni, azt mondta: ,, Semmiképpen el
ne amitsanak titeket, hiszen el6bb be kell kovetkeznie az elpdr-
tolasnak (hit elvesztése), és nyilvanvalova kell lennie a biin em-
berének, a kdrhozat fidnak, az ellenségnek, aki Isten folé emelke-
dik és mind afolé, ami szent. S6t Isten templomaban (romai-kato-
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likus Egyhazban) foglal helyet, s azt allitia magarol, hogy Isten.”
(2Tessz 2,3-4 — ez az eljovendd Antikrisztus, vagy az eljovendo uj
vilagrend-vilagkormany diktatora.)

Es akkor nagyon érdekeset mondott ki Pal: ,, Tudjdatok azt is, mi
késlelteti fellépésének idejét. A gonoszsag titka mar tevékeny, csak
annak kell még az uthdl eltiinnie, aki késlelteti. Akkor majd meg-
jelenik a gonosz...” (2Tessz 2,6-8)

Ki ,,az”, akit félre kell allitani, aki hatraltatja az Antikrisztus
megjelenését?

Péter, a szikla, és Péter székében levd utddja, a papa.

A torvénysértés hatalma mar miikodik, mondta Pal; ez az egy-
hazi szabadkomiivesség, amely a hamis 6kumenével, a hit bom-
lasztasaval, az Egyhaz és a papasag szétrombolasaval késziti el
az Antikrisztus megjelenését.

Ha az egyhazi szabadkdmivességnek sikeriil a (legtobb) kato-
likust Rématdl, a papatol €s a tanitohivataltdl eltavolitani, hogy 0j
Krisztust és egy uj egyhéazat kovessen, és egy altalanos dkumeni-
kus egyhazhoz csatlakozzon, kinyilik a kapu az Antikrisztus sze-
mélyének a megjelenése elott.
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A piispoki konferenciak

A nemzeti piispoki konferencidk nem tartoznak a romai hierarchia
szerkezetéhez. A masodik Vatikani zsinat utan hazatértek a piis-
pokok, és megalapitottdk a sajat nemzeti konferencigjukat. Egyre
jobban ugy fejlesztették, hogy a Vatikan kozponti szerepét gyen-
gitsék.

Dr. May professzor tobbek kozt kifejti (1986. oktdber 19-i elo-
adasaban): ,,Az Uj stilusu piispoki konferenciak méar nemcsak az
informacid, a tanacsadas és egyeztetés grémiumai, hanem jelentds
biirokracidaval rendelkez6d apparatusok. Az egyes plispokok felett
allo, sajat hierarchidval rendelkezd intézmények, az egyes orsza-
gokban a hierarchidnak tényleges iranymutatast nyajtdé eszkozei
(cc. 447-459). Mint minden grémium a piispoki konferencia csok-
kenti az egyesek felelosségét, a tomegben ez biztositva van. A ko-
zosen elkovetett hibak az egyes embereknek nem réhatdk fel.”

,Ismerek olyan piispokoket, akik négyszemko6zt elmond;jak,
hogy 6k masképpen dontdttek volna, mint a konferencia, ha nekik
maguknak kellett volna donteniiik.” (A hit allapotahoz, 63. old.)

Az akkori Ratzinger biboros vilagosan latta ezt a nyilvanva-
16 folyamatot a demokratizalédashoz. ,,Mi tantsithatjuk, hogy
a piispok személyes felelossége megsziinik azaltal, hogy a kol-
lektiv dontéshozatal anonimitiasaba beleolvad. Ez olyan meg-

sziintetés, amire a torténelemben még nem volt példa.” (A szik-
la 1984, 314.0ld.)

Ratzinger biboros (ma XVI. Benedek papa) szerint az ilyen ma-
gatartassal fennall a veszélye annak, hogy elvész az lizenet magja
az (0romhir lényege). ,,Sok piispoki konferencian a csoportszel-
lem, és a nyugodt élet, és a megalkuvas utani vagy a tobbséget
odajuttatja, hogy az aktiv... kisebbség véleményét clfogadja.” (A
hit allapotahoz, 62. old.)
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Journet, svajci biboros olyan plispokokrol beszElt, akik szanal-
mas modon kiszolgéltatottak, amit maguk okoztak.” (UVK 1985,
272. old.)

Nem feltétleniil vesztéhely, ami a papat varja, hanem a helyi
Egyhazak felemelkedése, amelyek demokratikusan szervezddnek.

Az Egyesiilt Allamok rémai-katolikus patere, Peter Malachi B.
Martin 6t papa sziik koréhez tartozott. XII. Piusztol I1. Janos Palig.

,,Az utolso papa” cimii hires regényében, regény forméban ir I1.
Janos Pal hivatali idejérdl, hogy milyen sok magasrangu vatikéani
biboros dolgozik a papa és az Egyhaz ellen az 1j vilagrend szel-
lemében. Ezenkiviil ebben a feltlinést keltett izgalmas regényében
vildgossa teszi, hogy sok magas rangu prelatus a szabadkémiive-
sek kozé tartozik. Ez a helyzet mar régota ismert, legalabbis azok
szamara, akik figyelemmel kisérik az Istenanya {izeneteit, amikor
O azt mondja, hogy ,,a satan mar a hierarchia élére keriilt.” De ki
merem mondani, hogy a legtobb katolikusnak errdl fogalma sincs.

Aki Malachi Martin kényvének kijelentéseit tulzottnak tart-
ja, gondoljon Benjamin Disraeli kijelentésére, aki azt mondta,
hogy ,,az emberek, akik kormanyoznak minket, egészen masok,
mint gondoljuk.” Késobb még beszélni fogunk azokrol a magas
poziciot betdltd emberekrdl, akik jelen vildgunkat, s benne minket
iranyitanak, s mondanivaldnkat tényekkel tamasztjuk ala.

Ezen kiviil az amerikai pater azt is leirja, hogyan szorongattak
a nagyhatalmu biborosok II. Janos Pal papat, hogy mondjon le hi-
vatalarol. Erdekes, errdl a Bild-Zeitung 2005. februari szaméban
megjelent egy kozlemény, amelyben Andreas Englisch, vatikani
tudoésito tobbek kozt ezt irta:

,,Késziil II. Janos Pal, inkabb kényszerliségbol, mint akarva, a
gyors visszalépésre? Mi legyen a papaval? A kérdés megosztja
a kardinalisokat. Az egyhazfejedelmek régen csak sugdoléztak,
most viszont komoly vitadk vannak. Miutan a Vatikan mésodik em-
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bere Angelo Sodano (77) nyilvanosan szoba hozta a témat, mint
egy csattanos pofon jott a valasz Giovanni Battistatol (71), a vilag
4000 piispokének vezetdjétol. Azt mondta: Rossz izlésre vall visz-
szalépésrol besz€lni. Ez anndl is rosszabb, mivel a papa csak meg-
fazott...”

A médianak ez a beszamoloja megmutatja nekiink, milyen mér-
tékii hatalmi harc folyik a papahoz hii és a papa ellenes erok ko-
ZOtt.

A harmadik fatimai titok, amelyet II. Janos Pal hoz nyilvanos-
sagra 2000-ben, egy fehér ruhas pilispokrol szol, aki a papa, amint
a lerombolt hazak és sok f6ldon fekvé halott kozott, mas egyha-
ziakkal egy hegyre megy fel, amelynek tetején egy kereszt all. A
papa letérdel, a katondk lelovik, és vele egyiitt a tobbi papot és la-
ikust is. Ez a jelképe az elkovetkezd egyhaziildozésnek €s a hivok
ildozésének.

A holland latnoknd, Ida Peerdeman, 1945 €s1959 kapott {izene-
teket és latomasokat Sziiz Mariatol. Ezeket idokdzben az Egyhaz
is elismerte. A Szent Sziiz ,,Minden népek Asszonyanak” nevezte
magat. (A konyv a Miriam-Verlag kiadénal jelent meg.)

Maria azt mondta a latnoknak: ,,Uzeneteim valédisaga akkor
bizonyosodik be, amikor a vilagon mind megvalosul.”

Valdban, az iizenetek koziil sok mar torténelemmé valt.

A papa elleni harcra utalva 1946. majus 9-én (plink6sd) Maria
azt mondta: ,,Romaban harc lesz a papa ellen. En (Ida) piispo-
koket latok iilni a papa koriil, azutan ezt hallom: »Katasztro-
falis.«”

1948. marcius 28-an (husvét) Ida a kovetkezo iizenetet €s 1a-
tomast kapja: ,,Most a papat latom megerositett testorséggel.
Mais személyek is vannak koriilotte. Ugy tiinik, hogy papok:
piispokok és kardinalisok. Mig az Asszony a papokra mutat,
azt mondja: »Csapdak és kelepcék.« Miutan az Asszony ezt
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mondta, ram pillant. Nehéz felhok gyiilekeznek a Szent Péter
templom folott. Az Asszony mindazokhoz sz6l, akik a papa ko-
riil iilnek: »Legyetek igazsagosak, és cselekedjetek a tanitasok
szerint! Fedjétek el a szemeteket, és szalljatok magatokba!«”

1949. majus 7-én Ida iizenetet kap: ,,Harc” (35. old.). Most a
Szent Péter bazilikat latom. Ott iil a papa lehajtott fovel, koriilotte
a testérség. Oket is a barlangba allitjak, az Asszony nagy P betiit
ir le, s f61é X betiit. Ezt a jelet a labahoz fekteti, eléje a keresztet
hosszabb szaraval folfelé, tehat forditva. Az Asszony kérdezi: Hol
vannak a katondid (megj. testérok)? A papa feltartott ujjakkal iil,
folotte a ,,harc”. Mindig tobb harcot latok. Most magas siivegek-
ben katonakat latok a papa mogott allni. Mindegyik felemeli két
ujjat.

A felsd lizenetben észrevehetd, hogy Maria hosszabb szaraval
folfelé, tehat forditva allitja a keresztet. Ez szimbolizalja a ,,Péter-
keresztet”, mivel Pétert Romaban fejjel lefelé feszitették kereszt-
re. Ez azt jelentené, hogy az utolsé papanak is ezt a sorsot kellene
elszenvednie. Nem feltétlen jelenti azt, hogy keresztre feszitik, ha-
nem mas modon semmisithetik meg.

Hogy keresztrefeszités lenne az, ami a papara var, pillanatnyi-
lag alig elképzelhetd, bar II. Janos Pal 1981-ben merénylet aldo-
zataul esett, de a tdimadas szerencsés véget ért. Valosziniibb, hogy
a papat Rémabol eliizik, mert Ida Peerdemannak Méria 1947. au-
gusztus 30-an (29. old.) ezt az tizenetet adta: Ida Olaszorszagot lat-
ja, és e szavakat hallja: ,,Sulyos nyomas nehezedik ra, és én vila-
gosan latom Olaszorszagot. Mintha borzaszté nagy vihar torne ki
folotte. Oda kell figyelnem, és ezt hallom: »szamiizetés«. Mintha
keresztiilmennék Olaszorszagon, és csapasokat kellene kimérnem.
Akkor 1jbol hallom: »Csapas csapasra kovetkezik. «”

Veszélyeztetve van a papa primatusa a helyi Egyhazak (piis-
pokségek) felemelkedése esetén, amelyek demokratikusan szerve-
zOdnek, elutasitjak a papsag ¢€s a laikusok kozotti korlatokat, 6nal-
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l6an hoznak 1étre dogmat, €s teljesen fiiggetleniteni akarjak magu-
kat Romatol. Ha megérett az 1d6, a pilispoki konferencidk tobbségi
szavazattal eldonthetik, hogy fliggetlenednek a péapai primatustol.

1947. augusztus 30-an Idanak még a kovetkezo latomasa volt:

., Litkos iilés a Vatikanban”

»Most nagy termet latok a Vatikdnban, ott iil a papa. Valami folya-
matban lehet a Vatikanban. Titkos iiléseket tartanak, ez tobbszor
megismétlddik. Titokban taldlkoznak. Az Asszony ramutat valaki-
re, és én belsdleg megértem: ez amerikai kiildott. A papa eldtt ren-
geteg papir. Mindenrdl tajékoztatjak a papat. Mindenrdl beszamol-
nak neki, ami torténik. Ugynevezett béke honol, de a valdsagban
nem igy van. Mindez alcazas a vilag elott.”

A kis Vettweiss-Sievernich kozosségben, az aacheni egyhazme-
gyében volt eddig az utolsé Maria-jelenés Németorszagban. A ka-
tolikus Egyhaz (még) nem ismerte el, ha elismernék, csoda lenne.

Németorszag a harmadik helyen all, Franciaorszag és Olaszor-
szag mogott, a nyilvanos Maria-jelenések gyakorisaga szempont-
jabol. Mig Olaszorszagban ¢s Franciaorszagban tobb Maria-jele-
nést (példaul Lourdes) a helyi Egyhaz elismert, Németorszagban
egyetlenegy jelenést sem fogadtak el a helyi Egyhazak természet-
folottinek. Ennek sok oka lehet, amirdl itt most nem akarok be-
sz€Ini helyhidny miatt.

Nekem személy szerint, anélkiil, hogy az Egyhaz itéletének
elébe akarnék vagni, a sievernichi jelenés abszolut hiteles. Ezt sem
akarom helyhiany miatt megindokolni, és meghaladna a konyv te-
matikajat.

Az tizenetek egyike, 2001. februar 5-én Siernichben emlékeztet
az 1947. augusztus 30-an Ida Peerdemannak adott tizenetre, ahol a
Szliz a sievernichi latnoknének, Manuela Stracknak egy latomas-
ban azt mondta: ,,Imadkozzatok, gyermekeim, imadkozzatok az
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Egyhazért. Imadkozzatok a péasztorokért. Imadkozzatok Németor-
szagért.” Es latom (Manuela Strack), ahogy rézsafiizére vorosen
kezd vilagitani. Maria sirt, és egy irast mutatott nekem. De nem
tudtam felismerni, mi volt az. ,,Fiam azt mondja nekem: anyam, ne
sir]! Az egyhaz, amelyben én egészen benne vagyok, meg fog tisz-
tulni. Ez (kozben mutatta a tobboldalas irast) méar nem lesz tobbé.”

Ha a helyi Egyhazak a mindenkori piispoki konferencia tobb-
ségével ugy szavaznak, hogy mar nem fogadjak el a papai prima-
tust, akkor bekovetkezik, amit a Szent Sz{iz a pasztorgyerekeknek
a mar elismert, francia La Salette-beli jelenésben mondott az Egy-
hazrol: ,,Réma el fogja veszteni a hitét, és az Antikrisztus szék-
helye lesz.”

Akkor az is valodra valik, amit Pal jovendolt a Krisztus vissza-
térése elotti idore: ,, Hiszen elobb be kell kovetkeznie az elpdrto-
lasnak es nyilvanvaldva kell lennie a biin emberének, a kdrhozat
fidnak, az ellenségnek, aki Isten folé emelkedik es mind a folé, ami
szent. Sot Isten templomaban (Vatikan) foglal helyet s azt dllitia
magdarol, hogy Isten.” (2Tessz 2,3-4) Akkor eltavolitjak a papat,
mert az idok végén a ,,titkos hatalom”, az egyhazi szabadkdmiives-
ség azon mesterkedik, hogy eltavolitsa a papat, a sziklat, aki aka-
dalyozza az Antikrisztus megjelenését. Ha ez megtorténik, akkor
Pal szavaival élve: ,,Akkor a torvénysértdé ember mindenki eldtt
lathaté lesz.”
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Az ido jelei

Fausztina novér, akit II. Janos Pal 2000-ben avatott szentté, rovid-
del a halala elott, 1938-ban Jézustol ezt az tizenetet kapta: ,,Néped-
bol egy szikrat fogok feléleszteni, aki visszatértemet fogja eloké-
sziteni.”

Ez a Fausztina névérnek adott, 1938-as {izenet rogzitett, mivel
ez a lengyel ndvér naplot irt, amelyek igazoljak 1938-as feljegy-
zéseit.

Az, hogy ki ez a szikra, aki elokésziti Jézus visszatértét, ez tel-
jesen vildgos. A mar elhunyt II. Janos Pal, aki Krisztus kivansa-
ganak megfelelden Isten irgalmassagéanak {innepét ajandékozta az
Egyhaznak.

Jézus az utolso 1dOkrdl szolo beszédében apostolainak a jeru-
zsalemi templom lerombolésat jovendoli (Mt 24,1-2).

A templomot 70-ben a rémaiak valoban leromboltak, de a le-
rombolas elsdsorban nem errdl szolt, hanem a pokol hatalmainak
tamadasarol a Péter altal alapitott Egyhaz ellen a végsd idokben,
mert Jézus jelekrdl beszélt, amelyek a végs6 idokhoz és az O visz-
szatéréséhez vezetnek.

A tanitvanyok erre megkérdezték: ,, Mondd meg nekiink, mikor
lesz ez? S mi lesz a jele eljovetelednek és a vildg végének?” (Mt
24,3) (Megjegyzés: Az utolsd idok nem a vilag végét jelenti, ha-
nem vilagunk teljes atalakulasat, ahogy Jézus mondta: ,,En tjjaé-
pitek mindent.”) Erre Jézus a tanitvanyainak a kovetkezd valaszt
adta: , Isten orszdgdnak ezt az 6romhirét pedig hirdetik majd az

egész vilagon bizonysdgul minden nemzetnek. Csak akkor jon el a
vég.” (Mt 24,14)

I1. Janos Pal 1996-ban egy konferencian a papok egész vilagon
valo evangelizacidjaval kapcsolatban bejelentette: ,,Az Evangéli-
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umot sok nehézség és akadalyoztatas ellenére az egész vilagon
hirdetik.”

Ez azt jelentené, hogy Jézus szavai szerint, elérkeztiink az 1dok
végéhez. Most valik érthetové, hogy éppen ez a papa, aki tobb
mint 100 zarandokutat tett a vilagba, faradhatatlanul hirdette az
Evangéliumot. Es ezt 6regen, stlyos betegen és utolso erejével is
megtette.

Pontosan emlékszem még arra, amikor 2005-ben, a haléla uta-
ni gyaszszertartason a koporsoja a Szent Péter Bazilika el6tti téren
volt felallitva, és a tévékommentatorok arrol beszéltek, hogy ,,egy
kiilonos sz€l tamadt”. Ez a szél azt eredményezte, hogy a koporso-
ra tett Szentirast, mely az Evangéliumoknal volt kinyitva, oldalrél
oldalra 4atlapozta, egészen az utolso oldalig. A tévékommentatorok
is kiilondsnek talaltak, €s ezt a szituaciét masnap a médiaban fel-
nagyitva lehetett latni. Isten Gtmutatésa volt vagy véletlen?
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Meghato élményem

En is, mint sokan masok, azon a véleményen voltam, hogy II. Ja-
nos Pal papa lesz az utolso papa (lasd Malachi B. Martin atya, a
Vatikan bennfentesének regénye ,,Az utolsé papa”). Megerdsitette
(de nem dontétte el) ezt egy videdfelvétel, amit az észak-spanyol-
orszagi garabandali Maria-jelenések (1961-1965) tizeneteirdl ké-
szitettek.

A vided arrdl szamol be, hogy a harom latnok egyike, Conchita
Gonzales 1963-ban azt az lizenetet kapta Mariatol, hogy XXIII. Ja-
nos papa utan még harom papa kovetkezik, utana eljon az idok vége.

Akkor igy lett volna: VI. Pal papa; 1. Janos Pal papa — 33 napig
— ¢s II. Janos Pal papa.

Amikor az 0 papat, XVI. Benedeket megvalasztottak, be kell
vallanom, nagyon meglepddtem, de oOriiltem is.

A pépavalasztas estéjén nagyon késon, ugy 23 ora koriil men-
tem az esti imara. A rozsafiizér elott vagy alatt lelki parbeszé-
det folytatok Jézussal vagy Sziiz Maridval. Tobbek kozt 1€lekben
megkérdeztem Mariatél, miben tévedtem, mert meg voltam rola
gy6zodve, hogy az utolso idok eldtti utolséd papa I1. Janos Pal. Ami
ezutan kovetkezett, nagyon meghaté volt szamomra.

Nem hallottam hangot vagy hasonlot, de egy sugallatot kaptam,
vagy ahogy mondani szokték: ,,Vilagossag gyult az értelmemben.”
Ha szavakkal akarnam leirni, azt mondanam, az eszem a Jelenések
konyve verseire iranyult. Jel 12,3-13,1 és 13,11. Abban a pillanat-
ban tudtam, mit jelentett, és a papavalasztassal kapcsolatban egy
valasz volt csak, XVI. Benedek.

Jel 12,3 — a voros sarkanynak, a marxista kommunizmusnak Is-
ten- €s egyhazellenes hatalma.

Jel 13,1 — a tengeri vadallat a szabadkOmiivesség.
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Jel 13,11 — a masik, a szarazfoldi vadallat, amelynek két szar-
va volt, mint a Baranynak, de ugy besz¢l, mint a sarkany. Ez a ba-
ranybdrbe bujtatott farkas az Egyhazba behatolé egyhazi szabad-
komiivesség. A papavalasztassal kapcsolatos jelentdsége a kovet-
kezo volt: 11. Janos Pal papa volt hivatott a voros sarkany, a mar-
xista kommunizmus elleni harcra. Torténelmi tény, hogy II. Janos
Pal jelentds szerepet jatszott a Szovjetunid €s a Varséi Szerzodés
felbomlasaban. Michael Gorbacsov, a Szovjetunid utolsé minisz-
terelnoke, tobbszor nyilvanosan elismerte, hogy a lengyel papa
dontd szerepet jatszott a Szovjetunio €s csatlosai 6sszeomlasaban.

Tehat a lengyel papa volt hivatott a marxista kommunizmus el-
leni harcra. De az Egyhéz tobbi ellensége a szabadkOmiivesség, az
elsé vadallat, €s az egyhazi szabadkdmiivesség, a masodik vadallat
a hamis, bomlaszté ckumenéjével még hatra van. Ez a harc még az
Egyhaz elétt all, €s erre az utolsé papa hivatott. Hogy XVI. Bene-
dek német papa, nem véletlen. Ezt késobb még latni fogjuk.

Kicsit boven prébaltam megértetni azt, amit az ima alatt, egy
masodperc alatt felfogtam. Ezutan felhivtam Albrecht Webert, aki
a,,WETO Kiadd”-nal dolgozik. (Ez a kiadé hozta forgalomba N¢é-
metorszagban a videdfilmet Garabandalrél.) A telefonbeszélgetés-
ben felhivtam Weber ur figyelmét arra, hogy a vided szovege a
harom papardl XVI. Benedek papa megvalasztasaval nincs rend-
ben. Weber ur elmagyarazta, hogy a harom paparél szolo rész a
,,Garabandal {izenete” cimii videdban valdban hiba, és hogy 6 tud
errol.

1963-banAlbrecht Weberszemélyesenjelenvolt Garabandalban,
amikor Conchita Gonzales latnok a sziiléhazaban az {izenetet kap-
ta a Sziizanyatol. A Conchitanak adott {izenet sz6 szerint igy hang-
zott: ,,XXIII. Janos papa utan mar csak harom papa lesz, de tulaj-
donképpen ez négy papa, de én egyet nem szamitok bele (megj.: a
33 napig uralkodé 1. Janos Pal papat).” Ezt az {izenetet — mondta
Weber — részletesen megirtuk a nagy feltiinést kelt6 ,,Garabandal
— Isten mutatoujja” cimi konyvben.
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A megvert pasztor

A papa Péter utdda, és mint Péter, ugyanolyan f6ldi helytartoja Jé-
zusnak.

Mivel a romai katolikus Egyhaz Jézus misztikus teste, ugyanazt
az utat jarja, amit Jézus. Mert Jézus helytartdja azt a sorsot szen-
vedi el, amit az Ur vagy Péter. Mindketten kereszten haltak meg. ..
¢s aki az utolsé papa?

Amikor Jézus a haléla el6tti nap tanitvanyaival az Olajfak he-
gyére ment, felkészitette ket a keresztre feszitésre, amire Zakari-
as proféta jovendolése is utal (Zak 13,7), és mondta nekik: Lrva
van ugyanis: megverem a pdsztort, s elszélednek a nydj juhai.”
(Mt 26,31) Ezt jovendolte meg az idok végére is. Az idok vége
pasztoranak, a papanak ugyanez lesz a sorsa. A kis nyajnak, vagy
az ,,Asszony” maradék utddainak, mint a Jel 12,17 mondja, egy
ideig pasztor, papa nélkiil kell maradnia.
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Az Egyhaz két oszlopa

Bosco Szent Janos 1862. majus 30-an a kovetkezd torténetet me-
sélte el fiainak (Turinban):

,Képzeljétek el, hogy egy tenger partjan allunk, vagy még in-
kabb egy maganyos sziklan, ahonnan a labunk alatti talajon kiviil
sehol mashol nem latunk szarazfoldet. A messze tengeren meg-
szamlalhatatlanul sok hajot ismeriink fel, melyek tengeri csatara
késziilddnek. A hajok orra vasbol késziilt, testiik agyukkal, pus-
kakkal és mindenféle mas fegyverrel van felszerelve.

Mind egy naluk sokkal nagyobb hajo (Egyhéz) felé kozeled-
nek, amit megprobalnak éles orrukkal felsérteni, majd meggytjta-
ni és minden mas modon megkarositani.

A nagy hajot szdmos kisebb csénak koveti, melyek parancsot
kapnak tole és a fejedelmi hajot az ellenséges flotta ellen védik.
Eros ellenszéllel kell mindekdzben megkiizdeniiik, €s a felkavart
tenger is — ugy tlinik — a tAmadokat segiti elleniik.

A tavolban, a tenger kozepén nem messze egymastol két hatal-
mas oszlop all. Az egyiket az Immaculata szobra koronazza, akinek
labainal egy tablan a kovetkezd felirat van elhelyezve: » Auxilium
christianorum« (a keresztények segitsége), a masodik, sokkal ma-
gasabb ¢€s hatalmasabb oszlopon egy nagyon nagy ostyat latunk,
alatta egy tablan a kovetkez6 szavakkal: »Salus credentium« (a hi-
vek tidvossége).

A papa a nagy hajo kapitanyaként felismeri az ellenség diihét és
ezzel azt a veszélyt, amelybe szovetségesei keriiltek. Ezért a kisérd
csonakok kormanyosait a maga hajdjara hivja tanacskozasra. De a
vihar egyre hevesebb lesz, a parancsnokoknak vissza kell térniiik
csonakjaikra. Mikor a szélvész egy kissé elcsendesiil a papa ma-
sodszor is magahoz hivatja dket. Ekkor a vihar hirtelen ujra kitor.
A papa a kormanykeréknél all €s minden erejével megprdbalja ha-
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jojat a két oszlop k6zé kormanyozni, melyen sok horgonyt és nagy
kampot rogzitettek.

Az ellenséges hajok megkezdik a tdmadast és a papa hajdjat
el akarjak siillyeszteni. Ujra és Gjra megprobalnak égé anyagot a
nagy hajé fedélzetére hajitani, és minden agyajukbdl golyozaport
zuditanak ra.

Az ellenséges hajok szenvedélyes harca és minden fegyveriik
bevetése ellenére tdmadasuk nem jar eredménnyel, mert a papa
hajojanak sikeriil szabadon €s biztosan atszelnie a tengert, holott
minden oldalrél komoly tdmadasoknak van kitéve, de a Iékeket,
ahogy keletkeznek egy lagy szelld, mely az oszlopokbdl tamad,
azonnal betomi. A tdmadodk hajoin felrobbannak az agytcsovek, a
hajok orra széttorik, sok hajo megreped és elsiillyed a tengerben.

Ekkor azonban a papat hirtelen egy goly6 talalja el. Segitoi
megtamasztjdk ugyan, és Gjra talpra allitjak, de hamarosan egy
ujabb 16vedék is eltalalja, mire holtan hanyatlik a foldre. Az ellen-
séges flottan ekkor az 6rom €s a gydzelem rivalgésa szall fel. A pa-
pai hajon 6sszesereglett parancsnokok azonban akkora gyorsasag-
gal valasztjak meg az 0j papat, hogy az el6z6 halalardl sz616 hir az
ujonnan megvalasztottnak nevével egy iddben jut el az ellenség-
hez. Erre ezek minden batorsagukat elvesztik, a papai hajo pedig
minden nehézséget legydzve biztosan Uszik at a két oszlop kozott,
ahol horgonyt tud vetni.

Az ellenség menekiil, de fejvesztettségiikben egymasnak men-
nek és elsiillyednek. A péapai hajo kis kisérd csonakjai teljes erébol
szintén a két oszlophoz eveznek, ahol kikotnek. A tengeren nagy
csond honol...”

Mikor Don Bosco idaig ért az elbeszélésben megkérdezte ké-
sObbi utodjat, Don Michael Rua leend6 rendfénokot: ,,Mi a véle-
ményed errdl a torténetrol?”
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Don Rua igy valaszolt: ,,Ugy gondolom, hogy a papa hajéja az
Egyhaz, melynek 6 a feje. A tobbi hajoé az embereket, a tenger a
vilagot jelképezi. Azok, akik a nagy hajot védik, a papa hiiséges
kovetoi, a tobbiek az 6 ellenségei, akik minden eszk6zzel megpro-
baljak megsemmisiteni az Egyhézat. A két oszlop, szerintem, Ma-
ria tiszteletét €s a szent Eucharisztiat jelentik.”

Don Bosco ezt valaszolta: ,,J01 beszEltél. Az ellenséges hajok
az Egyhaz ildozoit jelentik. A legsulyosabb szenvedéseket készi-
tik el az Egyhaz szamara. Az, ami eddig volt, szinte semmi ahhoz
képest, ami jonni fog. Csak két eszkdz marad szamunkra az igy
keletkezett zlirzavarbol valé megmenekiilésre: az Isten Anyjanak
tisztelete €s a gyakori szentaldozas.”

A Szent Eucharisztia és a Szent Szliz a katolikus Egyhaz két
nagy oszlopa. Ok a modernek €s az Egyhaz ellenségeinek {6 tama-
dasi pontjai. Ha 6ket legyodzik, az Egyhazat is legyozik.

Hogy ez a két osztlop, a Szent Eucharisztia és az Istenanya
hogy milyen jelentdséggel bir az Egyhdz szamara, ezt a Szentiras
kijelentései és 0sszefliggései alapjan kozelebbrodl is megvilagitjuk.
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Maria donto szerepe Isten
iidvtervének megvalositasaban

A masodik oszlop

Sok keresztény szamara az Istenanya a bibliai karacsonyi torté-
netben Jézus sziiletésére korlatozodik. Jaszol, istallo, Kis Jézus.
Protestans €s mas keresztény kozosségek Mariat, mint Jézus szii-
16anyjat fogadjak el. A nagyobb tiszteletet vele szemben gyanak-
vassal és bizalmatlansaggal kisérik, szerintiik fennall a veszélye
annak, hogy az iranta érzett tisztelet Jézus Krisztust kicsinyiti.

Mariat nem imadjuk Ggy, mint Istent, hanem csupan tisztel-
jiik, mint kozvetitdt isteni Fiahoz, Jézus Krisztushoz. O az alaza-
tos szolgalo, és csak egyet akar, Jézus Krisztushoz vezetni minket.

Amikor Gabriel arkangyal megjelent Neki, hogy kozolje vele,
hogy Isten Fianak anyja lesz, e szavakkal koszontotte: ,, Ne félj,
Maria! Kegyelmet talaltal Istennél...” (Lk 1,31)

Az Istenanya szerepe nemcsak a sziiletésre korlatozddik a bet-
lehemi istalloban, hanem dont6 szerepe van Isten iidvtervében a
kereszténység szamara. Ezt Isten €s az Egyhaz ellenségei is tud-
jak, akik ezért utasitjak el, és tdimadjak Mariat és az Eucharisztiat.
Maria az Ujszovetség Noé barkaja, az Egyhaz anyja, és éppen nap-
jainkban a végso harc torténéseiben lesz jelentésége annak, hogy
Maridhoz tartozunk-e vagy sem. A kovetkezd oldalakon megpro-
baljuk ezt a megallapitast bibliai dsszefiiggésekkel és a Biblia ki-
jelentéseivel igazolni.

Amikor Jézus azt mondja: ,, En vagyok az Alfa és az Omega,
a kezdet és a vég” (Jel 21,6), akkor azt akarja mondani, hogy az
egész emberi torténelem raépiil. A kereszténység torténete szama-
ra Anyja, Maria, hasonloképpen Alfa és Omega.
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O all a kereszténység kezdetén, és dontd alak, mint apokalipti-
kus ,,Napba 61tozott Asszony”, korunk végén.

A jelenlegi torténelmi helyzetnek az a kulcskérdése, hogy az
ember azok kozé a szerencsétlenek kozé fog-e tartozni, akik Pal
szerint a 666, vagyis a ,,vadallat” és hamis proféta, a romlas fianak
a jelét viselik, azt elfogadjak, s ezaltal 6rokre elvesznek, vagy Ma-
ria oltalma és vezetése alatt megmenekiilnek.

,,Oltalmad és palastod ala futunk Istennek szent Anyja” — imad-
kozzak a romai-katolikus Egyhaz hivei. Sok cimmel tisztelik Ma-
riat a katolikus Egyhazban. Az Ujszovetség Noé barkajanak is ne-
vezi. Ahogy a barka Noét €s hozzatartozoit megvédte az artol, ugy
lesz azokkal is, akik tisztelik Mariat, és kezdettdl fogva kovetik 6t.
A tévhittdl és a hamis préfétaktdl megvédve, Fidhoz, Jézus Krisz-
tushoz vezeti Oket a biztos uton.

Az Uj Vilagrend (NOVUS ORDO SECLORUM) antikrisztusi
hatalmai, akik vildghatalomra térekszenek, meg akarjdk semmisi-
teni a romai-katolikus vilagegyhaz etikus €s erkolcsi befolyésat. A
papasag leromboléasanak zsenialis és rafinalt taktikaja az alapja a
szabadkdmiivesek és szovetségeseik altal tervezett vilagvallasnak.

Ezért kell a romai- katolikus Egyhazat megfosztani 1ényegé-
tol, hitigazsagaitdl, sziklajatol, a papatol, hogy hamis egyhazza,
hamis Krisztussa valjon. Az Egyhaz veszitse el ,,romai”eldtagjat,
olvadjon 0ssze egy szabadkdmiives, hamis 6kumenében mas ke-
resztény kozosségekkel, és jelentéktelenné valjon. Akkor szabad
lesz az ut a ,,vadallatnak™, és hamis préfétajanak, a romlas fianak
a vilaguralom atvételéhez, ahogy Janos leirta a Jelenések konyvé-
ben: ,, Hatalmat kapott minden torzs, nép, nyelyv és nemzet folott.”
(Jel 13,7)

A leselked6 hatalmakkal szemben Maria all, aki széttiporja a
kigyo fejét (Ter 3,15), ahogy azt Isten az emberiség torténelmének
elején meghatarozta.
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Ki az Asszony?

A Biblia leirja a satan harcat Isten népe és az Egyhaz ellen, egy
harcot a voros sarkany ellen (Jel 12,3), akinek segitségére jon a
tengerbdl egy hét szarvu, hétfejii szorny (Jel 13,1), és egy masik
vadallat (Jel 13,11), ami a f61dbdl jon ki, két szarva van, mint a ba-
ranynak, de Uigy beszél, mint a sarkany. Isten népe ellen harcolnak,
ahogy le van irva: ,, Az égen nagy jel tiint fol: egy asszony, kinek
oltozete a nap volt, ldba alatt a hold, fején tizenkét csillaghdl ko-
rona.” (Jel 12,1)

Egyetlenegy bibliai alakot sem festettek meg a miivészek olyan
gyakran az elmult évszazadokban, mint Mariat, Krisztus anyjat. A
kigy6tipré Maria, Maria a Kisjézussal a karjan, a karacsonyi ja-
szolnal, vagy ,,a napba 6ltozott Asszony, laba alatt a hold, fején
tizenkét csillagbdl korona.” Fején a tizenkét csillagbol allé koro-
na Izrael tizenkét torzsét, €s a tizenkét apostolt szimbolizalja, me-
lyekre az Egyhaz épiilt.

Az Egyhazat, Isten népét Sziiz Maria szimbolizélja. O az Egy-
haz anyja. Itt folytatodik a Biblia elejérol az alapgondolat: ,, Ellen-

kezést vetek kozéd és az asszony kozé, a te ivadékod és az 6 ivadé-
ka kozé...” (Ter 3,15)

A harcot a satan €s Maria ko6zott a f6ldon a Mariat képviseld
Egyhaz az Isten- és egyhézellenes hatalmakkal, a vords sarkany-
nyal, a marxista kommunizmussal vivjak, és a két vadallattal, a
szabadkomiivességgel, és az Egyhazba behatolo egyhazi szabad-
komiivességgel.

Ezt a harcot Janos apostol is leirja: ,, Erre a sdarkany haragra
lobbant az asszony ellen és harcba szdllt t6bbi gyermekével, aki

megtartja Isten parancsait és kitart Jézus (Krisztus) tanusdga mel-
lett.” (Jel 12,17)

Ebben a harcban a sarkanynak a két vadallat jon segitségére: a
szOrny a tengerbdl, €s a vadallat a f61dbol, aminek két szarva van.
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A séarkéany és a két allat harcanak kezdetét a napba 6lt6zott asz-
szonnyal szemben torténelmiink eseményein is lathatjuk. Ezek olyan
események, melyeknek Osszefliggései nem szerepelnek a hivatalos
torténelemkonyveinkben, de torténelmiinkre a politika, Egyhdz, tar-
sadalom és a hit vonatkozasaban dontd befolyast gyakorolnak.

Felfoghatatlan dolog torténik, példaul 1531. december 9-én.

Amikor ez alatt az 1d6 alatt Europaban a német agostonrendi
szerzetes, Luther Méarton reformécidjaval egyhazszakadas jott 1¢t-
re, amellyel késobb a romai-katolikus Egyhaz hivoinek millioit el-
téritette, Amerikaban, pontosabban Mexikoban épp az ellenkezdje
tortént annak, amit a reformator okozott.

Luther egyik tézise igy hangzik: ,,Aki kimészik a keresztviz-
bol, egyszerre pap, plispok és papa.” Luther megallapitdsa mind-
jart anarchiara valé felszolitas volt. Ez olyan lenne, mintha egy
politikai reformator jonne, €s azt mondana a német népnek: ,,Aki
Németorszagban sziiletett, egyszerre szdvetségi kancellar, igaz-
sagligy-€s pénziigyminiszter. Ebbdl anarchia lenne.”

Luther munkalkodasanak kovetkezménye, hogy uj keresztény
kozosségek €s szektak szazai alakultak, amelyek elszakadtak Ro-
matdl, és sajat tanitasokat kovettek. Ennek kdszonhetden anarchia
alakult ki a kereszténységen belliil.

Luther, aki a papat, a hagyomanyt és a tradicidt elutasitotta, €s
ezek helyett a Bibliat a hit egyetlen tekintélyének tartotta (Sola
scriptura), ellentmondasba keveredett a Szentirassal is, (mint még
sok massal), mert Jézus azt kivanta: ,,Legyenek mindnyajan egy.
Amint te, Atydm bennem vagy, s én benned, ugy legyenek 6k is
benniink, hogy igy elhiggye a vilag, hogy te kiildtél engem.” (Jn
17,20-22)

1531. december 9-én tortént egy esemény, amely komolyan
kozrejatszott abban, hogy Dél- és Latin-Amerika adja a rémai-ka-
tolikus Egyhaznak a legtobb katolikus hivet.
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1531-et irunk Mexikoban

(Beszamolo a ,,Pur special” cimii folydiratbol)

,,1519-ben a spanyol konkvisztaddorok (hdditok) érkezése utan el-
kezdodik Mexiké meghoditasanak véres torténete. Ezrek halnak
meg. Aztékok és spanyolok kibékithetetleniil allnak egymaéssal
szemben. Tizenkét ferences misszionarius jott Mexikoba. Egyi-
kiik, Toribio des Benevente, aki tagja az 1524-ben kezd6do valla-
si parbeszédnek az azték papokkal €s nemesekkel. A dramai 6sz-
szecsapas miatt, emberi mértékkel mérve, nem lat lehetdséget az
evangélizaciora, kivéve, ha Isten csodat tesz, €s kdozbeavatkozik.”

Az ég viragokkal fest

1531. december 9-én reggel, egy vasarnap, abban az idében, ami-
kor Maéria Szepldtelen Szivének {innepe volt, Indio Juan Diego
koran kel fel, hogy a néhany mérfoldre fekvd Tlatiolcoi temp-
lomba menjen szentmisére. Mert Juan Diego, mint nagybatyja,
Juan Bernardino egyike azon kevés aztékoknak, akik Krisztus hi-
tére tértek. Amikor a Tepeyac dombhoz ér, ahol régen a pogany
Tonantzin anya-istennd temploma allt, (borzalmas alak kigyodfe-
jekkel és mérges kigyok tomegével), hirtelen zenét hall, mintha
madarcsicsergés lenne. A vilagitdoan szép fénybdl egy lagy ndi
hangot hall: ,,Juanito! Juan Dieguito!”

A hivasra felmaszik a dombra, hogy lassa, ki hivta, €s hirtelen
egy lenyligzd szépségli asszony elott all. ,,Hallgass ide Juanito,
legkedvesebb, legkisebb fiacskam, hova mész?” — kérdezi kedves,
lagy hangon, gyengédséggel telve az asszony.

,,A szentmisére megyek” — valaszol Juanito.

A fiatal n6 mosolyog és folytatja: ,,Tudod, legkedvesebb fiacs-
kam, hogy én a szepldtelen, 6rok Sziliz Maria vagyok, az igaz Is-
ten anyja, aki altal él minden, aki mindenek Ura, aki az ég és fold
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Ura. Legbels6 vagyam, hogy itt Isten haza (templom) felépiiljon,
ahol egész szeretetemet, részvétemet €s irgalmamat, segitségemet
¢s védelmemet adhatom az embereknek. A ti irgalmakban gazdag
anyatok vagyok, minden ember anyja, mindazoké, akik szeretnek,
akik hozzam kialtanak, akik bizalommal fordulnak hozzam. Itt
akarok értiik sirni, és meghallgatni gondjaikat és fajdalmukat, ba-
jaikat és boldogtalansagukat enyhiteni és gydgyitani... Menj el a
plispok hazahoz Mexiko varosba, és mondd neki, hogy én kiildte-
lek, és az a kivansdgom, hogy itt Isten haza felépiiljon. Mondd el
neki, mit lattal, és mit hallottal.”

A piispoknél

Juan Diego sietve teljesiti a sz€p holgy kivansagat. Félénken ko-
pogtat a piispoki rezidencia ajtajan. Sokaig varatjak o6t a jelenle-
v0 szolgak, mire végiil beengedik a josagosnak €s indian-baratnak
ismert Zumarraga pilispok elé. Mély benyomast tesz a piispokre a
mexikoi azték indian alazata és Oszintesége, de bizonytalan marad,
¢s a kovetkez6 szavakkal kiildi el: ,,Vissza kell egyszer jonnéd, ha
tobb idém lesz. Addig gondolkozom azon, amit mondtal.”

A visszauton Juan Diego ismét felmegy a Tepeyac dombra, €s
Ujra latja az Istenanyat:’ A piispok valaszabdl azt éreztem, hogy az
a véleménye, hogy az egészet csak kitalaltam... Ezért szivbol kér-
lek, Urném, bizd ezt az iizenetet jelentdsebb emberre, olyan vala-
kire, aki ismert és tekintélyes, hogy teljesiiljon a kivansagod. En
csak egy szegény ember vagyok, de Maria kéri Juan Diegot, hogy
masnap még egyszer menjen el a plispokhoz.

A kovetkezd napon térden allva és konnyek kozt ismétli Juan
Diego a plispoknek az Istenanya kivansagat. A piispok egy jelet
kér, hogy elhihesse, hogy égi eredetrdl van szo. Es valoban, Maria
megigéri Juannak a kért csodat. ,,Gyere holnap vissza, és megka-
pod a jelet!”
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A halalos beteg nagybacsi

Juan Diego megoriilt a Sz{iz szavainak, és visszatért falujaba. De
ott sulyos betegen talalta a nagybatyjat. Egész éjjel és masnap Juan
Diego ott virrasztott folotte, de a bacsi allapota csak rosszabb lett.
Juan Diego biztos abban, hogy az égi holgy belatja, hogy most
nagybatyjanal kell lennie, nem tud felmenni a dombra. De amikor
napnyugta elott vilagos lett szamara, hogy a nagybacsinak meg
kell halnia, r6gton elindult, hogy papot hivjon. A domb utba esik,
ezért a masik oldalt valasztotta, hogy ne lassa az €gi asszonyt, aki
ot a jellel a piispokhoz kiildené, mert ebben a bajban nincs ra ideje.
De az Istenanya ott van a domb masik oldalan. ,,Mi tortént, fiacs-
kam?” — kérdezi. — ,,Hova mész?” Juan Diego beszamol nagybaty-
ja halalos betegségérol, €s arrol, hogy Mexiko-varosba siet, papot
hivni. Holnap majd visszajon, és teljesiti a megbizast.

Az égi asszony vigaszt nyujt

,,Hallgass ide, legkedvesebb, legkisebb fiacskam” — vigasztalja a
Madonna. —,,Ne ijedj meg, ne szomorodj el, semmi ne keseritse el
szivedet. Ne félj e miatt a betegség vagy mas betegség miatt, vagy
banat, vagy fajdalom miatt. Hat nem vagyok én itt, a te édesanyad?
Nem vagy te az arnyékomban, és oltalmam alatt? Nem én vagyok
oromod forrasa? Nem vagy-e palastom reddjében, nem vagy-e ka-
romban? Kell ennél t6bb?” Aztan kedvesen hozzaflizi: ,,Ne nyug-
talankodj nagybatyad betegsége miatt, mert nem fog meghalni.
Ebben a pillanatban meggyogyult!”

Miutan Juan Diego megvigasztalodott, felajanlotta, hogy azon-
nal a plispokhoz megy, és elviszi az igért jelet. Az Istenanya mo-
solyog, €s megkéri, hogy menjen fel a dombra, ,,arra a helyre, ahol
elézoleg lattal. Sok viragot fogsz ott talalni, gondosan szedd le
oket, és hozd ide nekem, és mutasd meg, mid van.”

Juan Diego felsiet a dombra, meglepddik a gyonyor(i virdgten-
geren, amilyenek ezen a sziklas, fagyos talajon még soha nem not-
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tek és virdgoztak. Szétnyitja kopenyét, amit tilmanak neveznek,
¢s telerakja sok pompas virdggal. Aztan lemegy oda, ahol az égi
Asszony varja. Amikor megmutatja a ragyogd, pompas viragokat,
az Asszony gondosan elrendezi, és azt mondja: ,,Fiacskam, ezek a
kiilonféle viragok a jel, amit el kell vinned a piispoknek. Mondd
meg a nevemet, hogy ebbdl megismerje akaratomat, amit teljesite-
nie kell. Te 1égy a hirnokom, aki kiérdemelte bizalmamat. Megpa-
rancsolom neked, hogy a tilméat ne nyisd szét, hogy ne leplez6djon
le a tartalma. Csak a piispdk jelenlétében szabad szétnyitni.”

A nagy csoda

A virdgot vivo késedelem nélkiil Gtnak indul. Sokdig varakoztat-
tak a plispok szolgai, végiil beengedték. Kértem egy jelet, amit 6n
kivant, és az Asszony megigérte. Azt mondta, menjek fel a domb-
ra, és szedjem le azokat a virdgokat, amik ott nének. J6l tudtam,
hogy nincsenek ott viragok, kiilonésen nem ilyenkor, de nem ké-
telkedtem szavaiban. Mikor folértem, elcsodalkoztam, a legszebb
virdgokat lattam, harmatcseppek csillogtak rajtuk. Annyit szed-
tem, amennyit csak elbirtam, és visszavittem hozza. Sajat kezével
rendezte el, és betette a kopenyembe, hogy elhozhassam 6nnek. Itt
vannak, nézze, vegye el 6ket. Juan Diego szétnyitotta a tilmajat,
¢s a viragok, pazar illatot drasztva leestek a foldre. Ebben a pilla-
natban megjelent a tilméan Krisztus anyjanak ragyogo képe. Elké-
pedve nézték a jelenlevok a torténteket, és letérdeltek az Istenanya
képe elott, amelyet nem emberi kéz készitett, €s ma is érintetlentil
ott van Mexiko-cityben — a ,,Guadalupei miasszonyunk bazilika-
ban” — mindenki megcsodalhatja.

Ettdl az égi nagy jeltdl lenyligbzve Zumarraga piispok elhata-
rozza, hogy azon a helyen a szeplotelen Sziiz tiszteletére temp-
lomépitést kezdenek. Amikor Juan Diego visszaérkezik falujaba, a
nagybatyjat egészségesnek talalja.

,2Amikor elmentél, hogy papot hivjal, ugy éreztem, hogy az
utolso 6raban vagyok” — szamol be a nagybacsi. —,,Hirtelen sugar-
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70 fény boritotta be a szobat, és megjelent egy holgy, és ebben a
pillanatban hirtelen megszabadultam a betegségemtdl. Ugy mutat-
kozott be, mint az 6rokké Sziiz, a gaudalupei Szliz Maria.”

Az istenek kultuszatol a hitig

Két hét mulva kokapolnat emeltek a Tepeyac dombon a Sz{iz tiszte-
letére. Juan Diego még 17 évet élt alazatosan €s szerényen egy kis
remetelakban a szenthely mellett. Buzgon imadkozott, és a Szent
Sziiz szorgalmas apostola volt. Indianok ezreinek mesélte el élete
torténetét, beszamolt a gyengéd szavakrol €s az Istenanya szerete-
térdl. A személyes tanusagtételre nem lett volna mar sziikség.

A kép, amely az égbdl jott, maga beszElt. Mivel az aztékok gya-
korlottak a képek és szimbdlumok olvasdsaban, az indian vona-
sokkal ellatott csodaszép holgyrél felismerik, hogy az ég jele: ,,0
egy koziiliink!” A nap elétt allva, nagyobbnak kell lennie, mint a fé-
lelmetes Huitzilopochtl, az ¢ napisteniik. Labaval a félholdon, a tol-
las kigyoisten, Quetzalcoatl szimboluman all, az égi Asszony min-
den azték isten koziil a leghatalmasabbakat is legydzte; palastja ké-
kessziirke, szine az azték kiralyok szine, a kiralysagra utal, palastjan
46 nyolcsugaru csillag lathat. O nagyobb, mint az ég csillagistenei.

Es hihetetlen dolog torténik, az istenek kultuszaban kitart6 az-
tékok jonnek, latjak a szent képet, és hisznek. Szazezrek aramla-
nak a ferences misszionariusok kolostoranak kapujéhoz, hogy fel-
vételiiket kérjék a katolikus Egyhdzba. Csak néhany év telt el, és
majdnem Kkilenc millié indian keresztelkedett meg. A guadalupei
Szliz képének terjesztésével végiil egész Amerikdban szaporodtak
a megtérések.

Miért a guadalupei Szuz?

Mexikoban a Szliz hidépitd lett a megbékélésben az indidn kultira
¢s a spanyol hoditék kozott. Az Istenanyat a ,,de Guadalupe™ ala-
irassal mar Spanyolorszagban is tisztelik. A név az arabbdl szar-
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mazik, és annyit jelent, hogy ,,a fény aramlasa” vagy ,,foly6 fény”.
Az aztékok nyelvén ,te coatlaxopeuh” (ami ugy hangzik szamuk-
ra, mint a ,,de Guadalupe”), ,,amely a kokigyot széttori, széttapos-
sa, megsemmisiti.” Ezen a kigyon az indianok a félelmetes, tollas
kigydistent, Quetzalcoatl-t értik, az azték istenek borzalmas szor-
nyetegét, akinek évente brutalis ritudlékkal 20.000 embert aldoztak
fel. A Guadalupei Szliz alazatossagaval és gyengédségével megsza-
badit a halal borzalmas balvanyatél, amely mogétt a satan all. [gy
Maria Mexikoban, mint a kigy ot széttaposo, az €gbdl jott szent je-
lenik meg a képen, ahogy mar a Teremtés konyvében is irtak: ,, Is-
ten, az Ur, igy beszélt a kigyohoz... Ellenkezést vetek kozéd, és az
asszony kozé, a te ivadékod, és az & ivadéka kozé. O széttiporja a
fejedet...!”

Van-e még tobbre sziikséged, mint ez?

Maria Mexikoba viragokkal €s egy csodalatos, évszadzadokon at
valtozatlanul megmaradt képpel j6tt az emberekhez. Mint a kigyd
széttaposdja nemcsak megszabaditja a népet a félelemtdl és a rab-
szolgasagtdl, hanem gyengédséggel és szeretettel kinalja fel segit-
ségét minden embernek. ,,.Semmitdl ne ijedj meg, ne aggddj, ne
nyugtalankodjék szived. Ne félj ett6l a betegségtol, vagy masiktol,
vagy banattdl és fajdalomtdl. Hat nem én vagyok az édesanyad?

Nem vagy arnyékomban, oltalmam alatt? Nem én vagyok 6ro-
mod forrasa? Nem vagy a palastom reddjében, 6lelé karomban?

Van ennél tobbre sziikséged?”
Mi vajon hagyjuk, hogy minket is igy megérintsen, mint az az-

tékok biiszke népét?

Nem emberi kéz festette

Természetesen nem maradhatott el a hitetlenek tamadasa, mond-
van, hogy a torténetet a Guadalupe-i Szi{iz csodalatos képérol az
Egyhaz talalta ki az indidnok megtéritésére.
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De a kép kozeli megtekintése minden gyanut megcafol. Minél
jobban tud a tudomdany analizélni, ¢s szigort vizsgéalatokat végez-
ni, annal vilagosabb lesz, hogy ez a kép egyszeriien megmagya-
razhatatlan. Ez az oka annak, hogy évente kb. 20 milli6 zarandok
keresi fel a Maria-képet a bazilikaban. (4 kép a konyv végén lévo
képjegyzék IV. lapjan lathatd.)

Nincs rafestve

A kaktusz-szalbdl késziilt szovetbe helyezett kép nem utal semmi-
féle festékre, se novényi, se allati, se dsvanyi eredetre. Maig nem
tudja a tudomany megmagyardzni, hogyan kertilt a kép az anyagra.
Nincs ecsetnyom, eldrajzolas nyoma, alapozas nélkiil lehetetlen az
ilyen durva szovetre festeni. Optikailag kiillonboz6 festési techni-
kak kombinacidjaként jelenik meg a kép (olaj, tempera, vizfesték,
falfesték). Az egyik oldalan atlatszo: a hatoldalardl is lathato a kép.

A csillagkabat

A nyolcsugart csillagok a kabaton a csillagos ég konstellacidja
— ami pontosan megfelel az akkori konstellacionak Mexiké-varos

folott 1531. december 1-én, amikor az emberek ezt a képet ajan-
dékba kaptak.

Fénytorés a képen
A szinek ugy viselkednek, mint a madartollon, pillangd-vagy bo-
garszarnyakon, kiilonb6z6 oldalakrdl nézve megvaltoznak.

A pelerin anyaga

Juan Diego tilméja agave-szalakbol all, egy kaktuszszalbdl késziilt
szovet, amely normal koriilmények kozt alig tart tovabb 20 évnél.
A tilma a csodélatos képpel mar t6bb, mint 470 éve fennmaradt.

A tudomany szamara rejtély, hogy az anyag a legkisebb jelét
sem mutatja a foszlasnak.
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A kép 116 évig ki védtelentil volt téve tobb millid gyertya fiist-
jének és kormanak. Ennyi id6 alatt a képnek méar az ismeretlensé-
gig be kellett volna feketednie. De mind a mai napig agy ragyog-
nak a szinek, mint az els6 napon, pedig korabban jambor zarando-
kok érintették, csokolgattak, és targyakat helyeztek ra.

A Szuz szeme

A kép egyik legnagyobb titka a Sziliz szeme. 1929-ben Alfonso
Gonsales, hivatasos fotos tobbszoros nagyitast készitett az erede-
ti képrol, és kozben felfedezett a Szliz pupillajan egy apré emberi
alakot. KésObbi kutatasok is igazoltak ezt a jelenséget. José Aste
Tonsman perui digitalis szakember legijabb kutatasai 13 személyt
ismertek fel a Madonna pupillajaban, akik annyira kicsik, hogy
ilyeneket festeni lehetetlenség.

Ha az emberi szem figyel, a nézett objektumok visszatiikr6zod-
nek a retinan: az, ami a Madonna szemén lathatd, azt a pillanatot
mutatja, amikor Juan Diego kinyitotta a kopenyét, €s a viragokat
a foldre ejtette.

A szemben 1év6 embercsoport — a régi leirasokkal egyezden — a
kép csodalatos keletkezésekor jelenlevd személyek csoportjat ab-
razolja Zumarraga piispok elott.

A képek mindkét szemben tiikrozoédnek. Ugyanugy, mint a va-
losagban. Es a torzulassal és a disszimmetriaval mindkét tiikr6z6-
dés egybevag az optika torvényeivel.

Ugy latszik, tonkretehetetlen

A kép tobbszor, megmagyarazhatatlan mdédon épségben maradkt.
1791-ben egy munkas, aki a kép arany- és eziistkeretét tisztitotta,
véletleniil egy iiveg salétromsavat ontott rd. Az érzékeny szovet
megrongalddasa helyett csak alig lathat6 vizfolt maradt a képen.
1921. november 14-én a mexikdi keresztényiildozés idején, az
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egyik szentmisén egy idozitett bomba robbant, amely a kép alatti
nagy vazaba volt dugva. Bar a robbanas kovetkeztében a falrdl da-
rabok estek le, a bazilika csodalatos tivegablaka 0sszetort, és egy
vaskereszt elgorbiilt, senki nem szenvedett komoly kart, és a kép
teljesen sértetlen maradt. Még a kép el6tt levo vékony védoiiveg
sem tort szet.

Sok csoda

Szamtalan személyes tanusagtétel igazolja, hogy a Guadalupe-i
Szliz kozbenjarasara meggyodgyultak, vagy sulyos bajoktdl sza-
badultak meg. A legmegkapobb 1736-ban tortént. Mexikoban ti-
fuszjarvany tort ki, és hat honap alatt 700.000 emberéletet kove-
telt. Miutan ebben a nagy bajban a ,,mi kedves Guadalupe-i Asz-
szonyunkat” kikialtottak Mexikoé orszag patronusanak, a halalos
jarvany tovabbterjedése megallt.

A legrégibb bizonyiték

A legrégibb irasbeli bizonyiték, amely részletesen beszamol a Sziliz
jelenésérol, 1649-bol szarmazik, €s nahua indian nyelven irédott.
Montezuma azték csaszar unokatestvéréhez nyulik vissza. Nican
Mopohua a neve, és Mexiko evangéliumanak szamit.

Latin- és Dél-Amerikdban ma ugyanaz torténik, mint a refor-
macid idején a keresztény Nyugaton. Egy beszamol6 szerint 1970-
ben a népesség 90%-a volt romai-katolikus. Ma, 2008-ban csak
70%. Ennek okai azok kozott keresendok, akik a rémai-katolikus
Egyhazban szakadast idéznek eld. Ugyanaz torténik, mint a refor-
macid idején. Ezt Janos evangélista eldre latta: ,, Koziiliink keriil-
tek ki, de nem tartoztak kozénk. Ha kozénk tartoztak volna, koztiink
is maradtak volna. Rajtuk kellett nyilvanvalova lennie, hogy nem
mindnydjan tartoznak kozénk.” (1Jn 2,18)
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A végso harc kezdete Europaban

1717. janius 24-én, Kereszteld Szent Janos tinnepén (!) megszii-
letett a fekete allatszorny, amelyik a tengerbdl jon (lasd 13,1). Ez
volt a londoni nagypéaholy alapitasanak a napja. 1917-ben {inne-
pelték a szabadkdmiivesek az egész vilagon szovetségiik fennalla-
sanak 200. évforduldjat — Rdmdaban is. S6t, még egy szabalyos sa-
tani demonstraciot is tartottak. A Szent Péter téren 1917 oktdberé-
ben, amikor a vords sarkany oktdberi forradalma Oroszorszagban
tetofokara hagott, a Vatikan ablakai alatt kibontottak egy z4szlot,
amelyen az eltorzitott Szent Mihaly arkangyalt Lucifer karmaiban
abrazoltak, és a foldre dobtak. A transzparensen ezek a szavak all-
tak: ,,A satannak uralkodnia kell a Vatikanban, és a papa az 6
rabszolgaja lesz.”

A nagy Maria-jelenések nyitanya Eurépaban 1830-ban kezdo-
dott a francia vilagvaros, Parizs kdzepén, amikor Mdaria megje-
lent a fiatal Katharina Labouré apacanak a Rue de Bac utcai ko-
lostorban, €s azzal bizta meg, hogy készittesse el a csodas érmét,
melybdl 1dékdzben mar szazmilliok terjedtek el. Aztan mas nagy
Maria-jelenések is kovetkeztek, 1846-ban La Salette (Franciaor-
szag), 1858-ban Lourdes, 1917-ben Fatima, és sok mas helyen, az
egész vilagon. Az utobbi 6tven évben a jelenések vilagszerte rob-
banasszertien ndvekedtek, ami a végso idokre utal. 2000-ben a né-
met Maria-jelenés helyén, Sievernichben, az Istenanya azt mond-
ta: ,,Minél nagyobb veszélyben van az Egyhaz, annal t6bbszor
jelenek meg a foldon.”

Az 1846-0s Maria-jelenést két évvel késdbb a vords sarkany
sziiletése kovette. 1848-ban hozta nyilvanossagra Karl Marx a
,.,Kommunista kialtvanyt”, amely bomlaszté hatast fejtett ki az em-
beriség, az Egyhdz, Isten és a hit ellen.

1917-ben Maria egy jelentéktelen kis faluban, Fatiméban je-
lent meg harom pasztorgyermeknek. 1917 az az év, amikor a vo-
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r0s sarkany sikerre viszi oroszorszagi forradalmat. Maria a harom
gyereknek, akik sem irni, sem olvasni nem tudnak, vilagtorténelmi
jelentdségli tizeneteket ad, melyekrdl ebben az idében az emberek-
nek sejtésiik sincs, legkevésbé a gyerekeknek. Tobbek kozott ovott
a marxista kommunizmus veszélyétol!

Ugy jelent meg torténelmiinkben a jel az égen, mint a ,,napba
0ltozott Asszony”, mieldtt megjelent a masik nagy jel az égen, a
nagy voros sarkany.

A marxista kommunizmus és a
szabadkomiivesség hatasa

A marxista kommunizmus hatéasait az Istenanya Don Stefano
Gobbinak kimeritéen leirta. Az el6z6 oldalakon mar sz6 volt réla.
Kovetkezzen még néhany kiegészités.

XII. Pius papa beszélt egyszer a kommunizmus ¢€s a keresz-
ténység viszonyarodl: ,,A harc nem politikai Kelet és Nyugat ko-
zOtt, a vilag szabad és elnyomott népei kozott, hanem ¢letre, ha-
lalra mend harc, és ezt a harcot ugy hivjak, hogy: ,,Moszkva vagy
Roéma, pokol vagy mennyorszag, Lucifer vagy Maria, kommuniz-
mus vagy kereszténység, gytlolet vagy szeretet!”

Az egykori szovjet nevelésiigyi feliigyeld, Lunacsarszkij igy
fogalmazta meg a kereszténység ellen folytatott harcot: ,,Gyllol-
jiik a keresztényeket! Legnagyobb ellenségiinknek kell dket tekin-
teni. Szeretetrdl és irgalomrol prédikdlnak; de mi gytiloletet aka-
runk! A fold kiralyait mar elintéztiik, most a felhdk kiralyai vannak
soron. Minden vallas méreg!” (,,Fatima ruft” 1981. oktdéber, Fati-
ma Aktion, Kissleg)

1949-ben hosszu vitat folytatott Pater Werenfried von Straten a
,Bajban az Egyhaz/ keleti papok segitése” alapitdja és egy orosz
tabornok, aki elismerte: ,,mi a satan elitje vagyunk!” Aztan feltette
a cinikus kérdést. ,,Es ti mik vagytok, Isten elitjei?”
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A kommunizmus aldozatainak szdma az emberiség torténe-
tében mindenen tultesz. Mellette elmarad a tomeggyilkos Hitler
€s gonosz naci rezsimje. A rendszer hatalmas pusztitasat, az alta-
la megszallt orszagokban, beleértve Oroszorszagot is az 1979-es
Deutschland magazin 3. szamanak kimutatasa tartalmazza. 1979-
ig a nemzetk6zi kommunizmus vilagszerte 6sszesen 142 millio
halottat kovetelt, tehat haromszor tobbet, mint a II. vildghaboru.
Hozzajon még 1,8 millid dldozat Afganisztanban, szamtalan to-
vabbi még Afrikaban €s Latin-Amerikaban.

Az Egyhaz oroszorszagi ildozése €s megsemmisitése a kovet-
kezoképpen néz ki:

A szézadforduléon még kb. 300.000 pap miikodott, ma csak
14.000. Tobb szazezret bortonbe zartak, iildoztek, vagy brutalisan
meggyilkoltak. 1917-ben a Szovjetuniéban 54.000 templom volt,
ma csak 7.000. A tobbit leromboltak, vagy mas, vilagi célra hasz-
naltak.

1917-ben a Szovjetunidban 1000 kolostor volt, ebbdl 20 ma-
radt meg, inkabb csak a kiilfoldi turistak és latogatok miatt, hogy
lehessen mutatni, hogy valldsszabadsag van, amelyet rogzit az al-
kotmany, de gyakorlatilag nem létezik (,,Fatima ruft”, 1985. dec-
ember és ,,Deutsche Tagespost”, Wiirzburg, 52. sz. 1986. 4. 30).

A hires orosz ir6, Szolzsenyicin, aki a ,,Gulagot” irta, nyugatra
emigralt, és ezekkel a szavakkal figyelmeztette a Nyugatot: ,,Ha
tovabb alusztok, mindnyaijan elvesztek...!”

Szolzsenyicinnek ez a figyelmeztetése ma, 2010-ben még in-
kabb aktualis. Ki hiszi el, hogy a régi betonfejek kicserélésével
Gorbacsov vagy Jelcin idejében a szdzadfordulon Oroszorszagbdl
egy demokratikus allam lesz, és a jovoben jobb belatasra tér?

A régi Szovjetunio és Lenin céljai egy fikarcnyit sem valtoztak.
Elobb vagy utobb nemzetk6zi forradalmat és vildguralmat akar-
nak.
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A vérbeli kommunista Gorbacsov peresztrojkaja a megtévesz-
tés hihetetleniil dorzsolt taktikaja volt. A berlini fal lebontéasa, Né-
metorszag egyesitése egyetlenegy 16vés és aldozat nélkiil, a szov-
jet tomeggyilkos impérium atalakuldsa egy demokratikus Orosz-
orszagga, az emberiség torténetének legcinikusabb hazugsaga lett!
Ha tgy lenne, ahogy mutatjak, akkor Janos Jelenéseinek konyve
fantaziasziilemény lenne. De nem az! Mar csak azért sem, mert ez
a kinyilatkoztatds a mai napig beigazoldodott. Nem, a vorods sar-
kany nem halott, csak at6ltozott, és koveti az idok szavat.

Mar a konyv elején idézett holland latnoknd, Ida Peerdeman,
aki kozvetleniil a méasodik vildghdboru utan vilagpolitikai jelen-
toségli lizeneteket kapott a ,,Minden Népek Asszonya-t61”, ahogy
Maria nevezte magat, és amelyek napjainkig mar toérténelmi té-
nyek lettek, azt mondta 1950-ben: ,,Jon egy nagy felkelés a vilag-
ba, de az oroszok nem hagyjak ezt igy.”

1947. december 26-an volt egy vizidja, ami 50 évvel késdbb
teljesedett be: ,,Ezutan sarlé és kalapacs tlinik fel, de a sarlo kii-
lonvalik a kalapacstol...” Igy kapja a latnokné mar 1949-ben ezt
az Oroszorszagra vonatkozo elgondolkoztaté iizenetet, amely igy
hangzik: ,,Oroszorszag mindent csak latszatért tesz.” Akkor
teljes atalakitas torténik. A Szent Sziiz lizeneteket adott egy még
616 latnoknének, aki nem akarja megnevezni magat. O az iizenete-
ket tovabb adta lelki vezetdjének, aki errdl egy konyvet jelentetett
meg. Ennek cime: ,,Menj, és hirdesd, amit mondtam neked”. Az
lizenet igy szol: ,,A vords sarkany — a kommunizmus — még nem
halott, €l és tovabb tevékenykedik koztetek.”

A vadallat, amely a tengerbol jon

A vadallat, amely a tengerbdl jon ki, mint mar emlitettiik, a sza-
badkdmiivesség. A szabadkomiivesség €s szovetségesei a vilag
legfébb nemzetei hatalmassagainak a leghatalmasabbjai. Keziik-
ben tartjdk a hatalom szélait. Ellendrzik a vilag pénziigyeit, a gaz-
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dasagot, az energiat, a politikat. Befolyasuk van az oktataspoliti-
kara, a vallasokra, egyetemekre, elvegyiiltek a papképzésben, és
mar behatoltak a rémai-katolikus Egyhaz hierarchigjaba. Akié a
média, azé a hatalom. A legnagyobb médidkat keziikben tartjak,
mindenekeldtt a televiziot.

A mult egyetlenegy diktaturaja sem rendelkezett a vélemény-
formalas és a korszellem alakitdsanak olyan lehetdségével, legyen
az erkolcsi vagy etikai, mint ma a szabadkdmiivesek és szovet-
ségeseik. Befolyasolasi lehetdségiik hatalmas, mivel szobraikon
keresztiil (televizid, computer) a vilag legeldugottabba helyein is
hatni tudnak, egészen a legkisebb faluig.

Ami néhany évtizeddel ezel6tt még illetlen volt, ma modern. A
csalas ma tigyeskedés. Az értékrontas ma tolerancia, a féktelenség
pedig szabadsag.

A médidknak és a reklamnak sikeriilt a tarsadalom nagy tome-
geinél elérni, hogy az élet értelmét a pénzre, aranyra, birtoklas-
ra, ¢lvezetre, szorakozasra és a fogyasztasra korlatozza, és szemét
csupan a foldi életre iranyitsa.

A nyugati tarsadalmak az utobbi 40-50 évben teljesen megval-
toztak, ez a folyamat észrevétleniil és alattomosan tortént. Eljott
a tomegmédia, a televizio teljes iranyitas ald vonasanak az ideje.

Az (egykori) keresztény Nyugat a poganysagba siillyedt vissza,
¢s moralis, etikai €s szellemi egyéniségét €s kitartasat majdnem
teljesen elvesztette.

Ez volt a célja annak a klikknek, amely az 0j vilagrendet, az 6
vilagrendjiiket tervezte, hogy a gyanutlan tomeget sajat céljai ér-
dekében manipulalhassa.

A hitet, amely a kereszténység, mindenekeldtt a romai-katoli-
kus Egyhaz moralis, etikai €s szellemi ereje, meg kell semmisiteni,
hogy le lehessen rakni a vilaguralom alapjait. De nemcsak a gya-
nutlan népet vezették félre, hanem jelentds politikusok is a legna-
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gyobb meggy6zddéssel osztjak ezt a véleményt, és azt hiszik, hogy
vildgunk problémdinak megoldasdban egyre jobban Urré lesznek,
anélkiil, hogy tudnak, milyen 6rdogi ravaszsaggal élnek vissza hi-
székenységiikkel.

Az egyhazi szabadkomiuvesség

Az egyhazi szabadkOmivesség a kétszarva vadallat (Jel 13,11),
amely baranyra hasonlit, és mar egészen az Egyhéz ¢élére nyomult.
Beférkozott a hierarchia tagjai k6z¢, papi, plispoki és kardinalis
oltozékbe, baranybdrbe bujtatott farkasok. Krisztus és az Egyhaz
ruh3ja van rajtuk, de agy beszélnek, mint a sarkany. ,, Gyiimélcse-
ikrél ismeritek meg 6ket” — mondja az Evangélium (v6. Mt 7,15-
20). Kritikat terjesztenek, nyiltan csipkelddnek, €s rejtetten Roma,
a papa és a tanitohivatal ellen ellenallast szitanak. F6 céljuk a ro-
mai-katolikus Egyhaz szétverése, eszkoziik a hamis okumeniz-
mus. Egy altalanos 6kumenikus egyhézat akarnak alapitani, amely
minden keresztény vallas 6sszevondsaval képzddik, koztiik a ka-
tolikus Egyhazéval is.

Fo céljuk, hogy eltavolitsdk a szentmise aldozatot, az atvaltoz-
tatott Szentostyat, megsziintessék a legszentebb Oltariszentséget,
melyben Jézus van jelen. A szentaldozast a protestans urvacsorara
akarjak cserélni, amely nem Krisztus teste, hanem csak egy szim-
bolum, egy emlékeztetd az utolso vacsorara.

Talan igy mar jobban meg lehet érteni a folyamatos igényt a
protestansoktdl €s a katolikus Egyhaz egyes képviselditdl, akik
sziinteleniil és faradhatatlanul kovetelik a k6z6s Grvacsorat a pro-
testansok és a katolikusok kozott.

,Sdtan a hazugsdg atyja” — mondja Jézus, igy foldiink nem a
szorakozas, hanem a bizonyitas bolygdja Isten mellett, vagy el-
len. A kigy6 €s utodai legnagyobb fegyvereinek egyike az alcazas,
megtévesztés és a hazugsag, a latszat.
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A keresztény Nyugat csak arnyéka onmaganak. A vords sar-
kany és a két allat alapos munkat végeztek. A nagy hitvesztés
(2Tessz 2,3), amelyrdl Pal az Antikrisztus megjelenése €s Jézus
visszatérése elotti 1dorol beszél, tarsadalmunkban sokféle format
oltott magara.

Felsorolnék itt néhany példat. Kortarsaink, akik keresztények-
nek tartjdk magukat, kiilonb6z6 szemléleteket atvettek az ezotéri-
atol, asztrologushoz mennek, és Buddhanak ugyanolyan jelentdsé-
get tulajdonitanak, mint Jézusnak, bar tudniuk kellene, mit mon-
dott Jézus: ,,En vagyok az ut, az igazsdg és az élet.” (Jn 14,6)

A felvilagosodaskor keletkezett szabadkdmiives ,,humaniz-
mus”, mely lelokte Istent a tronrol, és az embert {iltette a helyére,
mar mélyen behatolt az Egyhaz koreibe is.

Ez a humanizmus a legerdsebb, legmérgezobb és legrafinaltabb
fegyver a hit ellen. A humanizmusban a legnagyobb lény az ember,
¢s mar nem Isten. Az emberszeretet kontose alatt készségesen at-
Iépnek Isten parancsain, pl. fajtalansag, abortusz, fogamzasgatlas,
valas, egynemiek kozotti hazassag, stb.

A humanizmusnak ez a mérge mar sok papnak is megmérgez-
te gondolkodasat és cselekedetét. Nem csoda tehat, hogy ha a papa
dontéseket hoz nyilvanossagra, akkor az Egyhaz ellenségei megbé-
lyegzik, hogy ,korszeritlen, kdzépkori, megcsontosodott, merev”.

Nemrég Speyer egyhdazmegye statisztikdjaban olvastam, hogy
a vasarnapi szentmise-latogatok szama 1963-ban a hivok 53,5%
volt Speyer piispokségben, 2007-ben pedig mar csak 12,2%.

A statisztika azt is mutatja, hogy a katolikusok hitérzéke rend-
kiviili mértékben elparolgott. Latszolag mar nem tudjak, vagy
mindegy lett szamukra az Isten és az Egyhaz parancsainak a betar-
tasa, hogy a harmadik parancsolat ok nélkiili nem betartasa, mit je-
lent: ,, Az Isten napjdt szenteld meg!”” A katolikus katekizmus még
hozzéteszi, aki a vasarnapi szentmisérdl igazolatlanul marad tavol,
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sulyos bilint kdvet el. Aki pedig stlyos bilint kdvet el, mar nincs a
kegyelem allapotaban, és nem veheti magahoz az atvaltoztatott os-
tyat, Krisztus testét.

Ez azt jelenti, hogy a hivonek elébb gydnnia kell a megbanas
¢s a nem ismétlés szandékaval. A gyakorlat ezzel szemben nem ez.

Természetesen lehetne még példakat felsorolni, mennyire elho-
malyosodtak a hit alapjai €s igazsagai, €s a mai eszmék milyen el-
lentétesek az Isten, és az Egyhdz parancsolataival.

Az is hitvesztés, ha a hitigazsagok elhomdlyosulnak, és nem
veszik azokat komolyan. Es mi van azokkal, akik fizetnek ugyan
egyhazi adot, de nem jarnak szentmisére, €és nem élnek hitéletet?
Mi van az un. ,tengeralattjard keresztényekkel”, akik talan kara-
csonykor és husvétkor eldkeriilnek? Az Egyhazra, mint szolgéalta-
to vallalatra tekintenek, és ugy hasznaljak, amit igénybe lehet ven-
ni keresztségnél, eskiivonél, els6 aldozasnal, bérmaldsnal és teme-
tésnél?

A hivé keresztényt felszolitjak, hogy csak Istent dicséitse, és O
az egyetlen, akit imadjon.

LEn vagyok az Urad, a te Istened. Rajtam kiviil ne legyen mds
istened. Istent tiszta szivedbdl kell szeretned, teljes erdddel és em-
bertarsaidat, mint magadat.”

gy hangzik az els6é parancsolat. De az ember mas isteneket is
alkotott, amiket ma imad: vagyon, pénz, arany, szérakozas, ¢lve-
zet, auto, szex. Az utdébbi 40-50 év joléte az egykori keresztény
Nyugat embereit vakka tette Isten irant. De az elkdvetkezd évek
vissza fogjak Oket vezetni a realitas talajara.

A Péterre épiilt Egyhaz az egyetlen, amit Jézus alapitott. Még
akkor is, ha az elszakadt protestansok nem akarjak ezt tudomasul
venni. O Krisztus misztikus teste, Isten satra az emberek kozott,
ahogy Jézus mondja, Egyhaza , az uit, az igazsdg és az élet.” Es
mivel ez igy van, kritizaljak, tildozik és megtamadjak.
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Az eddigi hitvesztés csak a jéghegy csticsa. Akkor jon majd az
igazi nagy hitvesztés, ha sikerrel jar a szabadkdmiivesek hamis
okumenizmusa, hogy elszakitsak a hivoket Romatdl, a papatol és a
tanitohivataltol. Az aposztazia (elfordulas a romai-katolikus Egy-
haztol) akkor altalanossa valik, mert majdnem mindenki a hamis
Krisztust, a hamis Egyhazat fogja kovetni. Akkor majd kitarul az
ajtd a 666-0s szamu ember elott.

A szabadkdmiives eredetii hamis 6kumenizmusnak a romai-ka-
tolikus Egyhézzal folytatott harca, mint emlitettiik, az igazsag ¢€s
hazugsag, a latszat és valésag harca. Igy jobban értheté Palnak
az utolsé 1dokrol szolo beszéde: ,, Jottét (az Antikrisztus €s hamis
okumenizmusa) a sdtdn kozremiikodésével mindenféle feltiing tett,
szemfényveszto jel és hamis csoda kiséri, meg mindenféle gonosz
csabitas is azok vesztére, akik elkdrhoznak, mert nem fogadtdk el
az igazsdg szeretetét, hogy iidvoziiljenek. Ezért engedi meg Isten,
hogy siilyos tévedésbe essenck és higgyenek a hazugsdgnak. Igy
mindazoknak, akik nem hajlottak az igazsdgra, hanem a gonosz-
sdgban telt kedviik, itéletben lesz résziik.” (2Tessz 2,9-12)

Aki szembeszall ennek a hamis 6kumenizmusnak a hamis pro-
fétaival, a csabitétodival, tévtanitdival, és hazugsagaival, nem mas,
mint Maria, az apokaliptikus, Napba 61tozott Asszony, aki megje-
lenik, hogy dvjon és figyelmeztessen.

A masodik vatikani zsinat 6ta a szabadkdmiivesek tamadésa az
Egyhaz, a papa és a tanitohivatal ellen soha nem latott mértékben
megszaporodott. Azota kezdte el a Roma, a papa €s a tanitdhiva-
tal ellen iranyul6 hamis 6kumenizmus leirhatatlan pusztité miivét.
Azdbta a Maria-jelenések szama is egyre no, kiilondsen Eurépaban.

A jelenések hatisara tobb ezer rdzsafiizért imadkozo csoport
jott 1étre szerte a vilagon. A gytimolesok egyike, a 1étrejovo ifju-
sadgi mozgalmak, mint példaul a Jugend 2000. A vilagifjusagi ta-
lalkoz6, amit 2005-ben Kélnben is megrendeztek, s amelyen tobb
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mint egy milli6 fiatal vett részt az egész vilagrol, egy 4j ido, a jovo
megujult Egyhazanak hajnala.

Az fog torténni a kereszténységgel, amit [zajas préoféta és Pal
a romaiaknak irt levelében megjovendolt: ,, Ha annyi is Izrael fia-
inak szama, mint a tenger fovenye, csak a maradék iidvoziil. ” (1z

10,22-23; Rom 9,27)

[gy beszélt az uj churi piispok, Vitus Hounder egy svajci Gjsag-
gal folytatott interjuban: ,,A kilépés az Egyhazbol nem feltétleniil
negativ. Az Oszovetség alapjan mondom, hogy a ,,maradék” min-
dig fontos szerepet jatszik. A kis maradékbdl gyakran 0j élet kez-
dodott. Lehet, hogy mi olyan idoket éliink, amikor elészor a mara-
dék felé tartunk. De ez nem a vég, hanem az uj kezdete...”

Mar VI. Pal papa is beszélt a ,,satan fiistjérol”, mely behatolt az
Egyhazba.

Jean Guitton: ,,VI. Pal — Egy titok” cimii konyvébdl idézek né-
hany jelentds gondolat (152. és 153. old.), melyet VI. Pal 1977-
ben, egy évvel a haléla elétt mondott ki:

,Nagy zavar van napjainkban a vilagban és az Egyhazban, és
ami itt a fo kérdés, az a hit. Az torténik, €s én is megismétlem,
amit Jézus Szent Lukacs Evangéliumaban titokzatos mondataval
mondott: »4z Emberfia, ha visszajon, taldal-e még hitet a foldon? «
Ma is ez torténik, hogy megjelennek konyvek, melyekben a hitet
csak néhany fontos pontra réviditik, errdl a piispokok hallgatnak,
¢s nem talaljak kiilonosnek a konyveket. Véleményem szerint ez
pedig kiilonos. Néha elolvasom az idok végérol sz6lé Evangéliu-
mot, és megallapitom, hogy ennek a végnek mar feltlinik néhany
jele. Egészen kozel vagyunk a véghez? Soha nem fogjuk tudni.
Mindig készen kell lenniink, de még sokaig eltarthat, mire odaju-
tunk. Ha a katolikus Egyhazat figyelem, a katolicizmus belsejében
néha egyes ligyekben a nem katolikus allaspont kerekedik feliil, €s
megtorténhet az is, hogy hamarosan ez a nem katolikus gondolko-
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das uralkodova valik. De ez soha nem lesz az Egyhaz allaspontja.
Fontos, hogy maradjon egy kis ny4j, barmilyen kicsi is.”

VI. Pal papa ezt 1977-ben mondta. Ha 6 ma visszajonne, fel-
ismerné, hogy félelmei beigazolddtak-e, vagy mindaz, ami azdta
tortént, még tul is tesz azokon. XVI. Benedek papa is ismeri az
Egyhaz és a vilag mai allapotat, s6t valdsziniileg sokkal tobbet tud.

Ez a kis ny4j, ami megmaradt, a Maria altal 6sszegyijtott hi-
vOkbdl all. Szamos jelenési helyen adott iizenetei azt eredménye-
zik, hogy helyes Uton jarnak a hit terén, és a tévtanitok €s a hamis
profétak csabitasaitol, akik az Egyhaz belsejében vannak, megdv-
ja 6ket. Eppen tigy megdvija 6ket a mai hamis dkumenizmusban
azoktdl, akik a katolikusokat a mar elékészitett hamis egyhazba €s
hamis Krisztushoz vezetik.

Ugy jovenddlte meg Janos, hogy az Asszony utddai az igaz (rd-
mai-katolikus) hitben fognak maradni. Még egyszer idézem ezt az
elgondolkoztato kijelentést, hogy megvilagitsam, mennyire fontos
Maria szerepe Isten tervében: ,,Erre a sdrkdany haragra lobbant
az asszony ellen és harcba szallt tobbi gyermekével, aki megtart-
ja Isten parancsait és kitart Jézus (Krisztus) tanusdga mellett.”
(Jel 12,17)

A sarkany az Asszony ellen egyre nagyobb diithvel vivja harcat.
Ezt lathatjuk a voros sarkdnynak €s a két vadallatnak az el6z6 ol-
dalakon bemutatott aktivitasdbol, amit a térténelem folyamén az
Egyhaz és a hit ellen folytat.

gy mar értjiik, miért tamadjak, bélyegzik meg, és teszik nevet-
ségess€ a Maria-jelenéseket, a latnokokat, gyerekeket, miért bant-
jak és fenyegetik oket. A zarandokokat naiv, felvildgosulatlan, el-
maradott kortarsaknak tekintik.

Hogy is van ez leirva? , Aldalak téged, Atydm, mennynek és
foldnek Ura, mert elrejtetted ezeket a bolcsek és okosak eldl, és a
kisdedeknek jelentetted ki.” (Lk 10,21)
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Maria, az Ujszovetség barkaja,
vagy a 666 megismertetoje

Janos megmutatja nekiink, hogy minden embernek imadni kell a
,vadallat szobrat”, vagy megolik. Azt is megmutatja, hogy az al-
latnak hatalmat adnak minden t6rzs, nép, nyelv €s nemzet folott
(Jel 13,7).

Minden embernek fel kell venni a vadallat jelét, a 666. szamot,
kiilonben sem venni, nem eladni nem tud. Ez az ember teljes fiig-
gbségét, rabszolgasagat jelenti.

Legkésobb ebben a torténelmi idében igazolodnak be a felvila-
gosodas filozéfusainak (mindenekel6tt Kantnak) ,,az ember feln6t-
té valasa” tézisei, hogy ez hazugsag, ziirzavar, mint ami Adamnal
és Evanal a kigyoval tortént: ,, Elment az elsé (angyal) és kiontitte
cseszéjet (Isten haragjanak) a foldre. Rosszindulatu, fajdalmas fe-

kély tamadt azokon az embereken, akik a vadallat jelét viselték és
szobrat imadtak.” (Jel 16,2)

Legkésobb akkor kovetkezik be, amit Jézus Péternek mondott:
., Simon, Simon, a satan kikért titeket, hogy megrostdljon, mint a
buzat.” (Lk 22,31)

Nemcsak az ember foldi rabszolgasagardl van itt sz6, hanem
az egyén sorsarol az orokkévalosagban. Isten azt mondja Janos
kozvetitésével: ,,Aki imddja a vaddllatot és szobrdt, aki viseli je-
lét homlokdn vagy kezén, az is inni fog Isten tiizes bordabdl, me-
lyet szintisztdan toltott haragjanak kelyhébe. Tiiz és kénkd fog-
ja kinozni a szent angyalok és a Bardny szine elott. Gyotrelmé-
nek fiistje folszdall orokkon-orokké. Nem lesz nyugalma sem éjjel,
sem nappal, mert imddta a vaddllatot és szobrdt, és viselte nevé-
nek jelét.” (Jel 14,9-11)

De nem minden ember fogja imadni a szobrot, amely a hamis
egyhaz ¢és a hamis Krisztus. Nem mindenki fogja az éllat eljoven-
d6 vilaghatalmanak, a szabadkdmivességnek és hamis profétai-
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nak, az Antikrisztusnak, 0j vilagrendjével (Novus Ordo Seclorum)
a 666. jelét felvenni. Ok az Asszony utddai, akik betartjak Isten 10
parancsolatat, kitartanak Jézus €s Egyhaza mellett, mert 6ket Ma-
ria a hit igazsagahoz vezeti. A kinyilatkoztatasban ez all: ,, £z az
alapja a szentek dllhatatossagdnak, akik kitartanak Isten paran-
csai és Jézus hite mellett.” (Jel 14,12) ,, Akik legyozték a vaddl-
latot, az 6 szobrat és nevének szamat, ott alltak Isten harfaival az
iivegtengeren.” (Jel 15,2)

Mindazokat, akik Mariat, Krisztus anyjat kovetik, nem tud-
jak megtéveszteni, lerohanni és félrevezetni, hanem csodélatosan
megmenekiilnek. Maria a két oszlop egyike, amely altal a Bosco
Szent Janos az Egyhaz nagy hajojat latta megerdsitve vizidjaban,
ahogy a Szentirasban is all.

Végiil szoljon még egyszer az Istenanya, amit 1991. oktober
13-4n Don Stefano Gobbinak {izenetében mondott:

,Szeretett fiaim, akik nekem szenteltétek magatokat, tekintse-
tek ream e nagy kiizdelemben, amit Egi Vezéretek rendelkezése
szerint folytattok. En vagyok a Napba 6ltozott Asszony. En vagyok
az égen feltiiné nagy jel.

Ma emlékeztek meg a Fatiméaban tortént €s napcsodaval hite-
lesitett jelenésemrol. E csoda rendkiviili médon jelzi szamotokra,
hogy En vagyok a Napba 61toz6tt Asszony. E csoda arra szolit fel
benneteket, hogy tekintsetek Ra&m, mint az égen feltlind nagy jelre.

A kiizdelem nagy jele vagyok, mely Koéztem és Ellenfelem
kozt, az Asszony €s a Sarkany, az én seregem ¢€s Isten ellenségének
serege kozt folyik. Most 1éptek be a harc dont6 idejébe. Késziilje-
tek fel arra, hogy igen nehéz orékat és igen nagy szenvedést fogtok
atélni. Sziikséges, hogy mindannyian a lehetd leggyorsabban 1ép-
jetek be seregembe. Ezért hivom ismét gyermekeimet, hogy ajanl-
jak fel magukat Szepldtelen Szivemnek, és gyermekként bizzak
magukat Redm. E meghivdsomat ma kiterjesztem elsdsorban a ki-
csinyekre, a szegényekre, az utolsdkra, a betegekre, a blinosok-
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re. Jojjetek mindnyajan Szepl6telen Edesanyatok jelében kiizde-
ni, mert a kicsinyek gyengesége, a szegények bizalma, a betegek
szenvedése altal vivom ma meg nagy harcomat. A gyézelem nagy
jele vagyok. En vagyok a gy6zelmes Asszony.

Végiil megtorik a Satan ereje, és En magam kotozom meg 6t
lancommal, és zarom be a halal és az 6rok gyotrelem birodalma-
ba, ahonnan képtelen lesz kiszabadulni. A vilagban a biin ds a halal
egyediili legy6z6je fog uralkodni, Jézus Krisztus, az egész terem-
tett vilagmindenség Kiralya.

Engedjétek, hogy most megjeldljelek benneteket pecsétemmel.
Ezekben az idokben a fény angyalai bejarjak a vilagot, hogy a ke-
reszt jelével mindazokat megjeloljék, akik gydzelmes seregemhez
tartoznak. Azok felett semmi hatalma sem lesz a mélység csillaga-
nak (pentagramm — szerz0 megjegyzése) még ha nagy szenvedés-
re, egyesek pedig vériik ontasara kapnak is meghivast.

De e gyermekeim nagy szenvedése aran aratom majd legna-
gyobb gy6zelmem.

Ma arra szolitalak fel benneteket, tekintselek ream, mint az
¢gen feltlind nagy jelre, mert igy bizalomban és dertisen élhettek,
mialatt fényem megvilagit, és anyai pecsétem megjeldl bennete-
ket.” (MPM 841-842)
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Kiilonbség az evangélikus urvacsora
és a romai-katolikus Oltariszentség
kozott

Az elso oszlop

Lényeges és létfontossagu a kiilonbség az evangélikus-protestans
urvacsora €s a katolikus szent Eucharisztia kozott. Sajnos ennek
a kiilonbségnek az ismerete sok katolikusnal is elhalvanyult. A
novekvo tudatlansagot hasznalja ki a hamis 6kumenizmus, hogy
megerositse a,,vadallat” szobrat, a hamis Krisztust és a hamis egy-
hazat. Azoknal a katolikusoknal, akik nincsenek tisztaban ezzel a
dontd kiilonbséggel, vagy egyenrangunak tekintik az Grvacsorat
a szent Eucharisztiaval, fennall a veszélye annak, hogy kovetik a
,,vadallat” szobrat.

Ez kemény kifejezés, de az igazsag mindig kemény. Az igazsa-
gért vallalta Jézus Krisztus a keresztre feszitést. Ezen kiviil van-
nak olyanok, akik az evangélikus urvacsorat hitelesebbnek talal-
jék, mert nem tudjak elhinni, hogy Jézus a katolikus Egyhaz legna-
gyobb titkdban, az Oltariszentségben, testben, Iélekben, istenség-
ben és emberségében valdban jelen van. Inkdbb azt a véleményt
képviselik, hogy az Grvacsora Jézus testének és vérének szent em-
I€ke. Ezt valoban konnyebb elhinni. Mivel az Grvacsora €s a Szent
Eucharisztia kiillonbségének a tudasa a kozeljovoben sorsforditd
jelentdségli lesz, ezért sziikséges a kiilonbség megvilagitasa.

Urvacsora kontra Szent Eucharisztia

A katolikus Egyhaz a Szentirasra és az Oskeresztények hitére utal-
va hét szentséget tart szamon. Az Egyhaznak ezt a kdzponti teo-
l6giai allaspontjat Luther Marton €lesen tamadja. A hét katolikus
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szentség: keresztség, blinbanat szentsége, oltariszentség, bérma-
las, hazassag betegek kenete, és az egyhazi rend (papszentelés!)

A katolikus Egyhaz 6t szentségét, mint a szentgyonast (flilbe-
gyonas), bérmalast, hazassag szentségét, betegek kenetét €s min-
denekeldtt az egyhazi rendet (pappa szentelést), Luther elveti €s
megsziinteti. Luther két szentséghez ragaszkodott, a keresztelés-
hez és az arvacsorahoz.

A kett6 koziil a katolikus Egyhaz szdmara csak a keresztség el-
fogadhatd. Luther masik szentsége, az urvacsora a katolikus Egy-
haz szamara érvénytelen, mivel az Egyhaz szentségfelfogasa 1¢-
nyegét tekintve egészen mas.

A katolikus Egyhaz azt mondja, hogy csak a 2000 éves szente-
1ési lancban (az apostoli folytonossag, szukcesszid) allo, papszen-
telés szentségével felszentelt plispokoknek €s papoknak van ha-
talmuk a szentmisén a kenyeret és bort Jézus testévé és vérévé
atvaltoztatni. A plispokok és papok a katolikus Egyhaz szentelési
lancaba tartoznak, amely Jézussal €s az apostolokkal kezdddik. Az
apostolok tovabbadtak a szentelést utodaiknak, a piispokoknek, a
piispokdk a papoknak. Igy jott 1étre a katolikus Egyhazban egy fo-
lyamatos szentelési lanc, az apostoli szukcesszio.

Luther és a tobbi reformator, amennyiben 0k katolikus papok
voltak, nem adhattdk tovabb a szentelést utddaiknak, a protestans
lelkészeknek, lelkészndknek, mert 6k maguk nem voltak piispo-
kok, akiknek ehhez joguk lett volna. Ez azt jelenti, hogy a katoli-
kus Egyhaz papsagi hivatala a protestans kozosségekben megsza-
kadt, megszlint. Ez is azt bizonyitja, hogy az Urvacsora szentsé-
ge katolikus nézdpontbdl érvénytelen. A mai protestans papok ¢€s
plispokok a katolikus tanitas szerint nem papok és plispokok, ezért
nincs meg a hatalmuk ahhoz, hogy a kenyeret €s bort Krisztus tes-
tévé és vérévé valtoztassak.

Erre a tanitasra Luther ellentétes allitassal reagalt, és azt hirdet-
te: Egyediil a hit adja meg az Egyhaz szentségeinek az erdt, vagyis
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az urvacsoravétel helyett ez a gyakorlatban annyit jelent: ,,Higgy,
¢s mar részesiiltél benne.”

Luther elveti a felszentelt papsagot, és azt allitja: ,,Minden ke-
resztény szellemi lény, és nincs koztiik kiillonbség...”

Kalvin és Luther kozott vita alakult ki. Kalvin a kenyeret €s
bort, Lutherrel ellentétben csak jelképnek tartja.

A katolikus Egyhaz azt mondja, hogy a pap altal tértént atval-
toztatas Jézus testévé és vérévé addig valdban €1, amig a kenyér
¢s bor anyaga megmarad. Ezért van az, hogy a romai-katolikus ta-
bernakulumban az atvaltoztatott ostyaban rejtve €s eltakarva jelen
van Jézus.

Luther ezzel szemben azt tartja ¢és azt allitja, hogy Jézus csak
a vétel pillanataban van jelen, azutan a kenyér és a bor ismét csak
kenyér és bor marad.

Ez¢rt nincs az evangélikus templomokban tabernakulum.

Azt, hogy mennyire tévedtek ebben is Luther és kovetdi, a ka-
tolikus Egyhaz szamos ostya-csoddja bizonyitja. A keresztény tor-
ténelemnek is mennyi hitetlen Tamasa van, pedig szamos rendki-
viili esemény, Isten jele €s csoddja torténik.

A torténelem folyaman sok csoda tortént az Oltariszentséggel,
¢s torténik mind a mai napig. Az Oltariszentség sok csoddjanak
egyikét itt bemutatjuk, hogy dokumentaljuk a katolikus Egyhaz
legnagyobb titkat. Ez egyike a legrégibb és legismertebb csodak-
nak. Ez is mutatja, hogy Isten a keresztény torténelem hitetlen Ta-
masainak a hit jeleit és csodait ajandékozza.

A lancianoi Oltariszentség-csoda

., lalan a legjelentdsebb Oltariszentség-csoda egy olasz varosban,
Lancianoban tortént. A nyolcadik szazadban egy pap kételkedett
abban, hogy a kenyér valéban Krisztus testévé, és a bor Krisztus

170



vérévé valtozik. Akkor hirtelen, a szentmise alatt, amikor az at-
valtoztatasi szoveget elmondta, az ostya hussa, a bor pedig vérré
valtozik. [jedten, €s a csodatol mélyen meghatva, sokdig mozdu-
latlanul allt ott az oltarnal, mig végiil konnyes szemmel fel tudott
kialtani:

Ti boldog jelenlevok! Hogy szégyelljem magam hitetlenségem
miatt, Isten josaga ebben a legszentebb szentségben leplezte le ma-
gat, és szememnek lathatova tette magat. Gyertek, testvérek, imad-
kozzatok, és nézzétek meg Urunkat, Megvaltdnkat, aki hozzank ha-
sonlo lett. Nyomban megmutatta ezt a csodat a koriilalloknak, aztan
az egész népnek. Gyorsan elterjedt a torténtek hire, és nagy zaran-
doklat indult Lanciano Oltériszentség-csoddjahoz. Mind a mai na-
pig ez a htuisdarab ép. A vér is megmaradt; 6t nem egyforma részre
osztottak, amelyek egyiitt ugyanolyan stulyuak, mint egy-egy rész.

Evszazadokon keresztiil a lancian6i Oltariszentség-csodat a hi-
vok nagyon tisztelik, a zardndoklat és az ima soha nem hagy aldbb.
Csak 1970-ben rendelte el Pacifico Perontoni, Lanciano érseke a
hus és vér alapos tudomanyos vizsgalatat. A tudomanyos analizist
a Siena-1 egyetem ¢és szakprofesszorok végezték, s bar tobb mint
1000 év telt el a csoda 6ta, nem meriilt fel kétség:

Az Oltariszentség-csoda vére valdban igazi vér, és a hus valo-
di hus, szivizomszovetbol szarmazik. Kétség nem fér hozza, hogy
emberi vérrdl és emberi husrol van sz6. A vérben levo proteinek
normal aranyban vannak elosztva, olyan, mint a friss emberi vér-
kép.

Az ostyat egy mulvészien elkészitett szentségtartéban, a vért a
tartd 1abanal, két angyal altal 6sszefogott kristalykehelyben Orzik.
Ebben a kehelyben tortént a csoda. Ez a csoda nemcsak a hit meg-
erositésére szolgdl, hanem egy gyengéd, siirgds meghivés arra,
hogy gondolatainkat a titokzatos aldozatra terelje, amikor Jézus az
ember megvaltasaért felajanlotta magat — irta Bruno Sammaciccia,
olasz publicista €s tudos Lancianordl sz616 tudositasaban.”
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Luther eltorli a szentmise-aldozatot

Vajon mondhatjuk-e, hogy nincs bizonyiték az atvaltozas igazsa-
gara, a Szent Eucharisztiara, Luther €s kovetoi teologiajaval szem-
ben az urvacsorat illetden (bar az ostyacsoda tudomanyosan iga-
zolt)? Van még egy bibliai bizonyiték arra, hogy az 6 értelmezése
az aldozatrol hamis.

A romai-katolikus Egyhazban a szentmise-aldozat Krisztus vér
nélkiili keresztaldozata, a tiszta dldozati adomdany, ami Istent ajanl-
ja fel a vilag minden oltaran napkeltétdl napnyugtaig. A szentmi-
se-aldozat megujitja, és a jelenbe iilteti azt, ami a Kalvarian vég-
bement. A szentmise-aldozat folyaman a kenyér és bor valoban
Krisztus testévé és vérévé valtozik. Ez a ,,mysterium tremendum”,
egy megrendito titok.

Az Oszovetségben Istennek allatokat aldoztak. Az Ujszovet-
ség aldozata Krisztus vértelen keresztadldozata. A szentmise-aldo-
zat legmélyebb titkat a stigmatizalt kapucinus, Pio atya kivételes
modon mutatja be.

A szentmise-aldozat az Ujszovetség 6rok aldozata, a keresztal-
dozat vértelen megujitasa. A katolikus Egyhaz az apostolok ideje
ota tinnepli a szentmise-aldozatot. Ebben a szentmise-aldozatban
a keresztaldozat gyiimolcseibdl mint megvaltasi kegyelemben ré-
szesiilnek a jelenlevok. Ahogy az Oszévetségben nem sziint meg
az allatok felaldozasa Istennek, ugy az Ujszovetség aldozata sem
ér véget, vagy nem alakithaté szimbolumma.

Jézus nyomatékosan figyelmeztet a szent helyeken torténd fe-
nyegetd borzalomra (Mt 24,15), melyet mar Daniel proféta is meg-
jovendolt (Dan 9,27; 11,31). Ezt a fenyegetd borzalmat nyilatko-
zatokbdl ismerhetjik, ,, hogy az idok végén egy hitvany, de hatal-
mas kirdaly szovetségeseivel meggyaldzza a szentséges varat, meg-
sziintetik a mindennapi dldozatot.”
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Luther a szentmise-aldozat elvetését €s elitélését a Zsidoknak
irt levélbdl vette (az egyszeri aldozat): ,, Amint az ember szamdra
az a rendelkezés, hogy egyszer haljon meg, és utana itéletben le-
gyen része, ugy Krisztus is egyszer aldozta fel magat, hogy sokak-
nak biinét elvegye. Mdsodszor nem a biin miatt jelenik meg, hanem
azok tidvozitéséeért, akik ra varnak.” (Zsid 9,27-28)

Luthert a Szentiras szoszerinti értelmezése ennél a Iényeges
bibliai kijelentésnél is félrevezette. Mivel a reformatornak a napi
vértelen szentmise-aldozat nem volt elfogadhatd, ezt a szentséget
az utolsé vacsora emlékeként értelmezte.

Ha a kevés német piispokok egyike nyilvanos eléadason az
evangélikus urvacsorat, mint a ,,tévedés kenyerét” emliti, akkor ez
mindent elmond.

Ebbdl a szemszogbdl nézve jobban megérthetik a katolikusok
I1. Janos Pal papat, amikor ovott a berlini 6kumenikus nap alkal-
mabol a kozos urvacsora fogadasatol.
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Luther Marton eltévelyedése

Luther egyik nagy, dicséretre mélto tette, hogy a Bibliat lefordi-
totta német nyelvre. Két pillére volt annak, amire a protestansok
a romai-katolikus Egyhéazzal szemben tamaszkodtak: az egyik a
»dola fide”, a masik a ,,Sola scriptura”. Most roviden csak ,,Sola
scriptura”-val foglalkozom, mert mindkettd targyaldsa meghalad-
na a konyv tematikajat.

A ,,Sola scriptura” azt mondja ki, hogy a hitben egyetlen mérv-
ad¢6 a Biblia, tehat nincs papa, nincs egyhazi hagyomany, nincs tra-
dici6 plusz Biblia, ahogy a katolikus Egyhaz tanitja. A protestans
»S0la scriptura” irénidja azonban az, ha az ember a Bibliat isme-
ri el egyetlen tekintélynek, maga a Biblia mond ennek ellent, mert
sehol nem irja, hogy egyediil az iras az egyetlen tekintély.

A valdsagban a Szentiras a katolikus felfogast igazolja: a mérvado
isteni sz6 az Egyhazban talalhat6: a tradicioban (2Tessz 2,15; 3,6)
hitszonoklataban ¢€s tanitasaban (1Pt 1,25; 2Pt 1,20-21; Mt 18,17).

Luther Marton és kovetdi nemcsak e tekintetben keriilnek el-
lentmondasba az frassal, hanem tragikus modon nem ismerték fol
a pusztitds borzalmanak €s a napi szentmisealdozatnak a jelento-
ségét, pedig Luther forditotta le a Bibliat. Nem jott ra erre, amikor
Jézusnak ezt a jelentdségteljes mondatat forditotta, a Maté evangé-
lium 24,15-et (v6. Mk 13,14), amikor Jézus figyelmeztetett: ,, Ami-
kor majd latjdtok a szent helyen a Daniel proféta dltal megjoven-
dolt gyaldzatos pusztuldast — aki olvassa, értse meg! —, akkor, aki
Judedaban van, fusson a hegyekbe.” (Dan 9,27; 11,31)

Jézus figyelmeztet a szent helyen torténd iszonyatos rombolés-
ra, melyet Déniel az idok végére josolt, €s Luther ezt is leforditot-
ta: ,,Seregei feldllnak, meggyalazzdk a szent vdrat, megsziintetik
a mindennapi dldozatot, és feldllitiak a vészthozo undoksdagot.”
(Dan 11,31)
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Déniel beszamol arrdl, hogy az idok végén egy hitvany kiraly
harom jelentds cselekedetet hajt végre. Hadaival meggyaldzza a
szent varat, megsziinteti a mindennapi aldozatot, és felallitjak a
vészt hozd undoksagot (Lutherndl az undoksag képét). A szent
var megszentségtelenitése azt jelenti, hogy a romai-katolikus
templomokban megszentségtelenitik és eltavolitjak a legszen-
tebb Oltariszentséget, a napi szentmisét megsziintetik, amelyet
pappa szentelése utan még maga Luther Marton is bemuta-
tott, majd megsziintetett, és amit balvinyimadasnak nevezett.
Es végiil az Antikrisztus egy undoksagot (kép; szobor) allit fel.

A napi (allat-) aldozatot az Oszdvetségben egyszer mar meg-
sziintették, van egy utalas Danielnél, hogy Antiohus IV. Epifanes,
pogany kiraly a jeruzsalemi templomot 168-ban meggyalazta, és
pogany kultuszhelyet rendezett be. Az undoksag képe vagy egy is-
ten, a gorog Zeusz képe vagy szobra, vagy valosziniibb, hogy egy

kis oltarfelirat, amelyet az aldozati oltarra helyeztek, mint ahogy
az 1Makk 1,45; 1,54; 6,7 irja.

Az undoksag képe, amit az utols6 idékben a szent helyre tesz-
nek, az Antikrisztus szobra lesz a tabernakulum helyett, amelyben
egészen mostanadig a legszentebb Oltariszentséget orzik.

Pal is azt mondta: ,, Semmiképpen el ne dmitsanak titeket, hi-
szen elobb be kell kovetkeznie az elpdrtolasnak es nyilvanvalova
kell lennie a biin emberének, a karhozat fianak, az ellenségnek, aki
Isten folé emelkedik es mind a folé, ami szent. Sot Isten templomd-
ban foglal helyet, s azt dllitia magarol, hogy Isten.” (2Tessz 2,3-4)
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A szobor

Hogy nézhet ki a pusztitas borzalménak, az eljovendé hamis 6ku-
menizmus hamis egyhdzanak €s hamis Krisztusanak szobra min-
den keresztény vallas 6sszevonasaval?

Peace
Freedom
Love

UNITED

CHRISTIAN
CHURCHES

6 = globusz kereszttel;

Peace = Béke; Freedom = Szabadsag; Love = Szeretet;
United = Egyesiilt; Christian = Keresztény; Churches = Egyhaz
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A romai-katolikus oltar

A taberndkulumban «—— van a legszentebb Oltariszentség, az

Jézus \\ /
valoban ™~ //
jelen van.

dtvdltoztatott ostya, amelyet a napi
szentmisén a misézé pap Krisztus
testévé vdltoztatott.

~0%w A gyertya, az 6rok vildgossdg, mint
Krisztus jelenlétének jele.

Az atvaltoztatott kenyér és bor Krisztus teste és vére mindaddig,

amig anyaguk létezik.

A lutheri evangélikus-protestans egyhaz

N>
XX

Luther megsziintette a napi dl-
dozatot. - Megsziintetés: a pap-
pa szentelés szentségét eltorolte,
a protestans pap vagy papno nem
valtoztatja dt a kenyeret és bort
Jézus Krisztus testévé és veréve.

Ezdltal Luther szamdra a taber-
ndkulum, amelyben a legszentebb
Oltdriszentséget, az datvaltoztatott
ostydt orzik, és a Krisztus jelenlé-
tét jelz fény feleslegessé valt, igy
eltavolitjak.

Az evangélikus-protestans oltdaron
csak egy kereszt van.

Luther: Egyediil a hit ad erdt
a szentségeknek. Luther szerint
csak addig Krisztus teste és vére
a kenyér és a bor, amig fogadjik
az urvacsoradt, az urvacsora utani
maradék mar csak kenyér és bor.
Ezért nincs taberndkulum és orok

fény.
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A szobor

Az 6kumenikus hamis egyhaz
és hamis Krisztus oltara

NP

4 hanem ——> | Freedom

A hamis okumenikus egyhdz =
nincs tabernakulum, nincs napi
dldozat, nincs Oltdriszentség,
nincs orok fény (ahogy a protes-
tans templomokban mar 500 éve
igy van)...

Az istentelenek csalard hitsze-

gést kovetnek el a szovetség el-
len...” (Dadn 11,32)

,, Méltatlansagot tervez és tesz a
szent szovetség ellen, hazatérve
pedig azokra forditjia gondolata-
it, akik elhagytdk a szent szovetsé-
get.” (Dan 11,30)

., Amikor majd latja-
tok a szent helyen a
Daniel proféta altal

megjovendolt gyala-

zatos pusztuldst — aki
olvassa, értse meg! —,

7 (Mt 24,15)

Peace

UNITED

CHRISTIAN
CHURCHES

...hanem csak az oltar a hamis
egyhaz és a hamis Krisztus uj vi-
lagvallasaval.

., Hatalmat kapott arra is, hogy
lelket leheljen a vaddllat szobra-
ba, hogy megszodlaljon a vadal-
lat szobra és megélje azokat, akik
nem imddjak.” (Jel 13,15)

Ebben a hamis egyhdzban része-
stilni fognak a protestans-evangé-
likus urvacsora fogaddsdban. En-
nek a hamis egyhdznak a tagjai fel

fogjdk venni a 666 jelet.

Az egyetlen fontos kiilonbség a lutheri Urvacsora €s a hamis
okumenizmusé kozott az, hogy a reformatorok a kereszténység-
nek csak egy részEt valasztottak le a rdmai-katolikus Egyhazrol, a
szobrot viszont mindenkinek imadni kell.
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Luther, a katolikus Egyhaz és az
Evangélium

Jézus azt mondja: ,, Mikor eljon a Vigasztalo, akit az Atyatdl kiil-
dok nektek, az Igazsdag Lelke, aki az Atyatol szdrmazik, 6 tanisd-
got tesz rolam.” (Jn 15,26) ,, De amikor eljon 6 az igazsdg Lelke,
elvezet titeket a teljes igazsdagra.” (Jn 16,13)

Ennek ellenére Luther elutasitja a Szentlelket, amikor igy kéri
Istent: ,,Uram, kimélj meg engem a vizioktdl (Szentlélek), mert
elég nekem az Iras.”

A Bibliat 6 maga akarja értelmezni, ahogy neki, tudasanak, is-
mereteinek megfelel. Ugy akarja értelmezni, ahogy & érti, és ahogy
helyesnek tartja. Ezzel szemben az Evangélium azt mondja: ,, Min-
denekelbtt azt értsétek meg, hogy az Irdsnak egyetlen jovendilé-
se sem szdrmazik egyéni értelmezésbol. Emberi elhatdrozasbol
ugyanis sohasem sziiletett jovendolés, hanem a Szentlélektb! su-
gallva Isten megbizdsdbol beszéltek a szent férfiak.” (2Pt 1,20-21)

Ma gyakran és szivesen mondjék azt, hogy Luther az Egyha-
zat nem szétszakitani, hanem megreformalni akarta. Ezt a nézetet
semmi esetre sem lehet elfogadni. Luther egész tanitasa és teold-
giaja teljes egészében a katolikus Egyhaz ellen iranyult, és auto-
matikusan a szétvalashoz kellett, hogy vezessen. Azt mondja Ju-
das apostol: ,, Ezek azok, akik szakaddst okoznak: érzékies embe-
rek, akikben nincs Lélek.” (Jud 1,19), Péternél pedig: ,, Akadtak
azonban a nép kozott hamis profétak is, amint kozottetek is lesznek
tévtanitok, akik kdarhozatos eretnekségeket terjesztenek, megvdlto
Urukat megtagadjdk, és gyors pusztuldst zuditanak magukra. Szd-
mosan szegddnek tarsukul a kicsapongdsban, és miattuk becsmér-
lik majd az igaz utat. Kapzsisdgukban hizelgd szavakkal ki is fosz-
tanak majd titeket. De régota készen dll mar szamukra az itélet:
karhoztatdasuk nem alszik el.” (2Pt 2,1-3)
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Isten sugalmazasai, azaz a Szentlélek segitsége nélkiil nem le-
het Osszefliggéseiben megismerni a Szentirast. Aki racionalisan,
vagyis betli szerint értelmezi, az eltévelyedik. Ahogy Luther is,
aki az (esetleges) isteni viziokat elveti, hogy az [rast sajat felfoga-
sa szerint értelmezze.

Pal azt irja: ,, Nem mintha sajat eronkbdl képesek volndank va-
lamit is kigondolni magunkrol, hiszen képességiink Istentél szar-
mazik. O tett minket alkalmassd arra, hogy az Ujszévetség szolgdi
legyiink, nem a betiié, hanem a Léleké. Hiszen a betii dl, a Lélek
pedig éltet.”” (2Kor 3,5-6)

A katolikus Egyhaztol valé elszakadast — a 16. szazadi refor-
macié kovetkezményeként — €s a maig tartd folyamatokat Janos
mar elore latta, amikor azt mondta: ,, Koziiliink keriiltek ki, de nem
tartoztak kozénk. Ha kozénk tartoztak volna, koztiink is maradtak
volna. Rajtuk kellett nyilvanvalova lennie, hogy nem mindnydjan
tartoznak kozénk.” (1Jn 2,18)

Jézus kéri Atyjat: ,, Szent Atydam tartsd meg cket nevedben, ame-
lyet nekem adtal, hogy egyek legyenek, mint mi.” (Jn 17,11)

Luther pedig megosztja a kereszténységet, tanitasa teljes anar-
chia. Tétele igy hangzik: ,,Aki megkeresztelkedik, pap, piispok és
papa is egyben.” Tanitasanak kovetkezményei az 0j keresztény ko-
z0sségek és szektak szazai az egész vilagon.

180



Luther teologiaja

A reformécid két csatakialtisa igy hangzott:
»dola fide” €s ,,Sola scriptura”.

A reformacié idején a protestansok elszakadasat ez a két alap-
elv hatarozta meg.

1. Sola fide — azaz egyediil a hit igazol minket (Isten el6tt)!

2. Sola scriptura — Az Iras az egyetlen tekintély, egyediil a Bib-
lia, nincs papa, nincsenek zsinatok, €s nincsenek a romai-ka-
tolikus Egyhaz hagyomanyai!

A romai-katolikus Egyhaz a ,,Sola fide” ellenkezdjét tanitja:
hitre és jo cselekedetekre van sziikség

A protestans ,,Sola scripturdval” szemben a rémai-katolikus
Egyhaz azt mondja: ,,Az Egyhaz alapja a papa, a zsinatok, a tradi-
ciok és a hagyomanyok, plusz az Iras.

Az atanitas, hogy az ember igazza valasa tettek nélkiil, azaz jo-
cselekedetek nélkiil, csak a hit altal is megtorténik, a lutheri és az
egész reformacio legfontosabb része lesz. Luther, de Kalvin is ra-
gaszkodik ahhoz, hogy a romai-katolikus Egyhazzal val6 kapcso-
lat a ,,Sola fide” protestans alaptételen all vagy bukik. Mivel 6k a
,»Sola fide” meggydzddésen voltak, tehat bukott.

Luther nem a hivok jocselekedeteit vetette el, hanem annak ha-
tasat az 6rok életre. A jocselekedetek nem tesznek igazza, de a hit-
b6l szarmaznak.

Pal levelének megfeleld helyét leforditotta Luther, amikor a
Bibliat forditotta. Ez igy hangzik: ,, Mi ugyanis azt valljuk, hogy
az ember (egyediil) a torvény tetteitol fiiggetleniil a hit dltal igazul
meg.” (Rém 3,28)
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Hogy nyomatékossa tegye a ,,Sola fide”-t, Luther az egyediil
szOt maga tette bele, utana lehet nézni. Ezzel Luther biblia — és
okirat hamisitast hajtott végre, mert Pal az ,,egyediil” sz6t nem
hasznalta, mivel a jocselekedetek sziikségessége nem volt vitatott,
szintén bizonyitottan sziikséges volt az ember idvoziilése szem-
pontjabdl.

Az evangélikus egyhdz lutheri biblidjdban ma is olvashat6 az
egyediil” szo.

Németorszagban az egységes romai-katolikus €s evangélikus
bibliaforditasban, az evangélikus egyhazzal egyetértésben, mar
nem talalhaté meg az egyediil szo.

Luther, aki jobban akart engedelmeskedni a Szentirdsnak, mint
a romai-katolikus Egyhaznak, a Szentirds fontos mondanivaloit,
amelyek a Sola-fide elv ellen szdlnak, mellézi. A Szentirasnak ar-
6l a kijelentésérdl sem vesz tudomast, amely egyértelmiien a ka-
tolikus Egyhaz mellett szol, hogy az igazza valas a hit és a jé cse-
lekedetek altal lehetséges.

Szent Pal azt mondja: , Legyen bar profétdlo tehetségem, Is-
merjem bdr az dsszes titkokat és minden tudomdadnyt, Legyen akko-
ra hitem, hogy hegyeket mozgassak, Ha szeretet nincs bennem, Mit
sem érek.” (1Kor 13,2)

Szent Jakab a levelében kihangsulyozza: ,, Ugyanigy van a hit-
tel is: ha nincsenek cselekedetei, onmagaban holt.” (Jak 2,17)
Szent Jakab apostolnak ezt a kijelentését Luther (6nhatalmuan)
,egy szalma levélnek” nevezi €s elutasitja. A ,,Sola-fide” elv alap-
jaban véve az Evangélium ellen szdl.

Az igazza lenni tanitas valodi jelentése

Hogy kell tehat Pal kijelentését érteni, amikor azt mondja: ,, Mi
ugyanis azt valljuk, hogy az ember a torvény tetteitol fiiggetleniil a
hit dltal igazul meg.”” (Rém 3,28)
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Elsére ugy tiinik, hogy Pal azt mondta, hogy az ember a hit altal
igazza valik, fuggetleniil a torvény szerinti tettektél. Az Iras tovab-
bi kijelentéseiben az apostolok €s az Evangélium vilagossa teszik,
amint mar korabban is szo6 volt rola, hogy a tettek is sziikségesek
ahhoz, hogy igazakka legyiink.

Pal arra ad vélaszt, amit 6 az ember igazza valasarol mondott:
., Hiszen kegyelembdl iidvoziiltetek a hit dltal, s ez nem a maga-
tok érdeme, hanem Isten ajandéka. Nem tetteiteknek kdszonhetitek,
hogy senki se dicsekedhessék. Az & alkotasa vagyunk: Krisztus Jé-
zusban jotettekre teremtett minket, melyeket Isten elére elrendelt,

hogy benniik éljiink.” (Ef 2,8-10)

Itt Pal vilagossa teszi, hogyan kell érteni valdjaban az igazza
valast.

Ez a kijelentés ramutat arra, hogy a hit az Isten ajandéka, nem
tetteink kovetkezménye, hogy ne dicsekedhessiink, hanem képes-
sé tesz minket arra, hogy jot cselekedjiink (ez sziikséges), amit Is-
ten szamunkra mar elore elkészitett.

A hit tehat mindkett6: Isten ajandéka, €s a kegyelemre adott va-
lasz, vagyis a jo cselekedet. Ebbdl is latszik, hogy a katolikus Egy-
haznak van igaza az igazza valas tanitasaban, hogy az embernek
az iidvosséghez sziikséges a hit és a j6 cselekedet. A Sola-fide nem
felel meg a Biblianak.

Szent Pal egyetlen helyen sem mondja, hogy egyediil a hitre
van sziikség.

Sola scriptura
A reformacio masik csatakialtasa a ,,Sola scriptura” volt. Ez azt je-
lenti, hogy a hitigazsag egyetlen iranymutatdja csak a Biblia.

Luther Jézusnak a Péterhez intézett szavait gy magyarazta,
hogy az csak Péterre vonatkozik, és a Péteri hivatal utddjaira, a
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papakra nem. ,, Te Péter vagy. Erre a sziklara épitem Egyhdzamat
és a pokol kapui nem vesznek erdt rajta.” (Mt 16,18) Neki nem
szamitottak az Egyhaz zsinatai, tradicidja, ¢s hagyomanyai ¢€s az
Egyhaz. A katolikus Egyhéz szerinte az emberek altal 1étrehozott
mi volt, ezért tekintély nélkiili és tanai félrevezetnek.

Luthernek a papa volt az Antikrisztus, az Egyhaz az emberek
miive, és Jézus szavai csak Simonnak szoéltak: , Te Péter vagy.

Erre a sziklara épitem Egyhdzamat és a pokol kapui nem vesznek
erot rajta.” (Mt 16,18)

Az el6z6 oldalakon leirtakbol mar vilagosan lathattuk, hogy ez
nemcsak egyediil Péterre vonatkozik, hanem a mindenkori Egy-
hazra, Péter minden utodjara, a papakra, ptispokokre az idok vé-
géig.
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A Biblia

Az Ujszovetség 27 konyve mellett sok mas konyv van, amit ins-
piralonak tartottak, mint Herma pasztorat, az Acta Pauli-t vagy
a Barnabas-levelet. Voltak apokrif evangéliumok, nagyrészt egy
vagy két évszdzaddal a négy Evangélium utan keletkeztek, mint
az un. Tamas, Fiilop és Péter Evangéliumok, stb. Végiil mindegyi-
ket elvetették, mert helyenként ellentmondtak az Evangélium 1é-
nyegének €s Jézus tanitasdnak. Az apokrifekrdl beszélni most nem
célja ennek a konyvnek.

Az els6 harom évszazadban az Egyhaznak ¢€s tagjainak sok vé-
res ildoztetést kellett elszenvednie. Hatalmas ellenségekkel szem-
ben kellett helytallnia, a romaiakkal, a mohamedanokkal stb. Helyt
kellett allni a tévtanok aradataban, pl. arianizmus, gnoszticizmus,
¢s sok mas szektaval szemben védekezniiik kellett, hogy a hitet
mind a mai napig meg0rizzek.

Mivel a protestansok a papat és a zsinatokat tévesnek tartottak
¢s elvetették, hogyan tudta a papa és a Hippoi és Karthagoi Zsinat
az Ujszovetség 27 konyvének kivalasztasat meghatarozni, melyet
a protestansok is Isten szavanak tartanak? Ezen kiviil, amikor Is-
ten inspiralta a négy evangélistat, hogy leirjak Isten igaz szavit,
¢s Szentlelke altal vezette Hippo és Karthago két zsinatat, hogy a
papaval egyetértésben meghatarozza az Ujszovetség 27 konyvét,
mint Isten valddi szavat, akkor logikus, hogy az utédokkal, a pa-
pakkal és a zsinatokkal is ugyanazt tette, mivel elére latta a protes-
tantizmusnak és a szektaképzodéseknek az anarchiajat, valamint a
nagy 0sszevisszasag onfejll irasmagyarazatanak teljes korét?

Lutherra jellemz6, hogy a ,,Sola fide” felfogas alapjan (csak
egyediil a hit, j6 cselekedetek nélkiil), mely ellentétben all Szent
Pal és az Evangélium tovabbi mondanivalédjaval (amely arrdl szdl,
hogy az idvosséghez a j6 cselekedetek is sziikségesek), valamint
Szent Jakab levelével (Jak 2,26), amelyben az apostol vilagosan
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¢s félreérthetetleniil kimondja, hogy ,, a hit jocselekedet nélkiil ha-
lott”, lebecsiil egy apokrif levelet, és gy véli, hogy azt az Ujszo-
vetség kanonjabdl el kellene tavolitani.

Egyébként az Ujszovetség néhany mas irasardl is ugyanilyen
véleményen volt.

A katolikus Egyhdz tanainak az elvetése, és az a kulcsszo, hogy
csak a Biblia, leleplezi Luthert, mert ellentétes a Bibliaval

Papa, Egyhaz, hagyomanyok és tradiciok

Luther elvetette a papat és az Egyhazat, mert szerinte emberek ta-
laltak ki, és ugyanugy melldzte a hagyomanyokat €s tradicidkat is.
Mint emlitettiik, szdmara csak a Biblia volt az egyetlen tekintély,
a ,,Sola scriptura”.

A Biblia semmi esetre sem az egyetlen tekintély. A Szentiras
igazolja a katolikus Egyhaz tanitasat, hogy Iras plusz Egyhaz, tra-
dici6 és hagyomany. Az Iras ezt vilagosan és félreérthetetleniil ki-
fejezésre juttatja. Az igazsag az Egyhazban talalhaté meg.

Pal irja Timoteusnak: ,, Ha késném is, tudd, hogyan kell visel-
kedned az Isten hazdaban, mely az élo Isten egyhdza s az igazsdg
oszlopa és biztos alapja.” (1Tim 3,15)

A Biblia sok helyen mondja, hogy Isten mérvado szava az Egy-
hazban talalhat6: a tradicioban, prédikacidban és a tanitasban,
ahogy itt kovetkezik:

,, Legyetek tehdat dllhatatosak testvérek, és ragaszkodjatok a ha-
gyomdnyokhoz, amelyeket akadr eldszoval, akdr leveliinkbol tanul-
tatok.” (2Tessz 2,15)

,az Ur igéje orokké megmarad. Ez pedig az az ige, amelyet
nektek hirdettek.” (1Pt 1,24-25)

Az Egyhé4z nem ember alkotasa, ahogy Luther allitotta, hanem
mint Pal kifejezden igazolja, az €16 Isten Egyhaza, az igazsag osz-
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lopa és alapja. A tradiciobdl €s a hagyomanybol é1. A hit tekintélye
nem a Sola scriptura, hanem a Biblia és a katolikus Egyhaz.

Egyébként Luther haldla elétt néhany évvel azt mondta, hogy
nemsokdra mar nem lesz papa. Mint tudjuk, nagyon mellé fogott.

Luther nagyon ¢lesen biralja a katolikus Egyhaznak azt a ta-
nitasat, hogy a szentmise alatt a kenyér és bor atvaltozik Jézus
Krisztus testévé és vérévé a felszentelt, az apostoli folyamatossag-
ban allo pap kozremiikodésével, és azt allitja: ,,Vedd, és mar elfo-
gyasztottad.”

Szerinte a vétel pillanatdban a kenyér és bor Jézus teste €s vére.
Az urvacsora utan a maradék kenyér és bor mar nem Jézus teste és
vére (ezért fordul eld, hogy urvacsora utan nem kezelik a kenyeret
¢s bort tiszteletteljesen).

A katolikus pap altal atvaltoztatott kenyér €s bor tovabbra is Jé-
zus teste €s vére marad, sok csoda is igazolja, mint példaul a tu-
domanyosan is bizonyitott lancianoi ostya-csoda. Az ostya és bor,
mely hussa és vérré valtozott, még ma is, 1000 évvel késobb is ép
maradt. [gy ma tudomanyosan is igazolhato, hogy Luther Marton
(és kovetdi) teoldgidja egy kitalalt tedria, amely mindenaron mas
akart lenni, mint a katolikus Egyhaz tanitasa.

A katolikus Egyhdzban tortént sok ostyacsodaval (Lourdes is)
az Ur jeleket hagyott a keresztény torténelem hitetlen Tamasainak,
melyek hitkiegészitok az olyanok szamara, akiknek erre sziiksé-
giik van, vagy érdeklddnek ez irant.

Természetesen az evangélikus hitk6zosségekben nincs ostya-
csoda, mivel senki sincs, akinek hatalma lenne, a hidnyzo6 aposto-
li folyamatossag miatt, a kenyeret és bort Jézus testévé €s véréve
valtoztatni. Igy az evangélikus urvacsora legjobb esetben is csak
egy szimbolum lehet, az utolsé vacsora emlékére.

Luther bibliamagyarazatanak és tedridjanak logikus kovetkez-
ménye a napi aldozat megitélésében és eltévelyedésében csucso-
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sodik ki. Az Evangélium sz6 szerinti értelmezésével Luther odaig
ment, hogy a zsidoknak irt levelet valoban sz6 szerint értelmezi:
., Amint az a rendelkezés, hogy az ember egyszer haljon meg s uta-
na az itélet kovetkezzék, uigy Krisztus is egyszer aldozta fol magdt,
hogy elvegye sokak biinét. ” (Zsid 9,27-28)

Luther ebbdl arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a szentmiseal-
dozat borzalom, ¢s ,,atkozott balvanyimadas”, és megsziintette a
napi szentmisét. Ezzel 6 kezdte el azt a rombolast, amit az Anti-
krisztus az utolso idoben fejez be, ha vilaguralma alatt a katolikus
Egyhazban a napi szentmisedldozatot megsziinteti, €s véres iildo-
zéssel biinteti.

Az evangélikus-protestans Urvacsora mar a kb. 500 évvel ez-
elott megsziintetett napi aldozat. Ez a reformacidban mar elore el-
kovetett rombolas.

Nem ok nélkiil hozta nyilvanossagra II. Janos Pal papa 2003-
ban az ,,Eucharisztia” cimii enciklikat. Es nem véletleniil még a
berlini els6 dkumenikus egyhazi nap elott. Ha igaz a Spiegel kor-
kérdésének eredménye, hogy a katolikusok 88%-a tamogatja a ko-
z0s urvacsorat az evangélikusokkal, akkor lathatjuk, hogy iit6tt az
ora.

Ennek tudataban a k6zos Grvacsora igényét azoktol, akik kitar-
téan, minden alkalommal nyilvanossagra hozzak, mas megvilagi-
tasban kell 1atni.

,,Bzért az 1d6 parancsa mindenekeldtt egy »lelki okumeniz-
mus«” igénye, amely alatt John Henry Newman kiilondsen a »ka-
tolikusok épiilését és erosodését« érti.” (Leo Scheffczyk kardina-
lis, ,,Magabiztos hit — megmentett igazsag™ 174. oldal)
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A német 6kumenizmus

Németorszag a 16. szdzadban a reformécid anyaorszaga — az egy-
hazszakadas motorja volt. Hatdsara azutan 0j keresztény k6zossé-
gek és szektak szazai keletkeztek, amelyek Romatol — a papatdl €s
a tanitohivataltdl — levaltak, és sajat hit-elképzeléssel gyakoroltak
a vallast.

Mas keresztény nemzetekkel szemben Németorszagban a ke-
resztények helyzete egyedi.

A jelenlegi statisztikai adatok szerint a 82 millié lakosbdl 27
millié evangélikus és 27 milli6 katolikus él az orszagban. Ez nagy-
jabol azonos arany.

A katolikus és evangélikus vallasok keveredése a hazassagko-
tések révén jelentdsen megszaporodott, amely a vallasok kiilonos
egymashoz kozeledését is jelenti, ami manapsag hirdetett toleran-
cia és vallasok kozti egyenldség gondolata tovabb erdsit. Emiatt az
okumenizmus is nagyobb szerepet jatszik itt, mint mashol a vilagon.

Németorszag a 16. szdzadban az egyhazszakadas motorja volt,
¢s nagyon valoszinii, hogy az utolsé nagy szakadas motorja is lesz,
amikor a német katolikusok (a legtobb) levalnak Romatoél, a papa-
tol és a tanitohivataltol.

Ebben az orszagban mar nagyon eldre haladottak az elokészii-
letek a mar leirt hamis egyhaz €s hamis Krisztus szdmaéra. Az is
kedvezden hat, hogy a mai generdcid katolikusainak nagy része
mar nem ismeri a hit- és alapigazsagokat.

Ez a helyzet vezetett a 2003-as, a k6zos urvacsoraval kapcsola-
tos korkérdés eredményéhez is.

Szornyl alap késziil a sikeres 6kumenizmushoz.

Meglepd, ha végiggondoljuk, hogy a nagy egyhaz- és istenelle-
nes hatalmak Németorszagbdl indultak ki.
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1517

1717

— El Romatoél — egyediil a Biblia!;

Reformacié Németorszagban;

Elszakadas Romatol.

— El a Bibliatol — egyediil az ész!;

A felvilagosodas kezdete;

A londoni nagypaholy alapitasa 1917. junius 24.

— A két vadallat sziiletése (Jel 13,1; 13,11),
a szabadkomuivesek.

Megjegyezhetjiik, hogy a londoni nagypéaholyt az angolok ala-
pitottak. Ez igaz. De figyelembe kell venni a kdvetkezoket is:

1782. jalius 16. a wilhelmsbadi kongresszuson szovetséget ko-
tottek az illuminatusok és a szabadkémiivesek.

Az illuminatus rendet 1776. majus elsején. Dr. Adam
Weisshaupt, az ingolstadti egyetem katolikus egyhazjogi profesz-
szora alapitotta.

Az ,illuminatus” név a Lucifer szobdl ered, amely ,,fényho-
zot” vagy ,,rendkiviili ragyogassal megaldott 1ényt” jelent (l1asd 1z

14,12).
1917

2017
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— El Istentdl — egyediil az anyag!;
Bolsevik forradalom;

A marxista kommunizmus hatalomra jutdsa
Oroszorszagban

(A voros sarkany sziiletése, Jel 12,3).

— egy 6kumenikus egyhaz alapitasa
minden keresztény vallas egyesitésével,
melyhez a legtobb katolikus is csatlakozik
a ,,rémai” elotag elhagyasaval. Akkor majd
Rémahoz, a papéhoz és a tanitéhivatalhoz
mar csak a kis maradék marad h.



2017 — az allokép — a szobor — balvany?

Ha a Madonna azt mondja (1989-ben Don Gobbinak adott {ize-
netében), hogy a szabadkdémiivesek (1. és 2. vadallat) 1998-ra el
fogjak érni nagy céljukat, a hamis egyhazat €s a hamis Krisztust
(balvany-szobor), akkor kiindulhatunk abbol, hogy a tervezés elo-
késziiletei mar lezarultak. Ami még hidnyzik, a nyilvanos kikialtas
ideje. De ez nagyon gyorsan eljohet, ha a meghatarozott esemé-
nyek €s az idépont megfeleléek. Ha mindez megtorténik, akkor ki-
nyilik az ajté maga, az Antikrisztus személye el6tt! O az, akit Pal a
,,karhozat fidnak” nevez, aki behatol Isten templomaba (Vatikan),
¢s Istennek akar latszani (2Tessz 2,3-4).

Akkor a kis maradéknak, a kis nydjnak nem lesz lehetdsége
arra, hogy nyilvdnosan részt vegyen a szentmisén, ¢s szentaldo-
zashoz jaruljon, mivel ezt hivatalosan vildgszerte (véresen) {ildo-
zik. Tilos lesz a szentmise. A hamis 6kumenikus egyhaz elisme-
ri az Antikrisztust (legalabbis kezdetben), mert Daniel proféta azt
mondja: ,, S haragjdt a szent szovetségen tolti ki (romai-katolikus
Egyhaz). Hazafelé azok felé fordul figyelme, akik készen dllnak
rd, hogy elhagyjdk a szent szovetséget (akik elszakadnak a romai-
katolikus Egyhaztdl). Megjelennek hadai, meggyaldzzak a szent-
séges varat (a legszentebb Oltariszentség), megsziintetik a min-

dennapi dldozatot, és felallitiak a vészt hozé undoksdgot.” (Déan
11,30-31)

A masodik vatikani zsinat az 6kumenizmust visszafordithatat-
lannak itélte.

A probléma mégis az, hogy sok német katolikus az 6kumeniz-
mus miatt itt-ott (a legszentebb Oltariszentség Iényeges kérdésénél
példaul) veszit a hitébdl valamit, s6t szemlélete miatt sajat maga is
ront a helyzeten. Tisztdban vannak-e ezek a hivok a zsinati atyak
utasitasaival, mely igy szol: ,,Semmi sem all tdvolabb az 6kume-
nizmustol, mint az a hamis megbékélési torekvés, amellyel a ka-
tolikus tanok tisztasaga kart szenved, €s eredeti, valos jelentése
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elhomalyosul.” (11. sz. 240. old. Kis zsinati kézikonyv, Rahner/
Vorgrimmler, 18. kiadas 1985., Herder, Freiburg)

Ilyen szemszogbdl egyszer kritikusabban utdna kéne nézni a
német 6kumenizmus egyik jelszavanak: ,,Megbékitett kiilonbség”,
amit ima-malomszeriien allanddan siirgetnek.

A rémai-katolikus Egyhaz egyesitése az evangélikus és protes-
tans gyiilekezettel a papa €s a tanitéhivatal kozremiikodésével nem
lehetséges, €s nem is fog bekdvetkezni a 1ényeges, alapvetd teold-
giai kiilonbségek miatt. Megfigyelhetd, hogy Réma a keleti orto-
dox Egyhazakkal valé 6kumenikus térekvéseket tartja elsddleges-
nek, mivel a kiilonvaldsnak nincs heretikus (eretnek) hattere. Az
utobbi talalkozasok az ortodoxia képviseldivel, ugy tiinik, nagy
reményekkel kecsegtetnek. Nézziik erre néhany példat:

»Bécs (www.kath.net 2008. aprilis 24.) Hilarion Alfejev, Bécs
¢s Ausztria orosz-ortodox piispoke egy interjuban kritizalta a ,,ro-
mantikus 6kumenizmust”, amelyre a Vilagegyhaz-tanacs (!) to-
rekszik. Ezt az Interfax hirligynokség jelenti.

Egy bulgar magazinnal ellentétben ugy vélte, ezek az eszmék
,hem életképesek”. Jobb lenne kiépiteni egy bilateralis €s straté-
giai szovetséget. Az ortodox egyhazf6 ezt mindenekeldtt a rémai-
katolikus és az ortodox Egyhaz szévetségében latja. Sz6 szerint azt
mondta: ,,Latnunk kell, hogy az ortodox és a katolikus hit mar nem
rivalisok. Szovetségesek vagyunk. A rivalizalassal orokre fel kell
hagyni. Ha ezt megértjiik, a téritéssel is felhagyunk. A protestan-
sok a kereszténységnek konnyebb (light) verziojat fejlesztették ki,
mely apostoli szukcesszio, szentségek, dogmatikus tanok, keresz-
tény erkolcsi normak nélkiil tevékenykedik” — mondja.

Evszazados biindket nemcsak nem vesznek észre, hanem még
partoljak is. Sz6 szerint igy mondta Hilarion patriarka: ,,Ha a ke-
resztény kozosségek kezdik megvaltoztatni a kereszténység teolo-
giai vagy moralis tanait, modernné, politikailag korrektté akarjak
tenni, ez k6zvetlen ut lenne a szellemi halalhoz...”«
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Szembetlinobk Roma erdfeszitései a zsidok irdnyaba. Gondol-
junk csak II. Janos Pal papa 2000-ben tett izraeli latogatdsara,
vagy amikor XVI. Benedek papa a 2005-ben rendezett k6lni vi-
lagifjusagi talalkozé idején ellatogatott a zsinagdgaba.

A vilag helyzetének jovendd dramai alakuldsa a zsidosagnal
dontd valtozasokat hoz. A zsidok, ahogy a Jelenések konyvében
all, visszatérnek az Uj és Orok szovetségbe, Krisztus Egyhazaba.

Pal igy jovendoli ezt meg: ,, Nem szeretném, testvérek, hogy
tajékozatlanok maradjatok e titok dolgdaban, hogy bolcseknek ne
képzeljétek magatokat. A vaksdg csak részben veri Izraelt, mig a
poganyok teljes szamban meg nem térnek. Akkor majd egész Izrael

iidvozil...” (Rém 11,26-27)

Déaniel proféta igy ir: ,, Abban az idében felkel azonban Mihaly,
a nagy fejedelem, néped fiainak oltalmazdja, és olyan idé jon, ami-
lyen a nemzetek keletkezése ota addig az idéig még nem volt. Ab-
ban az idében megszabadul népedbdl mindenki, aki be van irva a

konyvbe.” (Dan 12,1)

A plébanos urral szemben a prelatus ur

A kovetkezd oldalak az 6kumenizmus valddi problémait tarjak
elénk. A katolikus pap, Konrad Sterninger a mai 6kumenizmus meg-
itélésében bator és biztos tantja az igazi katolikus allaspontnak, és
batran kimondja az 6kumenizmus gyengéit. A maésik oldalon egy
prelatus van, aki latszolag mindent rendben talal. A kdvetkezo inter-
ju-beszamolot a www.kath.net internetes jsagbdl vettem.

»AZ igazsag kérdéseit nem lehet
a szeretet palastja alatt kibontani”

»A stajer pap, Konrad Sterninger allasfoglalasa az 6kumenizmus
kérdéseirdl — a katolikus hit és a protestantizmus kozott athagha-
tatlan szakad¢k tatong.
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Kath.net: Az 6kumenizmusrél sz616 beszamolo €s az 6n kije-
lentései nagy vihart kavartak. Szamitott ra?

Sterninger: Igen, ahogy latom és olvasom, ugy hallottam, sok
hozzaszo6l6 volt- pozitiv és kritikus is, egészen a visszautasitasig.
Ez varhato volt. De a sok egyetértd nyilatkozat megmutatta nekem,
hogy sok katolikus nagyon bizonytalan a ma oly gyakori 6kume-
nizmussal kapcsolatban. Lelki-gondozéi gyakorlatombdl tudom,
hogy sok olyan katolikus van, aki tiszta és vildgos valaszt var az
igaz hit, az igazi Egyhaz és az igazi vallas kérdésére. Erre a valasz
egy nekiink ajandékozott, Krisztus altal kinyilvanitott igazsag, amit
nem lehet felhigitani vagy eltakarni: az egyetlen igaz vallas a ka-
tolikus vallas, és az egyetlen Krisztus altal alapitott Egyhaz az egy
szent katolikus és apostoli Egyhaz, ahogy a Hiszekegyben valljuk.

Kath.net: Egyes kritikusok azt 4llitjdk, hogy az 6n véleménye
nincs 0sszhangban a masodik vatikdni zsinat tanitasaval. Mit sz6l
ehhez?

Sterninger: A fent emlitett mondat is az Egyhdz tana. Ha az
UR (= Uritatis redintegratio, Hatarozat az dkumenizmusrol) 14.
szazadi zsinati dekrétumban a ,keresztényeknek Krisztus egyet-
len Egyhazaba valo ujraegyesitésérdl” van szo, akkor ezzel a né-
zetemmel, hogy az elszakadt keresztényeknek egy atyai hazba kell
visszatérniiik, a zsinat talajan allok. A katolikus Egyhaz Krisztus
egyetlen Egyhaza. Az LG (Lumen Gentium) 8 zsinati dekrétum-
ban a zsinat ,,Krisztus egyetlen Egyhdzarol” beszél. Ez nem je-
lent mast, mint a katolikus Egyhazat, és csak ez Krisztus Egyhaza.
Nem-katolikusokkal is folytatok parbeszédet, de mindig azzal a
céllal és vaggyal, hogy a kivaltak visszatérjenek az atyai hazba. Az
Egyhéz az a biztos barka, ami altal megmenekiilhetiink.

Kath.net: Miért eretnek a protestansok tanitasa?

Sterninger: Ha a protestantizmus tanai nem lennének heretiku-
sak, a trienti zsinatnak nem kellett volna elitélnie azokat. Az eret-
nekség szétrombolja a hit egységét, és az egyhazszakadas, mint
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tudjuk, a vezetés egységét, ahogy az ortodoxokkal tortént. Sajnos
ma gyakran lehet hallani, hogy a katolikusoknal €s a protestan-
soknal tobb k6z6s van, mint, ami elvalaszt. De ezt soha senki nem
igazolta. Mit jelent konkrétan, amikor ilyen véleményeket képvi-
selnek? Ez azt jelenti, hogy a hitérték, amivel a katolikusok feliil-
muljak a protestansokat, mellékes.

Ezért kérdezem, hogy valoban mellékes, hogy két vagy hét
szentség van? Jelentéktelen, hogy az éltalanos papsagon kiviil van
egy szolgalati papsag? Vagy valoban mellékes, hogy Krisztus is-
tenséggel és emberséggel, testtel s 1¢lekkel, hussal €s vérrel valo-
ban jelen van oltarainkon a legszentebb Oltariszentségben? Vagy
valoban mellékes, hogy van-e, vagy nincs tisztitotliz, a lelkek tisz-
titéhelye? Tényleg nem fontos, hogy van Maria, a szepldtelen fo-
gantatas, az 6rokké Sziiz és Istenanya vagy nincs? Onok, maguk
is eldonthetik. Mindenesetre mi latjuk a protestantizmus nagy hia-
nyait és tévedéseit. Ezekkel a kiillonbségekkel mégsem lehet a ka-
tolikus hitet a protestantizmussal egy kalap ala venni.

A katolikus hit és a protestantizmus kozott hatalmas {ir tatong.
Ezt elmondani biztosan nem kellemes, €s nem a protestansok el-
len van, hanem egyszeriien felebarati szeretetb6l. Valakinek egy
betegségre vagy hibara felhivni a figyelmét — szeretettdl vezérelve
— mégiscsak a szeretet kifejezése! Miféle orvos lenne az, aki nem
figyelmeztetne az életveszElyes €letmodra!

Kath.net: A konferencian azt mondta, hogy igazsag nélkiili
egys€g nem igazi egység. Tudna konkrétabb példakat megnevez-
ni, hol nem lehet mar az igazsag kérdését komolyan venni?

Sterninger: Milyen egység az, ahol az igazsag ¢s a tévedés
szemben allnak egymassal? En nem tudom az igazsag kérdését a
szeretet paléstja alatt kibontani. Csak egy igazsag van, €s ezt Krisz-
tus kinyilvanitotta. Van ezekre az igazsag-kérdésekre elég példa: A
felszentelt katolikus pap és a protestans vallastanitd egyiittes fel-
1€pése az okumenikus rendezvényen azt a benyomast kelti, mintha
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két egyenértékil istentiszteleti szolgarol lenne sz6. Kettdjiik kozott
Iényeges kiillonbségek vannak. A katolikus szentaldozéas a szent-
misén és a protestans urvacsora: itt Krisztus valddi teste, ott egy
darab kenyér az utolsé vacsora emlékére. Ezzel nem lehet k6zos
aldoztatast végezni. Aztan az olyan un. multikulturalis helyek ki-
alakitasara, mint korhazak, repiil6tér iskola, minden vallas szim-
bélumaval.

Nincs mar tobb kérdés az igaz vallast illetden. Itt azt a benyo-
mast keltik, hogy minden vallds ugyanolyan egyforma, azonos je-
lentéséggel bir, ugyanolyan jo, egyforman igaz...

Es vilagok vélasztjak el ket egymastol! Az Egyhaz fogalom
hasznalata is zavart okozo, abban az értelemben, mintha Krisztus
tobb egyhazat alapitott volna, amelyek fontos kérdésekben alapve-
toen kiillonboznek. Krisztus, Urunk és Isteniink nem mond ellent
maganak. Ezt minden egyszerli laikus megérti. Ebben az értelem-
ben a régi keresztelési ének szovege is megvaltozik: ,,az igaz Egy-
hazbol”, amelybe Krisztus hivott minket, az O Egyhaza’ lett. A
példakat lehetne még tovabb folytatni.

Kath.net: Tekintettel arra, hogy a protestansokkal nincs k6zos
Krisztus, lehetséges-e egy k6zos ima?

Sterninger: Gyakran voltam k6z0s imataladlkozokon. Sajnos
meg kell mondanom, hogy a k6z6s imadkozas nehézségekbe fit-
kozik. Amikor Krisztushoz fordulunk, szeretnék a teljes Krisztus-
hoz fordulni, és Hozza tartozik az anyja is — mert anya és fia el-
valaszthatatlanok, és idetartoznak Testének megszentelt tagjai is,
a szentek. Ide tartozik jelenléte az oltaron, a legszentebb Oltari-
szentségben. Szamomra idesorolhatok még a tisztitdtlizben szen-
vedd testvéreim is. Az értilk mondott ima is a szeretet egy fajtdja.
Latja, ez ,,kozosen” lehetetlen. Megtorténhet, hogy katolikusokat,
akik a legszentebb Sz{izh6z imadkoznak, a protestansok okkultak-
nak tartjak. Az imaban 1évo kegyelem csak akkor aradhat ki, ha va-
l6ban egyek vagyunk.
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Kath.net: A jelszo a ,,Karizmatikus megujulas” és Okumeniz-
mus. On évek 6ta a Karizmatikus megujulas tagja (CE). Hogyan
értékeli a CE helyzetét az 6kumenizmussal kapcsolatban?

Sterninger: Nem vagyok ,,tagja” a Karizmatikus megujulasnak.
Ez nem , mozgalom” az Egyh4zban, hanem az Egyhaz egy mozgal-
ma, aminek éltetdje a Szentlélek-isten. Ezt atéltem, és velem egyiitt
atélte sok katolikus is. Aki valoban engedi, hogy a Szentlélek ve-
zesse, azt bevezeti az Egyhaz szivébe, és eltolti az Egyhaz iranti,
¢s az Egyhaz lathato feje, a papa iranti nagy szeretet. A Szentlélek
mutatja menyasszonyat is, a legszentebb Sziizet, az Egyhaz anyjat
is. A Szentlélek Gjra visszavezeti az Egyhaz 61ébe az Egyhaztol el-
szakadtakat. Ezt gyakran nagy orommel €ltem at. Itt Srommel €s
tart karokkal fogadjak be 6ket. Sajnos ma a CE-ben nem minden-
titt uralkodik ez a L.élek, hanem inkabb olyan iranyba fordulnak az
emberek, hogy a katolikus Egyhdzat minden vallassal egy szintre
helyezzék. Az ,,elszakadt testvérek visszatérésérdl az atyai hazba”
alig esik szd. Pedig ez lenne a legfébb torekvésiink.

Kath.net: Nem érzi ugy magat az 6kumenizmusrdl tett kijelen-
tésel miatt, mint a ,,sivatagban maganyosan kialto”?

Sterninger: En nem érzem magam egyediil ezekkel a kérdések-
kel, és az 6kumenizmussal kapcsolatos gondokkal, melyek sokak
szamara azt sugalljak, hogy mindegy, milyen vallashoz tartozunk.

A kovetkezd napokban azért fogok szivbdl imadkozni, hogy
csak egy pasztor €s egy ny4j legyen. A Szentlélek vilagositsa meg
a katolikus Egyhazbdl kivalt keresztények szivét, és ajandékoz-
zon nekik erds egység utani vagyat a hitben és szeretetben az egy
szent, katolikus €s apostoli Egyhaz 61én. Ajandékozzon a katoliku-
soknak 0j, mélyebb szeretetet az Egyhaz irant, és mondjanak ko-
szonetet azért az ajandékért, hogy a valddi Egyhazban nyerték el a
keresztséget. Legyenek a katolikusok hatarozottak, langyossagtol
mentesek és életiikkel kovessék Megvaltonk hivésat, hogy az Egy-
hazban az Egyhazzal sziilessenek 01jja az 6rok életre.«
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»Miért nem érti meg egymast a pap
és a prelatus?”

»Hogyan lehetséges, hogy két katolikus vitapartner az 6kumeniz-
must ilyen ellentétesen itéli meg, és mégis igaza van mindketto-
nek? Don Reto Nay kommentarja Linzbdl.

Olvastam a cikket Konrad Sterninger atya grazi eldadésarol,
¢s az ottani egyhazmegye lelkipasztori hivatala vezetdje Heinrich
Schnuderl prelatusnak a valaszar6l. Nem aggaszt, hogy két pap
ilyen gyokeresen ellentmond egymasnak, és nem rejtik véka ala
érzelmeiket. Sokkal rosszabb az, hogy mindkettdnek igaza van.

A nyilt sz6 nyilt kapcsolatot jelent. Ez értéke lenne a két egy-
hazi személy vitdjanak. De amikor valaki arra toérekszik, hogy ne
mondjon semmit, vagy kotelezd kedvességgel és diplomatikus ba-
nalitdsokkal tarsalogjon, a parbeszéd elkeriilésének és a bizalmat-
lansagnak a legkeményebb forméja eldtt allunk.

A megfoghatatlan, semmitmondd beszélgetések senkit nem
szolgalnak, az Egyhdzat sem. Mar azért sem, mert azok a zsoltar
szavai szerint kétéllek: ,, Ajkai a vajndl lagyabbak, de szive hdabo-
rusaggal teli. Szavai simdbbak az olajndl, ugyanakkor azonban
kivont kardok.” (Zsolt 55,22) Ez ellen ajanlja a népek apostola
a kolosszeieknek irt levelében a szenteknek, hogy beszédetek le-
gyen mindig soval izes, és az Ujszovetség szereti a vilagos beszé-
det (gorogiil: Parresia).

Ezért gyanitom, hogy a Biblidhoz szokott protestansok az atya
vilagos szavait kevésbé veszik tragikusan, mint mi, katolikusok,
akiket még mindig, nem ok nélkiil azzal vadolnak, hogy nem is-
merjiik a Szentirast.

Tehat minden a legnagyobb rendben van? Sajnos nem. Hogy le-
hetséges, hogy két katolikus beszélgetd partner az Skumenizmust
ennyire ellentétesen itéli meg, amikor mindkettdnek igazat adnak?
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Ez a ritka jelenség utalas arra a stlyos belsé ellentmondésra,
amelyben az 6kumenikus parbeszéd mar régota szenved. Ezeknek
az ellentmondésoknak az alapja a homalyos nyelv, vagyis a vila-
gos beszéd hianya, amelyek a legtobb okumenikus felvilagositast
¢s allasfoglalast uraljak.

Bar ez a kodos kétértelmiiség a targyald asztalnal minden le-
hetséges teoldgiai megkozelitést felszinesen kielégit, ugyanakkor
egyre nagyobb szakadékot eredményez a katolikus hittudomany ¢és
az okumenikus gyakorlat k6zott. Aki jo érzéssel akar részt venni
egy ilyen parbeszédben, nem tehet gy, mintha nem volna tiszta-
ban ezzel a szakadékkal. A letagadott betegséget nem gyogyitjak
meg, csak elnyom;jak.

Sterniger atya felsorolja ennek a betegségnek néhany szimpto-
majat. Nehéz lenne 6t hazugsaggal vadolni. Valéban igaz, hogy a
konkrét 6kumenizmus zavart okoz, mindenekel6tt a katolikusok-
nal lemondassal jar, kozben az igazsag kérdését nem feszegeti. Az
biztos, hogy a protestansok hétmérfoéldes csizmaval tavolodtak el
az egységtol. Példaul a Zwinglianus Ziirichben az egyhazkozségi
tagsaghoz mar régen nem feltétel a keresztség.

Igaz, hogy azt a szét, hogy egyhaz skumenikus 6sszefliggésben
mindig megtévesztd értelemben hasznaljak, mely a szent aposto-
li Egyhaz valdsagat hattérbe szoritja. Igaz, hogy a szentségek €s a
papsag Krisztusa nem a protestansok Krisztusa.

Az ortodoxokkal az egység megteremtése ,,nagyon nehéz”: Go-
rogorszagban a keresztényeknek, akik attérnek az ortodox hitre,
még egyszer meg kell keresztelkedniiik, a Szent f6ldon a feren-
ceseket az ortodox szerzetesek megverték. Oroszorszagban az ir-
kutszki piispokot az orszag ortodoxai lemondasra utasitottak.

Igaz az is, hogy az egységes Bibliaforditasnak semmi koze
az egységhez, mert a protestansok nem hasznaljak. Nyilvanvalo,
hogy nem sokra tartjak a forditas mindségét. Igaz, hogy az igazsag
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¢s a tévedés kizarjak egymast, és sajnos az is igaz, hogy a katoli-
kus érték védekezésre kényszeriil.

Nem lenne tisztességes, ha az atyanak azt a kijelentését, hogy a
protestansok ,,eretnekek”, zokon vennénk. Hogy lehetne kiilonben
megmagyarazni, hogy olyan katolikus teolégusokat, mint Kiing €s
Hasenhdittel, akik atlagos protestans véleményt képviselnek, fel-
fuggesztenek, vagy menesztik 6ket? Ezenkiviil — ha a protestansok
nem térnek el a katolikus hittudomanytol — akkor minek az ,,6ku-
menikus parbeszéd”?

Nem sz6l semmi a papa €s a zsinat nagy dkumenikus iranyelve
ellen. De fel kell tenni a kérdést, hogy ezt alapnak vagy iirtigynek
hasznaljék arra, mit ny(jt ma az 6kumenizmus.

I1. Janos Pal 1995-ben arrol beszélt, hogy a masodik zsinat 6ta
,,visszafordithatatlanul” kotelez az 6kumenizmus, €s a mas valla-
suakra, mint ,,partnerekre” kell tekinteni. Ebben a megfogalma-
zasban nincs mit kifogasolni, hangstlyozza a prelatus. A kérdés
csak az, hogyan kell ezt érteni a gyakorlatban anélkiil, hogy ne nd-
jon a szavak és tettek kozti emlitett szakadék.

A prelatus ur a valosagnak megfeleloen az ,,6kumenikus moz-
galom bator ébredésérdl” beszél. A ,,bator ébredés” pozitivnak
hangzik, ¢€s valamelyest diadalmasnak. Raadasul még nyitva ma-
rad a kérdés, mitdl hiilt ki az emlitett ébredés batorsaga.

A ,,batorsag” az erkolcs és teologia fogalma, nem a tartalom ki-
fejezése. Ha a batorsadgon tul az 6kumenizmus valddi helyzetére
pillantunk, elszall a diadal. Biztosan nincsenek mar a vegyes val-
lasu teriileteken a korabbi ellenszenvek.

A kiilon iskolak, vendéglok, élelmiszerboltok mar a multhoz
tartoznak. Oszintén be kell vallani, hogy a régi vallashabortk a te-
repet nem az ,,0kumenikus tudatnak”, hanem a vallasi k6z6mbos-
ségnek adtak at.
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Régen a katolikusok €s a protestansok talan gytilolték egymast,
ma kézombosek. A szeretet ellentéte nem a gytilolet, hanem a ko-
z0nyosség.

Nem akarunk altalanositani, vannak kivételek. Csak mikro-
szkoppal kell keresni. Ennyit mar régebben is talaltunk.

Summa summarum: Az atya, az ismert ifjusagi lelkipasztor,
eléadasaban a reélisan 1étezd 6kumenizmusbol indult ki, hogy mi-
ként mikodik ez a gyakorlatban, és milyen kihat4sai vannak. Ez-
zel szemben a doktori fokozattal rendelkezd prelatus az érem ma-
sik oldalara hivatkozik, azaz a tanitohivatal (Réma) Skumeniz-
musrol irt kozleményének fo vonalaira. Az dkumenizmus jovoje
attol fiigg, sikeriil-e mellébeszélés nélkiil dszinte egyetértésre jut-
niuk.«

A hamis 6kumenizmus problémai

Scheffczyk kardindlis konyvébol: ,Entschiedener Glaube —
befreiende Wahrheit” (Hitbeli dontés — felszabadité igazsag, Stella
Maris-Verlag) az alabbi sorok ramutatnak a konyv témajara.

»Mar hosszi 1d6 ota tapasztalhato, hogy Németorszagban sok
egyhazi rendelkezést figyelmen kiviil hagynak. Ezt nemcsak az
1995-2000 kozt megfigyelhetd késedelem mutatja, amely terhes
anyak lelki tanacsadasaval kapcsolatos, hanem az is, hogy a német
plispokok folyamatosan ellenallnak azoknak a rendelkezéseknek,

amelyek szabdlyozzak a laikusok egylittmiikodését a papi szolga-
latnal (1997).

A német katolikus egyhaz legmagasabb képviseldinek egyike
tullép az Egyhaz hallgatasan, amely megprobalja eltussolni a kato-
likus tanitas és az egyhazi gyakorlat k6zotti szakadékot. Scheffzyk
emlékeztet a papa levelére, amelyet a német biborosokhoz irt 2001-
ben. Ebben a levélben a szentatya rdmutat a német egyhazmegy¢k-
ben uralkod6 szomoru allapotokra és kéri, hogy a laikusokkal kap-
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csolatos egyhazi rendelkezéseket végre tiltessék a gyakorlatba. A
papai levél, amirdl az orszagban alig vesznek tudomast, vilagos
papai Utmutatasokat tartalmaz, amiket a biboros ebben a konyv-
ben kifejt. A konyvben olvashat6 elemzések €s megoldasi javasla-
tok a katolikus egyhazi vezetés szamara egyenértékiiek a vészha-
rang megkonditasaval, és radikalis fordulatért kialtanak az egyhazi
pasztoracié és a katolikus sajatossagok (Proprium) teriiletén.

A tulintézményesitett német egyhazmegyék a hit gyakorlasat,
¢s az Egyhaz tanitasa ¢s rendje irdnti hiiséget tekintve csak meszelt
sirok? Az egyhdzmegyék, amelyekben a hit elevenségét az egyha-
zi szervezésl laikus csoportok (grémiumok) szamaval mérik, nem
tekinthetok fedhetetlen helyi egyhazaknak, mivel a papai tanito-
hivatalhoz €s vezetéshez vald hliség sok esetben nem kivanatos.

De nemcsak a kiils6 rendrdl van szo, sokkal inkabb arrél, hogy
a vallasi koz- tudatbdl eltlint a szentségek kegyelemkdozvetitd ere-
jének jelentdsége, ami a blinbanat szentségének szinte teljes eltii-
nését €s annak a tudatnak az elvesztését eredményezi, hogy mind-
annyian megvaltottak vagyunk. A szentségimadasok elmaradasa,
¢s a papi identitas elvesztése tovabbi mozaikkdvek a németorsza-
gi Egyhaz szomoru allapotanak a képéhez, ahol a katolikusok a
templomban szivesebben iilnek, mint térdelnek.

Tudjuk, hogy a pépai utasitasok ellenére a liturgiaban, prédika-
cioban, katekézisben ¢és a plébaniavezetésben tovabbra is vannak
olyan esetek, amelyek nem egyeznek az Egyhdz tanit6 €s fegyelmi
elveivel — igy irja a papa. Scheffczyk biboros megnevezi azt a né-
met pasztoracids szemléletet, ami ellentétes az 4ltaldnos egyhaz-
joggal, példaul azt a téves allitast, hogy a pap nélkiili istentiszte-
let latogatasaval teljesitik a hivek a vasarnapi szentmise-hallgatas
parancsat.

Az egyhazak kozotti parbeszéd teriiletén a biboros hatarkove-
ket is kijelol. Arra hivja fel a figyelmet, hogy a keresztények és a
muszlimok nem ugyanazt az Istent imadjak, és ezzel helyreigazit

202



egy félreérthetd zsinati szoveget. Példaként hozza azt, hogy a ka-
tolikus teologiai fakultdson egy muszlim hitii férfi diszdoktori ci-
met kapott teoldgiai tudomanybdl az egyhazi élet teriiletén szerzett
kiilonleges érdemeiért. A kardinalis ezt problémasnak és irritalo-
nak tartja.

Ebben az Osszefiiggésben nem tudok szabadulni a kérdéstol,
vajon miért vonakodtak a plispokok husz éve attol, hogy a teolo-
gia-professzoroktol megkoveteljék — papai eldiras szerint — a hit-
tudomanyi vizsgaval egyiitt a hiiségeskii letételét is. Nyilvanvalo,
hogy a hitehagyas, amit a papa is elismert, lényegében a piispokok
mulasztasabol szarmazik, akiknek az egyhazi tanok tisztasagara
kellene tigyelni, de ehelyett inkdbb harmadrangu dolgokkal fog-
lalkoznak.

Ellentétben a széles korben elterjedt eufériaval, a biboros fel-
hivja a figyelmet az 6kumenizmus hatdraira, és hatarainak 4tlépé-
sére. A kiilonbozodségek kibekitését azzal utasitja el, hogy mély
kiilonbségek vannak a katolikus €s evangélikus egyhaz felfogasa
kozott. Az egyhazi hivatalok és az Eucharisztia kozosségének kol-
csonods elismerése, vagy a katolikus €s az ugynevezett evangélikus
egyhaz egyesiilése, ami katolikus szemel nézve egyaltalan nem is
egyhaz, teljesen kizart. A teljes okumenizmus a papa joghatosagi
primatusanak elismerése nélkiil nem elfogadhato.

Ezzel 6sszefiiggésben a biboros megemliti azokat a problémas
kijelentéseket, amik a megigazulas-tannal kapcsolatban az 1999-
es kozos nyilatkozattétel alkalmaval elhangzottak, tovabba ramu-
tat a kegyelemtanban fennallé alapvet6 kiillonbségekre.

Okumenikus illiziéink egyéltalan nem lesznek, ha csak egye-
diil a szentmisealdozatrdl szolo tanitasra, a pappa szentelésre, a
Szent Szlizre — az Istenanyara, Mariara —, vagy a papa primatusara
¢s tévedhetetlenségére gondolunk. Végiil megértjiik, hogy az 6ku-
menikus fél-hit nem elég a megvaltashoz, hanem csak egy teljes
hitbeli dontés, amely valoban felszabadité igazsag.«

203



Az elso 6kumenikus egyhazi nap Berlinben

2003-ban rendezték meg Berlinben az els¢ ckumenikus egyhazi
napot, egy Ujdonsagot a német kereszténység ¢letében.

Ahéazigazdanem akatolikus Egyhaz volt, hanem aNémet Katoli-
kusok Ko6zponti Tanacsanak Laikus szervezete (Laienorganisation
des Zentralesrates der deuschen Katholiken — ZdK) és az EKDK.
Ennek az OK T-nek (6kumenikus egyhazi nap roéviditése) a mottdja
igy hangzott: ,,Legyetek aldas masoknak!”

Teljes joggal mondhato, hogy ez az kumenikus egyhazi nap
nem volt aldas, bar a szervezok és sok kézlemény azt hangoztat-
tak, hogy sikeres, reménnyel teli 6kumenikus talalkoz6 volt. Hogy
milyen vonatkozasban, azt ne firtassuk.

A kritikusok azt mondjak, hogy ez az 6tletszerliség 6kumenikus
{innepe volt. A nagy attrakci6 és az els6 OKT fénypontja a dalai
lama volt. A sok lehetdség mellett az iszlam kulturat is meg lehe-
tett ismerni, stb.

De engedjiink masokat is megszoélalni ez tigyben.

A ,,Die Tagespost” Ujsagban kozzétett interjuban a volt pénz-
ligy- és védelmi miniszter, Hans Apel (SPD) igy reagalt az elsé
OKT-re: ,,Ez egy happening és nem tantsagtétel volt az aktiv és
bensdséges hit mellett.” Nem nagyon engedték szohoz jutni ott Jé-
zus Krisztust €s a Szentlelket. ,,Ha ott tobbek kozt a dalai lama és
Schroder kancellar beszél, aki nem kedveli az Egyhazat, hiaba volt
jelen sok jdmbor hivo, de amit én kereszténységnek tartok, ahhoz
nem sok koze volt.” Hans Apel kilépett az evangélikus egyhazbdl,
¢s most egy szabadegyhaz tagja.

A www.kath.net-rol szarmazik a kovetkezo beszamolo:

Réma (www.kath.net/idea/red): ,,Joseph Ratzinger egyetért a
konzervativ protestansoknak az 6kumenikus egyhazi naprél mon-
dott kritikgjaval. A majusi talalkozas utan Ulrich Riiss tiszteletes
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az evangélikus kozosségek konferencidjanak az elnoke, szemre-
hanyast tett a rendezoknek, hogy a hitvallasok lehetdségét elmu-
lasztottak. A buddhista vallasi vezetd, a dalai lama meghivasaval
a vallasok keveredéséhez vezetett, ahelyett, hogy a keresztény hit
alapjait vilagitottdk volna meg a latogatdknak — mondta Riiss a
»Diakrisis« (Gomaringen bei Thiibingen) ujsagban megjelent in-
terjuban. A k6z0s urvacsoraval a kapcsolatfelvétel is inkabb egy-
massal tortént, mint az Istennel. »Ha a katolikus Egyhéazat komo-
lyan akarjak venni, a papat és az Egyhaz dogmait is komolyan kell
venni. Egyszerlien nem figyelembe venni ez tobbet art, mint segit
az 6kumenizmusnak« — mondta Riiss. A Vatikani hittani kongre-
gacio prefektusa (ma XVI.Benedek papa) nézete szerint ez az in-
terju a legkiegyensulyozottabb €s legjobb allasfoglalas az egyhazi
naprol, amilyet csak ismer. Minden szavaval egyet tud érteni — irta
Ratzinger.”

Piispokok, kardinalisok €s teoldégusok, akik kezdettdl fogva ta-
volsagot tartottak az dkotalalkozastol, nem tettek lakatot a szajuk-
ra. Berlinbdl — mondta Meissner kardinalis — egy ,,nagy dezorien-
taciot €s zlirzavart keltd csoport” indult el a egyhazkozségekbe.
Ennek egyik hattere az volt, hogy Lehmann kardinalis a németor-
szagi evangélikus egyhaz tanacselnokével, Kock lelkésszel vasar-
nap reggel okumenikus istentiszteletet tartott. Mivel ott ez meg-
tortént, a katolikus egyhazkozségekben azt a benyomast keltették,
hogy ez barhol lehetséges.

Tudni kell, hogy a katolikusok szdmara a koételezd vasarna-
pi szentmisehallgatast (szentmisealdozatot) nem helyettesiti egy
okumenikus istentisztelet.

Scheffczyk kardinalis ravilagitott arra, hogy ,,fenn all a vesz¢ly,
hogy a katolicizmus Iényege feloldddik a mindennel kiegyezd gon-
dolkodés zavaros vizében.” Az 6kumenikus egyhazi nap szamara
katartikus jelentéssel birt (ez drama). Scheffczyk biboros gy gon-
dolja, tovabba Meissner, Mixa €s a tobbi piispok szerint is, azok-
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nak, akik a német teologiai vitakban hangadok, legfobb ideje lenne
visszatérni az 6kumenikussag ujjongasabol a valésaghoz.

Lehmann kardinalis, ennek az 6kumenizmusnak szoszéldja €s
aktivistaja megharagudott, és sértve érezte magat, kiilondsen az
akkori Ratzinger kardinalis kijelentései miatt, aki a berlini OKT-t
,.konturok nélkiili’-nek €s ,,magukat tinneploknek és élvezdknek”
nevezte. Foképp a kolni Meissner kardinalis vélte agy, hogy a ,.hit
Iényegérol van sz6”.

Amirdl a legtobb szo esett, €s amit a médiak a legjobban eltu-
loztak beszamoloikban, természetesen a kozos urvacsora volt.

I1. Janos Pal papa néhany nappal a berlini OKT eldtt nyilva-
nossagra hozta az Eucharisztiardl sz6lé enciklikat. Ebben még
egyszer leszogezte, hogy a szent Eucharisztia vétele csak az Egy-
hazhoz tartozé keresztényeket illeti meg, €s a katolikusok nem ré-
szesiilhetnek protestans Urvacsoraban. Ezzel jelezte, hogy az tn.
interkommunié nem megengedheto.

A katolikus peremcsoportok vagy un. baziscsoportok, mint az
malulrdl kezdeményezé Egyhaz” (IKVU) és az ,,Egyhdz mi va-
gyunk” (figyeljiik meg a névadast!) és az evangélikus Gethsemani
kozosség katolikus ritus szerint szerveztek egy istentisztele-
tet ,,nyitott aldozassal” (ahol az evangélikusok is részesiilhettek
szentaldozasban), és egy evangélikus istentiszteletet, ahol a katoli-
kusok is fogadhattak az urvacsorat.

Két katolikus pap, Gotthelf Hasenhiittl és Bernhard Kroll is
részt vettek ezen az istentiszteleten, pedig tudtak, hogy a katoli-
kus Egyhaz levonja a konzekvenciat (mindkett6t felmentették papi
szolgalatukbol).

Ezek utan megragadtdk az alkalmat, hogy a nyilvanossag elé
Iépjenek. Az akcionak az volt a hats6 szandéka, hogy erdsitsék a
szakadas szellemét, amit ez a berlini OKT is képviselt.
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A sajto hetekig foglalkozott a két plébanossal, akik evangélikus
urvacsorat vettek, ami igy nagy publicitast kapott.

Az egyhazk6zosség is, amelyben Bernhard Kroll plébanos nagy
tiltakoz6 akciot szervezett, jelentds figyelmet kapott a médiaban.
Hat igy kell forradalmat csinalni.

A kozo6s trvacsora volt a legfontosabb kérdés. A két pap fel-
mentése hetekig nagy hullamokat kavart a médidban.

Sokan felhdborodottan kérdezték, miért biintették ezt a két plé-
banost, amikor magas egyhazi méltésagok is hasonlé médon gon-
dolkodnak. A trieri Marx pilispokot megtamadtak, €s ,. keményvo-
nalas”-nak nevezték, mert Hasenhiittl plébanost felfliggesztette hi-
vatalabol.

Guido Horst a ,, Tagespost”-ban azt irja: ,,Marx plispok nem ke-
ményvonalas, mert az események alakuldsa miatt nem volt mas
valasztasa. Masoknak lett volna valasztési lehetdségiik, akik hisz-
harminc éve az irdasztaltol vagy a tanszekrdl ilyen provokaciokra
—amelyet Hasenhiittl elokészitett — késziiltek, vagy azokat megen-
gedték. Hianyzott a mértéktartas, és erésebb volt az 6kumenikus
tiirelmetlenség.

Walter Kaspar — a késdbbi kardinalis — 1970-ben azt irta a kato-
likusok és protestansok k6zos aldozasarol:

,,A tulajdonképpeni szabalytalansdgot nem a nyitott communi6-
tinneplések (szentaldozdsok — trvacsora vételek) jelentik, hanem
az egyhazak szakadasa és egymas kolcsonos kiatkozasa. Egyes itt
eloretord csoportok eléggé pozitivan nem értékelhetd tevékeny-
sége az, hogy az egység szentségében vald szakadas botranyat az
egyes egyhazak szeme elé tarjak gjra, és ujra, és azon dolgoznak,
hogy a status quoval ne tudjunk olyan konnyedén megelégedni.
Ezért az egyes Eucharisztia-linnepek (szentmis€k), ha keresztényi
felelosséggel tinneplik, reményt adhatnak arra, hogy az elvalasz-
t6 arkokat kozos erofeszitéssel betemethessiik, ha mindenki hitben
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osszegylilik az Ur asztalanal, hogy az egy kenyérben részesiiljon,
¢s engedje magat az egy testhez hozzakapcsolni.” (A keresztények
kdzos urvacsorat akarnak, Mainz, 1971., 40-50. old.)

Amit Walter Kaspar teolégus nem tudott elég pozitivnak ¢&s
méltdnak tartani, €s a remény jelének tekinteni, azt Reinhard Marx
piispoknek felmentéssel (suspensioval) kellett megtorolnia. Er-
dekes latni, ahogy egy teologus elit mar évek ota a katolikus
egyhazi kép felpuhitasan dolgozik — és kozben a legmagasabb
szintrol (1) személyes tamogatast kap.

Karl Lehmann 1970. november 20-an azt irja a plispoki konfe-
rencia altal kiadott ,,Publik” cimii Gjsdgban: ,, Teoldgiailag tekintve
az egyhazszakadas nagyobb botrany, mint az egyhaz egységének
elérevételezése az interkommunid altal.” De ezek a teoldgusok ak-
kor még nem voltak plispokok! Szemmel lathato, hogy a hivatal
megvaltoztatja a tudatot.

Aki ilyen téziseket terjeszt, valdban felpuhitja a katolikus egy-
haz képét. Kozben felmeriil a kérdés, hogy vajon hidnyzik-e naluk
teologia ismerete (ami nem képzelhetd el), vagy a katolikus hit-
tudomanyt nem ismerik el teljes egészében, sot kétségbe vonjak.
Kaspar és Lehmann nem az egyetlenek, akik igy gondolkoznak,
van Németorszagban elegendd piispok, aki ugyanigy vélekedik az
interkommuniérol. EzErt nem csoda, hogy ez sok egyhazkozség-
ben eléfordult és eléfordul.

Peter Christoph megkérdezi Scheffczyk kardinalissal folytatott
beszélgetésében: ,,Az 6kumenizmussal kapcsolatban sokan kove-
telik a k6zos arvacsorat a katolikus Egyhaz €s mas egyhéazak és
kozosségek kozott. Az evangélikus hivek nem tudjak, hogy a ka-
tolikusoknal nem arvacsora van, hanem a pap nyujtja at az eucha-
risztiat, és Krisztus testének vétele szentséget jelent, mely kiils6leg
étkezés formajaban torténik?”

Scheffczyk kardinalis: ,,Az Urvacsora-kozosséget vagy eu-
charisztia-vendégséget (eleinte korlatoztdk az evangélikus hivek

208



szentaldozasat) nem sokkal a II. Vatikdni Zsinat utan néhany piis-
pok igényelni kezdte (1d. Kaspar, Lehmann). Ebb6l aztdn hamaro-
san kialakult az a gyakorlat, hogy katolikusok részesiilhettek tirva-
csoraban, amikor evangélikus istentiszteleten vettek részt.

Az evangélikus lelkészek ma formalisan meghivjak a katoli-
kusokat kozos trvacsorara, és megszoljak azt az ellentétes katoli-
kus gyakorlatot, amelybdl hianyzik az érzékenység a keresztények
egységvagya irant. Szova teszik tovabba a katolikus egyhazi hiva-
tal (Vatikan) keresztényietlen gondolkodasat. (Ebbdl a szempont-
bol a »Basis«-nak mar gyakorlata van, de még nyilvanosan nem
szankcionaltak. Szerz. megj: A szobrot mar felallitottak.)

Ami az evangélikus keresztényeket €s teologusokat illeti, akik
ilyen »meghivokat« kiildenek a katolikusok részére, nem lehet
tudni, hogy a katolikus hittudomannyal nincsenek tisztaban, vagy
tudjak ugyan, de nem akarjak elismerni.

Az ilyen »meghivasok«, vagy az ezzel kapcsolatos kérések el-
fogadasaval megoldhatatlan helyzet all el6: fel kellene adni olyan
igazsagokat, mint a felszentelt papsag, az apostoli szukcesszid
(megj.: A piispokok 2000 éves szentelési lancolata, amely a protes-
tans pasztoroknal nincs meg), az atvaltoztatas, az Ur Oltariszent-
ségi jelenlétének allandosaga, az Egyhaz, mint a sz6 szoros értel-
meében a hivek kozossége. Az, hogy a teologusok nem ismerik az
Osszefiiggéseket, nem kevésbé rossz. Ugyanakkor az Urvacsorara
hivo evangélikus keresztényeknek nem kell a szemére vetni, hogy
felhivasukkal a hitszakadast segitik eld, mert a szoban forgd kato-
likusok valészinlileg mar nem ismerik az alapvet6 hitigazsagokat,
¢s az urvacsorara sz0lo meghivast »a lelkiismeret szabad dontésé-
vel« indokoljak, amely nem kelléen informalt, vallasilag képzet-
len lelkiismereten nyugszik.”

I1. Janos Pal a kardinalisoknak irt irdsaban idézi a Vatikani Zsi-
natot (Unitatis redintegratio, 11), amikor ezt irta: ,,Egy olyan 6ku-
menizmus, amely az igazsadg kérdését tobbé-kevésbé félreteszi,
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csak latszatsikerekhez vezethet.” Engedjék meg a kérdést: A papa-
nak és a zsinatnak a szavait Németorszagban nem hallottak meg?
(259-262. old.)

A tulajdonképpeni 6kumenikus térekvés minden kereszténynek
az Egyhazban valo teljes kozossége lenne, amely kétoldala parbe-
széddel jonne létre az igazsagban. Az 6kumenizmus nem élhet az-
zal vissza, hogy a katolikus hitigazsagokat eltorli, kiforgatja és fel-
higitja. Nem élhet vissza azzal, hogy megtdmad megdonthetetlen
katolikus hagyomanyokat ¢és tradiciokat, ragalmaz, ¢és protestans
meggy6zOddésre €s praktikakra valtoztat. Bizonyos katolikus moz-
galmak reformigényei szerint a katolikus Egyhaznak csak a kato-
likus név kellene, és mar nem a romai-katolikus apostoli Egyhaz.

Ennek a hamis 6kumenizmusnak az a torekvése, hogy a kato-
likusokat sajat Egyhazuk ellen hangolja. Azaz a katolikus tanitd-
hivatalt, a megdonthetetlen hitbeli alapokat és igazsagokat korsze-
rtlennek, makacsnak €s merevnek bélyegezze.

Taktikajuk része az is, hogy a hon vagyott egység hianyat az
evangélikus keresztényekkel a vatikani oreg férfiak makacssaga-
nak és konoksaganak (milyen gyakran mondjak ezt) tulajdonitjak.

Ezzel a papat, hivatalat és hierarchikus egyhazi korméanyzasat
tamadjak.
Bizonyos korok és aramlatok bomlaszto tevékenységében az

Egyhaz, a papa és a tanitohivatal ellen sajnos sok katolikus is 1épre
ment €s kozremiikodik.

A katolikusok egy része a szekularizacio (elvilagiasodas), €s a
humanista vilagkép kovetkeztében annyira dsszekeveredett, hogy
a hierarchikus tanitéhivataltol és a papatdl mar nagyrészt elidege-
nedett.

A katolikus Egyhaztdl elszakadt egyhazi k6zosségeknél (evan-
gélikus-protestans egyhaz) a felszentelés hidnya miatt (az egyha-
zi rend szentségét Luther eltordlte) az eucharisztikus misztérium
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eredeti és teljes valosaga nem maradt fenn (Unitatis Redintegratio,
22), ezért az urvacsoraban az Ur halalanak és feltimadasanak ,,em-
Iékiinnepét” tudjak csak megtartani. De ez nem a szentmisealdo-
zat misztériuma (amelyben Jézus valdban jelen van.)

A redlisan 1étez0, és egyre nagyobb nyilvanossagot kapo oku-
menizmus nem ¢rdekelt abban, hogy a protestans trvacsora és a
katolikus Eucharisztia valdsagat és tényleges kiilonbségét megvi-
lagitsa, de akkor is tudatositani kell, ha ettl az skumenizmus ve-
zetd emberei vonakodnak.

A ko6z0s (protestans-katolikus) Grvacsora hivo szavai igy hang-
zanak: ,mar nincs olyan messze”, ,tiireclemmel kell lenniink”,
,,még nem jott el az 1d6”, stb.

Ugyanakkor fennall a veszélye annak, hogy ez a kiilonbség elti-
nik, és a mar ma is létezd gyakorlatban (a sok interkommunidban)
ténykérdéssé valik.

Ezzel szemben az az igazsag, hogy a k6zos Urvacsora soha nem
valosul meg, legalabbis azokkal a hivekkel, papokkal, piispokok-

kel és kardinalisokkal, akik a papaval €s a katolikus tanitohivatal-
lal kapcsolatban allnak.

Ha a pépa ezt a gyakran igényelt k6z0s Urvacsorat tdimogatna,
0 is eretnek lenne, s nem lenne mar az Egyhaz kosziklaja, amivé
Jézus tette.

Az evangélikus Urvacsora nem mas, mint a mar 500 éve meg-
szlintetett aldozat, amelyet az Antikrisztus az egész vilagon el akar
terjeszteni. Az dldozat megsziintetése Lucifernek €s szellemi fia-
nak a pusztitasa, aki csak arra var, hogy beavatkozhasson a torté-
nelembe, ahogy a Szentiras elére megjovendolte, €s ahogy a sza-
badkomiivesek ¢s szovetségeseik az 0j vilagrend megteremtésén
munkalkodva az 4j vilagkormanyt tervezik.

A ko6z0s urvacsora ideje be fog kovetkezni, de nem azokkal a
hivékkel, papokkal, plispokokkel és kardinalisokkal, akik a papa-
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val szovetségben allnak. A tobbiek egy Romatol elszakadt kozos
egyhazban iinnepelnek majd, ahol az Antikrisztus szobra all, és
akit sajnos sok katolikus is kdvetni fog.

Katolikus napok

A katolikus napok rendezdje nem a katolikus Egyhaz, hanem a
Német Katolikusok Koézponti Bizottsdganak Laikus szervezete
(ZdK), amely az elsé OKT szervezésében, Berlinben is részt vett.

Jelenlegi elnoke H. J. Meyer professzor. A ZdK-nak sok egyko-
ri €s mostani politikus tagja van. A ZdK reprezental, és sokan nem
tudjak, hogy aktivitdsuk nem egyezik minden katolikus hivé meg-
gy6zodésével és hitével. Amire katolikus van irva, beliilrél nem
mindig katolikus.

Reformkoveteléseik és céljaik hozzajarulnak a katolikus Egy-
haz ¢s hit protestanssa tételéhez, szemben allnak a papai tanitéi és
pasztori hivatallal, amely az Egyhaz alappillére, és lazadnak elle-
ne. A ZdK egy laikus-mozgalom, az 6kumenizmus motorja a né-
metorszagi katolikus Egyhdzon beliil. Prominens tagjainak a mé-
diak sok figyelmet szentelnek, €s gyakran kapnak nyilvanossagot.

Szeretném a masik oldalt is megszoélaltatni, amelyet alig lehet
hallani a médiaban. Dr. Habsburg Otto, aki (2011. jalius 4-én hunyt
el) a Paneurdpai Unid elndke, az Osztrak Monarchia utolsé csasza-
ranak, I. Kéarolynak a fia, iinnepi beszédet mondott Marienfriedben
1989. jalius 22-én és 23-an egy Maria-zardndoklaton €s imanapon.
Lassunk néhany részletek a beszédébdol:

,,Az elmult napokban, Miinchenben Siissmunth Bundestag el-
noknd véleményét hallottuk, amit nem lehet sz6 nélkiil hagyni,
mert a német katolikusok kdzponti bizottsaganak tagjaként kelleti
magat, és ezzel azt a benyomast kelti, hogy a katolikus Egyhaz ér-
dekében beszél.
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Tipikus tagja egy onmagat kinevezd parhuzamos hierarchia-
nak, aki isteni megbizas nélkiil pimaszul, ex-katedra beszél. Tole-
ranciardl szonokol, kdzben a valodi Egyhaz szolgai, és az apostoli
szukcesszid hierarchidja ellen intolerancidt mutat, ami a kdznapi
beszédben egyenértékii az inkvizicioval. Ugy nyilatkozik, mintha
bérelné a Szentlelket.

Frau Stissmuth elismeréssel szolt a kolni nyilatkozatrdl, amit
Ratzinger kardinalis rossz kontarmunkanak mindsitett, és kritiku-
sait els6 fundamentalistdknak nevezi.

Ez az asszony mindenért sikra szall, ami hozzajarul az Egy-
haz gyengitéséhez, és Egyhazunk belsé alaasiasiahoz. Es mind-
ezt prominens katolikusként teszi. J6 lenne, ha a holgy végre téves
véleményét sajat nevében, és nem a Német Katolikusok K6zponti
Tanacsanal betoltott funkcidjara hivatkozva tenné. Egyhazunk ér-
dekében a papa és a hierarchia, és nem Frau Stissmuth beszélhet.

Véleménye art az Egyhaznak, s az is neki koszonhetd, hogy a
CDU az eurdpai valasztadson kilenc mandatumot vesztett.

Egyszer mar ki akartam mondani, hogy lassan faj, ha emberek
katolikusoknak nevezik magukat, talan tényleg azok is, nem aka-
rom megcafolni, de ahogy én nem merek az Egyhaz nevében be-
sz€Ini, ugy O se tegye, ezért adta nekiink a jo Isten a hierarchiat,
ezért adta Szent Péter szukcessziodjat, ehhez adta a szentatyat, aki
mellé oda kell allnunk. Mert ha mellé allunk, akkor mi biztosan jo
helyen vagyunk.”

[zelit6iil ennyi is elég Dr. Habsburg Ott6tol a ZdK prominen-
seinek sok véleményformald nyilatkozatarol a tévékamerdk és a
nagy napilapok hasbdjain. A ZdK aktivitdsa massziv €s a papa és
a tanitohivatal ellen iranyul. Okumenizmus-térekvésiik magaban
hordozza a szakadas lelkét.

Georg May (1960-1994.ig a mainzi egyetem egyhazi jog, al-
lami jog és egyhazi jogtorténet professzora volt) irja ,,Az 6kume-
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nizmus-csapda” cimii legijabb konyvében: ,,A katolikus Egyhaz
évtizedek Ota valsagban van. A papsag, a szerzetesség, a szentmi-
se-latogatéas és a szentgyonas szamaranya mindent megrazd meér-
tékben lesiillyedt.”

May professzor szerint minden szintii és rangt felelds igyek-
szik kitérni az aldl, hogy néven nevezze a zsinat utani 6sszeomlas
belsé egyhazi okait. A II. Vatikani Zsinat altal megnyitott, és a piis-
pOkoktdl sziinteleniil batoritott, a Iényegétdl elszakitott Skumeniz-
mus az egyik 6 oka az Egyhaz novekvo onpusztitasanak. A konyv
szerzdje bemutatja, hogy az 6kumenikus tizem milyen mérhetetlen
karokat okozott az egyhézi élet minden teriiletén. May professzor
szerint az Egyhdz szamara a tulélés kérdése az, hogy elforduljon
ettdl a végzetes uttdl.

Elolvasasra érdemes konyv, hogy felnyissa a szemét a gyakran
kritika nélkiili €s a katolikus hit igazsagait nem nagyon ismero, eu-
forikus 6kumenizmus irant lelkeseddknek, akik tjra kimondom, a
hitigazsagok irant kozombosek. Amire torekszenek, az az elszaka-
das és egy uj, kiilonallo helyi egyhaz, tavol Romatol, a papatol és
a tanitéhivataltol. ..

Nézziikk meg még egyszer a francia ,,Grand Orient de France”
szabadkomiives paholy vizidi €s céljai sikerességének mérlegét,
amit 1968-ban a ,,.’ Humanisme” ujsagban tett k6zz¢ a I1. Vatika-
ni Zsinat utan:

A pillérek koziil, amelyek a legkonnyebben le fognak omol-
ni, megnevezhetjiik az erdteljes hithirdetést, a papai tévedhetet-
lenség hittételének kotelezd jellegét, amit az 1. Vatikani Zsinat el-
fogadott, és a hazassagban €lok megprdbaltatasait, amit at kellett
¢lnilik a yHumane vitae« enciklika megjelenése valtott ki (Az em-
beri élet tovabbadasa, VI. Pal papa). Tovabba megnevezhetjiik Jé-
zus valdsagos jelenlétét az Eucharisztidban (Az Eucharisztia en-
ciklikaja, 2003. II. Janos Pal papa), ahol az Egyhaz a kozépko-
ri idoket idézve a tomegeknek megszabta, hogy ne folytassanak
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interkommuniot és intercelebraciot katolikus €s protestans pap
kozremiikodésével; a papok szentségi karakterét, amely az egy-
hazi rend szentségébdl szarmazik; hogy a megkiilonboztetést az
Egyhéz vezetdi €s az also papsag kozott, hogy mint a demokraci-
aban a lentrdl felfelé iranyuld kezdeményezések is megvalosulja-
nak; végiil a szentségek természetfeletti jellegének (karakterének)
fokozatos eltlinését; a szentgyonas halalat, miutan a biin teljesen
idoszerltlen fogalomma valt.” (,,Deine Tage sind gezahlt” —,,Nap-
jaid meg vannak szamlalva”, 362. old.)

Ezek tehat a szabadkémiives paholy céljai és vizioi, ebben az
esetben a ,,Grand Orient de France” paholyé 1968-bdl, tehat tobb
mint 40 éve.

A bomlasztas mar akkor elkezd6dott, de ennek a szabadkomii-
vesek altal kitlizott célnak ilyen rohamos terjedése elképzelhetet-
len volt. De a fent emlitett pontokban a németorszagi katolikus
Egyhézban tragikus valosagga valt!

Azokat a német piispokoket €s kardinalisokat, akik a papahoz
¢s Romahoz htiek, ¢€s ellenallnak ennek a folyamatnak, a tobbség
¢s a média kritizélja és elitéli.

Hogy az okumenizmus kérdését ne engedjék at teljesen az
olyan laikus szervezeteknek, mint a ZdK, megalapitottak a ,,Né¢-
met Katolikusok Forumat”. Tagjai a Réméhoz, a papahoz hii piis-
pokok, kardinalisok és laikusok.

Jellemzoek a média-beszamolok a ,,Német Katolikusok Foru-
ma” kongresszusai utan, melyek leértékelé kommentarokat k6zol-
nek. Itt is latszik, melyik oldalon 4ll a média.

A Férum a ZdK ellentétének tekinthetd, a kongresszusok pedig
ellenrendezvényei a ZdK-nak és a katolikus napoknak.

A Férum elndke Dr. Hubert Guidert, marketingprofesszor me-
séli, hogy amikor 1994-ben a drezdai katolikus napokra ment: ,,az
egyik satorban egy gondolatot prébaltak katolikusnak feltiintet-
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ni, és 6t méterrel tavolabb az ellenkez6jét. Mindentitt papakritika
mint reform, és leplezett hitetlenség.”

Abban a pillanatban vilagos lett szamara, hogy ehhez alternati-
vat kell ajanlani az embereknek. A 2004. janius 16-20. kdzott ren-
dezett katolikus napok is egy kordokumentuma a Romatol, a papa-
tol és a tanitohivataltol valo elszakadasnak.

Ahogy az els6 berlini OKT-nak a dalai lama volt a fénypontja,
a katolikus napoknak is volt harom kiemelt személyisége és attrak-
cidja: Eugen Drewermann, Jacques Gaillot és Hans Kiing!

Eugen Drewermannhoz és fellépéséhez P. Martin Lugmayr-tél
ime egy kommentar (www.kath.net 2004. majus 4.):

,,Az aposztata (hitehagyott), mint tandcsadd a katolikus napo-
kon — hogy lehet ez? Eppen Ulmban, 2004. junius 16-20-ig meg-
rendezett katolikusok napjan fog Eugen Drewermann beszélni er-
rél a témarol: Bucsu a klerikalis egyhaztol. Jaquer Gaillot is a po-
diumon fog iilni, akit mint evreux-i plispokot felmentették hivata-
1abol, ezért 6 az egyik, akinek bucsut kellett vennie az egyhaztdl.
(Kimondottan pacifista nézeteket vall, amit internetes egyhazme-
gyéjében is képvisel, amely haborts viszonyban all az Egyhazzal).

Eugen Drewermann 1940-ben sziiletett Paderbornban, 1979-t6l
dogmatikat tanitott, 1991-ben a papa megvonta téle a tanitas jogat,
2005-ben kilépett a katolikus egyhdzbol. Ami az ¢ viszonyat ille-
ti a katolikus Egyhazhoz, 6 aposztata, mivel tetteivel kikozositette
magat (CIC, Can. 1364). Beismeri magaroél, hogy: »alapjaban véve
én sem katolikus, sem protestans nem vagyok« (FAZ, 1991. 05.
03.), teljesen elbticstizott a keresztény kinyilatkoztatas vallasatol.
A husvéti bizonyitékok neki csak koltészet. A feltamadasban hinni
szamara csak egy Uj interpretacio arrol, hogy Istenben bizni azt je-
lenti, hogy a szeretet legy6zi a halalt.” (Der Spiegel, 1991. 12. 23.)

Arra a kérdésre, hogy nem Bultmann (MKL Bultmannrol: A
feltimadast nem tartotta torténeti eseménynek) evangélikus teolo-
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gusnak van-e igaza, ,,Egy halott nem tud élve kiszallni a sirb6ol” —
volt a vélasz. Igy van, ez Jézus sirjara is vonatkozik, és mindenki
mas sirjara is.

Ebbdl kovetkezik, hogy amikor Drewermann a mennybemene-
telrél azt mondja: ,,A mennybemenetelt csak ugy lehet érteni, hogy
az ember feliilemelkedik a félelmen, mulandésagon, rombolason.
A személyes, transzcendens Istenben valo hit nala csak egy siir-
getd kivanalom, egy valasz az emberi félelemre. Azt hiszem, erre
gondolt Jézus, amikor batoritani akart benniinket, hogy Iépjiink a

vizre, mert ha bizunk benne, a felszinen maradunk.” (FAZ 1991.
05.03.)

Ahogy az utolsé mondatbdl is kivehetd, szerinte Jézus nem tett
csodakat. A csodas torténetek 1ényege nem az, hogy Istentdl cso-
dakat varjunk, hanem hogy a képek segitségével magunkat cse-
lekvésre birjuk, tehat adjunk anélkiil, hogy szamolgatnank — a
kenyérszaporitas értelme; sajat félelmiinket ne vegyiik észre — a
tavonjaras értelme. (Der Spiegel, 1991. 12. 23.)

A szentségekrol igy vall: ,Jézus egyetlenegy szentséget sem
vezetett be (ebd., 68. old.), €s ez nem is lenne lehetséges, hiszen
ezek nem illenek be a rendszerébe, mert ember az, aki megvaltja
magat. Nem az ember fog a transzcendens Istentdl segitséget kér-
ni, hanem az isteni dolgokat inkabb az ember hozza Iétre.

Az istenek €s szellemek nem a tarsadalom 6lében fogannak ¢€s
sziiletnek. Mint hatalmas alakok, az emberi psziché mélyében ¢l-
nek ¢s bizonyos kultiradban fogannak, fellépésiik csak szemfény-
vesztés. EzErt aztan ugy hivjak dket, ahogy akarjak: Adonis, Osiris
vagy Krisztus, Diana, Mdria vagy Coathicue, Indra, Marduk vagy
Herakles — minden forméban €s alakban ugyanugy benne van 6sz-
szecserélhetetlen magjuk. (Mélypszichologia és exegézis, 1. kotet.
Olten, 1984.) Ezért Drewermann szerint minden kinyilatkoztatas
lehet kezdeményezés a félelem legy6zEsére, s ezzel onmegvaltas-
sa lesz.
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Moralis dolgokban az ember a maga istene lesz. Drewermann
ismer olyan asszonyokat, akik — meggy6zddése szerint — sokkal
blindsebbek lennének, ha vilagra hozndnak egy gyereket, mintha
elvetetnék. (Der Spiegel, 1991. 12. 23.)

Milyen pozitiv impulzusokat adhat Drewermann a katolikusok
napjan?

Milyen mas valaszt lehet téle varni a ,,Bucsu a klerikalis Egy-
haztol?” kérdésre, mint egy igenld valaszt mindennel szemben,
ami katolikus? A ,,Paderborninak™ egy dolog egészen vilagos: a
katolikus felfogas a papsagrol kapcsolatban van a szentmisealdo-
zattal. De ezt mar kezdetben elvetette: Teljesen kizart, hogy a zsi-
dé Jézus az utolsé vacsoran kenyeret adott az apostoloknak, ¢€s
ezeket a szavakat mondta:’Ez az én testem, amit értetek felaldo-

zok, €s az apostoloknak a kelyhet nyujtva: ,,Ez az én vérem.” (ebd.
68. old.)

Zarjuk le ezt a fejtegetést azzal a kérdéssel, amivel ez a cikk
kezdodott: ,,Az aposztata (hitehagyott), mint tanacsadé a katolikus
napokon — hogy lehet ez?”

Jacques Gaillot normandiai evreux-i piispokot 11. Janos Pal
papa felmentette hivatalabol. Hans Kiingrdl a kovetkezd oldala-
kon részletesen kell beszélniink. A bambergi érsek, Ludwig Schick
igy fejezte ki, amit méas piispokok is hasonloan fogalmaztak meg:
a 2004. évi ulmi katolikusok napja jobban hozzajarult a tajékozat-
lansag fenntartasahoz, mint ahhoz, hogy attekintést adjon arrol,
hogyan kell ,,Isten erejébdl €lni”, és bemutassa Jézus Krisztust.

Guido Horst a ,,Tagespost”-ban irt errél (www.kath.net 2004.
06. 13.): Ha megnézziik az ulmi programot, inkabb egy nagyhiri
Jurassic parkra (6slények életnagysagu kiallitasa, a hasonldé cimii
film alapjan) gondolhatunk. A Német Katolikusok K&zponti Bi-
zottsaganak €lén Meyer elnok és Vesper fotitkar beszélgetést foly-
tatnak Karl Lehmannal, Hans Kriig kardinalissal és Hanna Renata
Lauriennel a ma egyhédzarol. Ez lesz a katolikus napok csucs-
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pontja, ¢s nem fogjak megakadalyozni, hogy ulmi latogatdk és a
médidk serényen részt vegyenek, amikor Jacquer Gaillot Eugen
Drewermannal beszélget a klerikalis Egyhazrél. Kiing, Gaillot,
Drewermann: nem egy belsd, egyhazi tiltakozo6 kultara dinoszau-
ruszai, akik mar évekkel ezelott kifulladtak?

Ahogy 2003-ban a dalai lama volt a csticspont, most Kiing,
Gaillot és Drewermann lettek az ulmi talalkozé kozonséget von-
z6 személyei. Senki nem ndétt fel odaig, hogy a fiatal katolikusok-
nak végre valami mast adjon tovabb, mint ennek az egyhazat el-
hagyé generacio valaha tiszteletremélto képviseldinek a Roma el-
lenes ,,Credo”-jat. Ha ez masképp tortént volna, akkor tizenet lett
volna a német katolicizmustol a poltikai €s tarsadalmi kornyezet
szamara.

A német 6kumené jelenlegi formajanak az elutasitasat agy le-
hetne megfogalmazni, ahogy a bécsi Helmut Krétzl piispok egy in-
terjuban kifejezte: Az 6kumenizmus ,,ne protestalas legyen, hanem
visszatérés az Egyhaz bibliai képéhez, visszatérés az egyhazatyak-
hoz és az 6segyhaz tradicidjdhoz.” Kritzel nyomatékosan ovott az
olcs6 6kumenizmustol, ahol ,,a vallasok kozti kiillonbségeket” nem
nevezik meg.

Leo Scheffczyk kardinalis is 4llast foglalt az Ulm-1 Katoliku-
sok Napja-val kapcsolatban. Ez az allasfoglalas a www.kath.net-
16l szarmazik. Ez az éllasfoglalas a legjobb, amit errdl valaha ir-
tak. Azoknak a katolikusoknak, akik lelkesednek az 6kumenizmu-
sért, nagyon ajanlhato.

»A hivo még nem Kkatolikus: A katolikus napok csicspontja-
hoz.”

Az ulmi katolikusok napjan a Hans Kiing €s a Lehmann kardinalis
(aki a piispoki konferencia elnoke) kozti vitat a rendezvény csucs-
pontjanak nevezték, s egy megfigyeld szerint abszolut csucspont-
ja volt. Egy 0jsagir6 ugy beszélt errdl a vitardl, mint ,,nagy ered-
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ményrol”, aminek egyhaztorténelmet kellene irnia (ami nem is all
tavol az igazsagtdl, ha az ember felteszi a kérdést, hogy jo vagy
rossz eredményrdl van sz9). Ha ezt a vitat csticspontnak tekint;jiik,
¢s az elért eredményt szemléljiik, azt is atlatjuk, ami az alacso-
nyabb szinteken tortént, és a cstcesal kapcsolatban volt.

Mindez olyan végtelen sokféleség benyomasat keltette, hogy
csak egy ,,szubjektiv értékitéletrol” beszElhetiink vele kapcsolat-
ban. Ugyanakkor a keresztény gondolkozas megkivanja, hogy az
¢sszerl hit objektiv mércéjével mérve a torténteket azt mondjuk,
itt sokakban a radikalis szubjektivizmus lelke tort elo.

Katolicizmus, mint ,,hangulat”

Vitathatatlanul volt szamos rendezvény a szocidlpolitikai tlintetés
¢s az elkeriilhetetlen tarsadalmi retorika mellett. Sok jambor, val-
lasos hivd is, még a piispokok is hiteles tanusagtételt adtak. An-
nak a résztvevonek a kijelentéseit sem kell kétségbe vonni, aki
azt mondta, ,,hogy megtalaltam a szamitasomat”. De a jamborsag,
a spiritualitas és a hit 6nmagukban még nem valodi katolikus je-
gyek. A pietistak is jamborak, vallasosak €s hivok voltak, de nem
katolikusok a tanitasukban és hitvallasukban. A katolikusok szilar-
dan hisznek a kinyilatkoztatdsban, annak tartalmaban ¢s igazsaga-
iban. Itt az egységre torekvés allando kinyilvanitasaval feltarul az
elfeledett kiilonb6z0ség, vagyis az, hogy a katolikus hit mas, mint
az evangélikus. Hittételekrol van szo, amelyek az Egyhéaz k6zos-
ségéhez kotnek, €s nemcsak arrol, hogy bizalommal elfogadjuk Is-
ten tidvozitod igéretét.

A résztvevOok sok nyilatkozata kifejezi, hogy a taldlkozén —
amir6l a ,,hit tinnepeként” beszEltek — élménybeszamolok, tapasz-
talatok, érzések és hangulatok uralkodtak. Nem a vildgos hitval-
las kifejezése volt. Ezért engedjék meg a kérdést, hogy ennek az
eseménynek nem inkabb egy atfogd attekintésrdl, meghatarozott
programrol, alapvetd eszmérdl kellett volna szo6lnia ahelyett, hogy
a ,,j0-érzés-katolikusnak lenni” hangulatot kozvetitett? Inkabb a
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katolikus Egyhdz valddi hitérdl kellett volna szdlnia, amelyhez a
katolikus egységelv elismerése, és az egyetemes tanito-hivatalnak,
mint kézpontnak az elismerése is hozzatartozik.

A ,,német valésag” pluralizmusa

Az élményhit dominanciajaval kéz a kézben zajlott a katolikusok
pluralitasdnak demonstracioja, amely mar nem a kiilonbséget és
a hasonlosagot mutatta, hanem az ellentétest és az ellentmonda-
sost. Az ujsagirok elismerden megallapitottak, hogy ezen a ren-
dezvényen sikeriilt az egyhaz ellen alairast gylijtd mozgalmakat,
az ,,alulrél jovo egyhazat” €s az alternativ napot 6tvozni.

De az ,,6tv0z€s” sz6 teljesen alkalmatlan megjel6lése annak,
ami ott tortént. Inkabb a kor négyszogesitésérdl kellene beszél-
niink: ugyanagy szot kaptak a hitet ellenzok (Drewermann), mint
a hit irant k6zombosek (Gaillot), az ismert hit-kritizalok, és a ke-
vésbé ismert hitvédok, az egyhéazellenesek €s az Egyhazhoz hiiek;
a hivatalt védo klerikalisok €s antiklerikalisok képviseldi, az etikai
ellenpdlusok (a homoszexualisok) €s a keresztény hazassagot ta-
mogatok, a liberalis moral és tdimogatoi €s ,,Isten értékes gyerme-
keinek segit61”, valamint a liberalizmus és a nagyvonalisag olda-
lar6l mindent k6zombosnek tekintok.

Mindez a katolikus napok megjel6léssel, amely a ,,k6z6s gon-
dolkozas €s a székimondod parbeszéd” féruma (H. J. Meyer). De
az a hit, amely els@sorban parbeszédek €s hattérkérdések formaja-
ban zajlik, és nem ismer teoldgiai kiilonbségeket, az nem az iga-
zi hit, hanem egy hit-kisérleti miihely. Ezek a napok egy kotetlen
pluralizmus jegyében inkdbb olyan képet mutattak, amit a szoci-
olégusok ,,szektor-egyhdznak” neveznek, ahelyett, hogy egy hit-
ben egységes kozosség (a legitim sokszinliség mellett) benyoma-
sat keltették volna. A szervezok szamara nyilvanvalé volt, hogy
a pluralizmus valldsunk fogyatkoz¢ elfogadhatosdganak tulajdon-
képpeni oka.
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Ennek a soksziniiségnek az egyesitése azért nem sikeriilhetett
a katolikus elemek szilankokra tort keverékének, mert a szellemi
kozépre hangolés hidnyzott, ami az igazi katolicizmust garantalja:
a tudatos kapcsolat az egyetemes egyhazi tanitéhivatallal. Ezt a hi-
anyt nyiltan kimondta a ZdK elndke, amikor az ,,egyetemes egy-
hazi valosagot” a ,,német valosagbol” vezette le.

A tanuvallomasok sokasagat az elképzelések és vagyak vezet-
ték, aminek ,,sziikségességét és jogossagat Romaban nem ismerik
el” (H. J. Meyer). A német valdsag szellemében eléadott reform-
kovetelések: a kozos urvacsora (mar a szovalasztas is jellemzd),
a laikus prédikacid, a ,,laikuspapsag”, a n6i diakonatus (amelybdl
a nok pappa szentelésének igénye ered), a colibatus megsziinteté-
se, a ,,klerikus-egyhaztol valé elszakadas” — egy reformert arra a
joslatra késztetett, hogy ha ezek a reformok megvaldsulnanak, az
Egyhéazat ,,szakité préba” elé allitandk (L. Karrer).

Ezzel szemben érthetetlen — tekintettel az emlitett tényekre —,
hogy a ,,Katolikusok Napja” allitélag segitséget nyujtott a tajéko-
zodasban, ¢és semmiféle dezorientaciét nem folytatott. A ,,német
valosagba” vald bezarkozas nyilvanvaldan a realitastudat jelentds
korlatozasat eredményezte. Ha a vildgegyhaz (a ,,Humanae vitae”
elismerése, az elvaltak ujrahazasodasa, a terhességi konfliktusban
valo tanacsadas és a ,,Donum vitae”) szemszogebol tekintjiik a né-
met Egyhaz torekvéseit, akkor felismerhetd lesz a hattérben egy
rejtett ,,febronianizmus”. (A febronianizmus 1763-1778-ig terjed6
nézet, amely a papatdl fliggetlen nemzeti egyhazat akart, Justinuis
Febronius, alnéven Hontheim piispok irta.)

Guido Horst megallapitasa egy német nemzeti egyhaz valosa-
garol nem tlinik helytelennek.

Ha ismét pillantast vetiink a rendezvény sok kiemelt pontjara,
akkor megmutatkozik, hogy Hans Kiing és Lehmann kardinalis
mennyire kozpontba helyezték ezeket a tendenciakat. Mindeneset-
re ¢ parbeszéd tartalmi jelentdségének megértéséhez Kiing tanai-
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nak rovid bemutatasa sziikséges irdsai alapjan, amelynek ismeretét
a résztvevOknél nem feltételezhették.

A katolikus hit atalakitasanak diagramja

Az egyhazkritikus keresztények szamara Kiing (1928-ban sziile-
tett Svajcban, 1980-ban a papa megvonta tole a tanitas jogat) min-
denekel6tt az Egyhaz €s a papa tévedhetetlenségének tagadasa mi-
att lett ismertté. Ez a tévedés Kiingnél egy nagyobb Osszefliggés
része, amely a ,,svdjcinak” az egész retorikai teologidjara ranyom-
ja a bélyegét. Az volt a filozéfiai meglatasa, hogy az emberi kife-
jezésekkel €és szavakkal nem fejezhetd ki minden korra érvényes
igazsag. Mert az emberi szavak végesek, korlatozottak, torténel-
mileg meghatarozottak és szituaciéfliggdk, mert benniik az igaz-
sag ¢s tévedés Osszefolyik (tigy, hogy az igazsag a tévedésben és a
tévedés az igazsagban rejtézhet), és a hitet nem lehet a szavaktol
figgdve tenni.

Amikor valaki ezt irja, figyelmen kiviil hagyja azt a tény, hogy
egy ilyen feltételezés alapjan a sajat mondatai se lehetnek igazak.
A szerz6 ezt a relativ megkozelitést az Egyhaz dogmaira is alkal-
mazza! Az Egyhaz dogmai minden objektiv igazsdgtartalmukat
elveszitik nala, és szubjektiv, humanista értelmezést nyernek: a
Szentharomsag egy ,,istenek kozotti torténetté” valik, amely két,
sOt harom isteni 1ény kozott valosul meg, és olyan ,,mitikus el-
képzelésekbdl” nd ki, amelyek mar nem lehetnek a mieink. Ezért
Krisztust sem illeti meg a vilag elotti 1étezes.

Az ,Isten fia” elnevezésen Kiing azt érti: ,,személyes kovet”,
,képviseld”, ,,bizalmas”, ,Isten baratja™’, aki mint ember ,,nem-
csak egy ember, hanem a valddi ember”. Jézus halala sem aldozat
volt a blindsokért, hanem az emlékekben Gjra ¢s Gjra elétord im-
pulzus az ember €s vildganak megvaltoztatasara. Ez az ,,ébresztd
hit” ...nem a nem-igazoltba vetett hit... nem a feltdmadas tényébe
vetett hit, vagy kiilon a feltdmadottban val6 hit, hanem ,,alapveto-
en istenhit”.

223



nak rovid bemutatasa sziikséges irdsai alapjan, amelynek ismeretét
a résztvevOknél nem feltételezhették.

A katolikus hit atalakitasanak diagramja

Az egyhazkritikus keresztények szamara Kiing (1928-ban sziile-
tett Svajcban, 1980-ban a papa megvonta tole a tanitas jogat) min-
denekel6tt az Egyhaz €s a papa tévedhetetlenségének tagadasa mi-
att lett ismertté. Ez a tévedés Kiingnél egy nagyobb Osszefliggés
része, amely a ,,svdjcinak” az egész retorikai teologidjara ranyom-
ja a bélyegét. Az volt a filozéfiai meglatasa, hogy az emberi kife-
jezésekkel €és szavakkal nem fejezhetd ki minden korra érvényes
igazsag. Mert az emberi szavak végesek, korlatozottak, torténel-
mileg meghatarozottak és szituaciéfliggdk, mert benniik az igaz-
sag ¢s tévedés Osszefolyik (tigy, hogy az igazsag a tévedésben és a
tévedés az igazsagban rejtézhet), és a hitet nem lehet a szavaktol
figgdve tenni.

Amikor valaki ezt irja, figyelmen kiviil hagyja azt a tény, hogy
egy ilyen feltételezés alapjan a sajat mondatai se lehetnek igazak.
A szerz6 ezt a relativ megkozelitést az Egyhaz dogmaira is alkal-
mazza! Az Egyhaz dogmai minden objektiv igazsdgtartalmukat
elveszitik nala, és szubjektiv, humanista értelmezést nyernek: a
Szentharomsag egy ,,istenek kozotti torténetté” valik, amely két,
sOt harom isteni 1ény kozott valosul meg, és olyan ,,mitikus el-
képzelésekbdl” nd ki, amelyek mar nem lehetnek a mieink. Ezért
Krisztust sem illeti meg a vilag elotti 1étezes.

Az ,Isten fia” elnevezésen Kiing azt érti: ,,személyes kovet”,
,képviseld”, ,,bizalmas”, ,Isten baratja™’, aki mint ember ,,nem-
csak egy ember, hanem a valddi ember”. Jézus halala sem aldozat
volt a blindsokért, hanem az emlékekben Gjra ¢s Gjra elétord im-
pulzus az ember €s vildganak megvaltoztatasara. Ez az ,,ébresztd
hit” ...nem a nem-igazoltba vetett hit... nem a feltdmadas tényébe
vetett hit, vagy kiilon a feltdmadottban val6 hit, hanem ,,alapveto-
en istenhit”.

223



Jellemz6 Kiing kapcsolata Mariaval is, aki a katolikus keresz-
tény hit sajatsagos jele. Az egyhazreformator Kiing szamara Maria
nem Isten anyja, mert ,,Isten nem sziilethetett”. Maria sziizessége
az Ujszovetségben egy etologiai legenda, aminek hitbeli elfoga-
dasara senki sem kotelezhetd. A szeplotelen fogantatas és Maria
mennybevételének 1) dogmaja ,,két abszolutisztikusan korméanyzo
papanak” kdszonheto, €s a ,,papaizmus €s a mariaizmus” nem sze-
rencsés szimbiozisanak a terméke.

Az nyilvanval6, hogy a csak ember Jézus Krisztus nem tud
egyhazat alapitani. Az egyhdz a husvét utani k6zosségek hitébol
ered. Ez a kozosség nem ismerte el a plispoki utodlast, hanem csak
az apostoli szolgalatot az egész Egyhazban. Ennek az egyhaz-
nak, mint minden egyhaznak az a célja, hogy Jézus Krisztus tigyét
egyediil vigye tovabb az ,,emberek tokéletes jolétének™ az iranya-
ba. Ezért nem lehet az egyhaz hivatali egyhaz, hanem csak egy
szellemi testvériség egy vezetd szolgalataval a felszentelt papsag
helyett. Mint ,,anyat” nem ismerhetjiik el ezt az egyhazat.

Egy teljesen eldeformélddott €s hatastalan katolikus hitnek a
koncepcidjaval prébalja Kiing az 6kumenikus torekvést elérevin-
ni, amely mar nem okoz tobb problémat.

Csak az a kérdés marad, hogy a hivo lutheranizmus ezt a huma-
nista Jézus-tant el tudja-e fogadni.

A szerz6 mégis megallapitja, hogy az ,,uj teologia a dontd vita-
kérdésekben kozeledést vagy megegyezést mutatott az egyhazak
kozott”. Az egyetlen akadaly a papasag, amely jelenleg az ,,irgal-
matlan szigorusag kurzusat” kdveti. A papa gy jelenik meg, mint
a ,,hazorzokutya”, amelyik katolikus ,,nyajat” fenyegetd és morgd
agresszivitassal probalja orizni.

Ko6zben Kiing 6kumenikus érdeklddése a vilagvallasra is kiter-
jed, amihez kdlcsonos ,,atformalddast” tanacsol. Jellemzo a beis-

merése: ,,mint kereszténynek, olyan meggy6zddésem lehet, hogy-
ha én ezt a Jézust, mint Krisztust valasztottam, akkor az 6 kdveto-
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jét, Mohamedet, amennyiben 6 az egy Istenre és Jézusra hivatko-
zik, vele egylitt valasztottam.”

A Kiing altal tAmogatott szabadkdmiives vilagegyhaz kialaku-
lasa itt mar a keresztény sajatsagok feladasaval végbement.

Az Egyhaz a katolikus hitnek ezt az egyértelmli meghamisita-
sat mar 1971-ben visszautasitotta, amikor a szerzot figyelmeztette,
hogy ilyen véleményeket ne képviseljen. A német piispoki konfe-
rencia is 1975-ben ,,siirgds felszolitast” intézett a szerzéhoz, hogy
az egyhdzi tanitéhivatal altal t6bbszor elutasitott allaspontot a to-
vabbiakban ne képviselje. A vita 1979-ben végiil a tiibingeni pro-
fesszor tanitasi engedélyének bevonasahoz vezetett (de ezzel még
lentmonddasosnak talalt). De Kiing soha nem fogadta el a hatalyon
kiviil helyezést, hanem téves téziseit a modern propaganda minden
eszkozével Gjra €s Gjra sulykolja olvasoiba, és minden erejével fel-
1€p az Egyhaz ellen annak merevsége, tanitohivatalanak tanulasra
valo képtelensége, és a szabadsag elnyomasa miatt. Arra a kérdés-
re, hogy miért marad egy ilyen Egyhdzban, érzelmeire hivatkozott,
amelyek megakadalyozzak 6t abban, hogy az Egyhaz, mint k6z6s-
ség csonakjabol kiugorjon. Holott ez masok szdmara az dszinteség
¢s ellenallas tette. Ezenkiviil — allitasa szerint — 6 sokat tett az egy-
ségért, mindenesetre az 6 szubjektiv mértéke szerinti egységért.

A disszidens toretlen 6ntudataval, aki nem képes felfogni néze-
teinek hitbeli ellenmondasossagat, Kiing tigy 1épett be a katolikus
napok aréndjaba, mint egy gyoztes, akinek egyetlenegy ellenféltdl
sem kell tartania. Lehmann kardinalis is, aki a beszélgetésnél meg-
elégedett Kiing mar kissé elavult téziseihez egyes kifogasok meg-
tételével, kinyilvanitotta egyetértését, amikor azt mondta: ,,Soha
nem volt kétségem afeldl, hogy a lIényeget tekintve, nem volt mas
véleményem, mint Hans Kiingnek... Nincs kétségem afeldl sem,
amit teologiailag alkotott.” Hogy ez mar — tekintetbe véve a tanita-
si engedély megvonasat — a katolikus hit szamara elhibazott volt, a
kardinalis nem mondta ki.
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Egyhazellenes viziok

A vita el6szor egy teoldgiai iirliggyel er6sodott fel, melynek a be-
sz€lgetés tudomanyos rangjat kellett bizonyitania. A II. Vatikéani Zsi-
nat Egyhazrodl sz616 dogmatikus konstitucidjanak jelentdsége volt a
téma. Kiing a zsinati dokumentumot eklektikusnak és ellentmon-
dasosnak mindsitette, kiilondsen az elsé harom fejezetet, amely Is-
ten népérdl szol. Kiing kibekithetetlen ellentmondast latott az ,,Isten
népérol” és ,,az Egyhaz hierarchikus rendjérol” kijelentések kozott,
amely a zsinat utani interpretaciéval még jobban feler6sodott.

Szamara az ,,Egyhaz, mint Isten népe” €s mint hierarchikusan
felépitett kozosség ellentétet jelent. Figyelmen kiviil hagyja azt
a tényt, hogy a zsinat az Egyhazat, mint Isten népe megjeldlést
olyan népre érti, amelynek van pasztori hivatala, ,,szent felkent-
séggel” €s ,hierarchikus papsaggal”, €s Krisztussal ,,lathatd szo-
vetséget” alkot, és amelyet Krisztus ,,a papa €s a piispokok altal”
vezet, ami ,,a hitvallas kotelékében a szentségeknek €s az egyha-
zi vezetésnek” van alarendelve. A reformerek szamara az Egyhaz
csak mint kozosség €s lelki testvériség 1étezik.

Ehhez olyan kétértelmi kijelentéseket fiizott hozza, hogy azok-
kal 6 az Egyhaz hivatalanak, st a ,,papa pasztori primatusanak”
védojeként tudta kiadni magat, amit a gyanutlan hallgatosagnak
ugy kellett értenie, mintha egyetértene az egyhazi tanitassal. Min-
denesetre a vitdban nem olyan vilagosan adta el6 a hivatal elutasi-
tasat, mint miiveiben sok helyen. De a miiveiben a kifejezett alap
valtozatlan maradt: Az Egyhaz nem ,,egyszeriien egy Krisztus altal
alapitott”, ,,nem a népek vilagossaga” (az csak egyediil Krisztus),
az Egyhaz hierarchikus felépitése a I1. Vatikani Zsinat utan ugyan-
azt a régi modellt nyujtja, amivel a zsinaton allitolag fel akartak
venni a harcot; az Egyhaz (beleszamitva a piispokoket) csak egy
testvéri kozosség”; a papasagot a 11. szazad 6ta a papai abszolu-
tizmus jellemzi (ez szerinte a Kreml-hez val6 6sszehasonlitast is
megérdemli). Populista megfogalmazasban a papasag egy egyed-
uralom, ami barmit megtehet.
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Lehmann kardinalis megjegyzi: ,, Tehat kétségteleniil kiilonfé-
le hangstlyok vannak, melyeket még sokaig lehetne taglalni.” Az
objektiv szemlélonek nem keriilhette el a figyelmét, hogy Kiing
mas egyhdzat propagalt. A ,,régi Egyhdz” cimére szemrehanyéasok
sokasaga iranyult, melyek megtoltik az egyhazkritikusok konyve-
it, mert nem ismeri el a,,nép vagyat”: az igényt a noiesitett egyhaz-
ra (ndi egyenjogusag), colibatus valaszthatéva tételét, a ,,szexuali-
tas pozitiv megitélését” a fogamzasgatlas dolgaiban, €s igy tovabb.
Mindenben az Egyhdz kinyilatkoztatasa ellen iranyul, és ,,6romteli
izenetet hirdet a fenyegeto {izenet helyett”.

A kardinalis ezeket a nem til magas teoldgiai nivon allo teoria-
kat ,.tutti frutti”’-nak nevezte, de nem utasitotta el, hanem kifejezte a
konigsteini nyilatkozatra hivatkozva egyetértését. (Konigsteinben
1968-ban a Huméane vitae papai enciklika normait a német piis-
pokok gyakorlatilag hatalyon kiviil helyezték.) Komoly teoldgiai
vitdban meg lehetne allapitani, hogy hivo katolikusok nem tettek
volna ilyen nyilatkozatot, mert szemben all a vilag piispokeinek
nagy részével €s a tanitéhivatallal, ezért nem hiteles. Az un. ,lel-
kiismereti dontés” jovahagyasanak igénye ebben a nyilatkozatban
szemben all az Egyhaz tanitéhivatalanak allaspontjaval.

A Kiing altal propagalt ,,masik egyhazhoz” kovetkezésképpen
egy ,,masik Krisztus” tartozott. A teologus szemrehanyast tesz a
zsinatnak, hogy az ,,Egyhaz szentségével” kezdi, amikor ,,Jézus
Krisztussal” kellett volna kezdenie. Az Egyhaznak ,,egyediil” a
Nazareti Jézus Krisztust kellene tiikr6znie. Mint a szerzd irasaibol
kitlinik, megtestesiilésrdl és Isten fiarol nincs sz6. Ez a humanis-
ta jezuanizmusban (amely Jézus vonzo emberi magatartasara ira-
nyul, és nem az istenségére) oldodik fel, néhany krisztoldgiai cim
kétértelmii hasznalata ellenére.

A vita az egyhazkritikusnak azt az igyesen kihasznalt lehetdsé-
get kinélta, hogy a hatalom és normak nélkiili Egyhaznak a képét
¢s kiliresitett hitének a képét hozza az emberek k6z¢. Ha az olvasé
esetleg csodalkozna azon, hogy a katolikusok napja a tanitas meg-
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vonasaval rendreutasitott teolégusnak ad férumot, akkor az még
furcsabb, hogy a beszélgetésben részt vevok és a hallgatok a té-
ves téziseket katolikusnak fogadtak el. Lathato, hogy a ,,német va-
16s4ag” olyan homalyos lett, hogy mar nem tud kiilonbséget tenni
,Katolikus” és ,katolikus ellenes” kozott. A moderatorné az Egy-
haz és a hit kiingi deformécidjat ,,sajat hitével megegyezonek™ is-
merte el.

Ehhez a zlirzavarhoz illett a kardinalis ald6 szava ,,az Egyhaz
rebelliséhez”, akit tulajdonképpen megtérésre kellett volna felszo-
litania. De nem ,,megtérést” kivantak neki, hanem a ,,sajat tigyhoz
valo hiiséget” (L. Karrer) és ,,forradalmi tiirelmet” (R. Laurin).

Ilaziok helyett hit

Az iménti tendenciat erdsitette, hogy a ,,laikus katolikusoknak”
ezek a megnyilvanulédsai forradalmi jegyeket hordoztak, amiben
valami utopisztikus is volt.

Az a benyomasunk, hogy ez a vidam, futurista mesterkéltség
az allando hivatkozassal az Egyhaz biztos jovojére — latva szerény
szellemi erejét — erdsen elbizakodott, €s illazidkba siillyedt. Né-
hany felelds higgadtan reagalt, és megelégedett a latszolag realis-
ta itélettel: ilyen a mai Egyhaz allapota. De ez nem maradhat igy.
Nincs jovdje az olyan Egyhaznak, amelyben a hitet a hitetlenség-
tol, vagy ,,Krisztust Belialtol” nem lehet elvalasztani. Ez érvényes
az okumenizmusra is. Mindenkinek be kell latnia, hogy egy
onmagaban nem egységes, a hitben szétforgacsolt Egyhaznak
nincs legitimacidja és ereje mas keresztényekkel valo egység
megvalositasahoz. Ezért a Katolikusok Napjanak tapasztalatai el-
s@sorban arra inditanak, hogy a felfuvalkodott forradalmarokkal
ellentétben a hitre koncentraljunk, a ,katolikus istenhitre”, ami-
nek a kdzéppontja az Istenember, Jézus Krisztus, €s kdzpontja a
piispokok kollégiuma, és feje, Péter utddja marad. Igy beszélt Leo
Scheffczyk kardinalis.
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Hans Kiing professzor teologiai értelmezésének a valodi ke-
reszténységhez mar semmi kdze nincs, ezt vilagosan meg lehet al-
lapitani. Ezért legijabb szellemi gyermeke, a vilagerkdlcs alapita-
sa, mar nem okoz meglepetést.

Vilagerkolcse nem mas, mint minden vallds egységnek alca-
zott szinkronizalésa.

Jellemz0 erre, hogy az ENSZ legmagasabb képvisel6i ki-be jar-
nak Tiibingenbe €s beszédeikben tamogatjak Kiingot és vilager-
kolesét. Ha példaul megjelenik Kofi Annan ENSZ f6titkar, dicsérd
beszédet tart Kiingrdl €s vilagerkdlesérol, vagy ha Mary Robin-
sont, az ENSZ emberi jogokért felelds kormanybiztosat meghiv-
jak, igen j6 véleménnyel van az elébbiekrol.

De ezzel azt hiszem semmi jat nem mondtunk.

Tudjuk, milyen célokat kdvet az ENSZ (késdbb még visszaté-
riink ra), és azt is tudjuk, hogy a kiilonféle vallasokat fel akarjak
valtani egy minden ember szamara kotelezo vallassal, egy vilag-
vallassal a béke megorzése iirtigyén. De ez nem mas, mint az 6s-
régi hatalom legujabb taktikaja a vilaguralom elérésére, a papanak
mint sziklanak az eltavolitasara, az Egyhaz artalmatlanna tételére.

Ez a konyv sokat foglalkozik a vallassal. De tagabb értelemben
véve ez mégis egy politikai konyv. Be akarom mutatni az olvaso-
nak az igazi, 6rdogien rafinalt torténelmet, amely a mindenki 4ltal
ismert, allitolag redlis torténelem mogott huzodik.

Az okumenikus mozgalom Németorszagban nagyon sikeres,
ami nem is csoda, mivel az emberi, vilagi szempontokat képviseli.

Az Egyhaz, a tanitéhivatal €s a papa mindig célpont lesz, ahogy
Jézus is az volt. Az 6kumenizmus hiveinek reformigényei majd-
nem mind protestans igények, €s megfelelnek a mai humanista
emberbarati gondolkodasmoddal megaldott kortarsaknak.

Ezek a kovetelések az alabbiak: a hivatalos papsag megsziin-
tetése (amivel egyiitt jar az Oltariszentség haléla), ami az egyha-
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zi rend szentségének €s a 2000 éves szentelési lancnak (szukcesz-
szi0) a megszakitasa (Luthernél mar megtortént), €s vele a szent-
mise-aldozat megsziintetése. NOi papsag (feminizmus, ugyancsak
protestans realitas), a colibatus megsziintetése, amit egy szexuali-
tast hirdetd tarsadalom mar nem tud megérteni. (ugyancsak reali-
tas az evangélikus-protestans lelkészeknél, lelkészndknél, plispo-
koknél), és mindennek a csucsaként a k6zos (protestans) urvacso-
ra, mint a keresztények kibékitése, anélkiil, hogy ismernék &s elis-
mernék az igazi sorsdonto kiilonbséget a protestans trvacsora és a
szent Eucharisztia kozott.

A németorszagi 6kumenizmus diadalittasan halad elére, meg-
er6sodve a humanistava, emberbarativa hangolt tarsadalom segit-
ségével, és ugy vélik, az id6 mar talhaladta a ,,vilagidegen, meg-
csontosodott, kozépkori” katolikus Egyhazat, a tanitohivatalt és a
papat. De mint Paul Claudel (1868-1955) megallapitja: ,,Az igaz-
sagnak nincs koze ahhoz, hanyan hisznek benne.” Igy van ez az
okumenizmussal is, barmennyi kdvetdje is van.

Jellemzo6, hogy Kiing vilagerkolcsi tanitdsa mennyire Ossze-
cseng a szabadkomiivesek céljaival, akik egy vilagvallast akarnak
bevezetni, amelyben minden embert egyesiteni lehet. A vilagval-
last rafindltan ,,adjak el” az embereknek, mint a vilag békéjének
megteremtdjét. Ebben a vildgvallasban a katolikus Egyhaz elve-
sziti jentdségét és igazsagat, és megsemmisiil. Igy a pokol hatal-
mai megsemmisitenék a Péterre alapitott Egyhazat.

Erthetd, hogy a svéjci teologust, Hans Kiing professzort, akitol
a katolikus Egyhaz megvonta a tanitasi engedélyt, a szabadkom-
vesek szivesen tinneplik.

Hans Kiing 2007-ben megkapta a német
szabadkomiivesektol a kulturaért dijat

,,A német szabadkédmivesek idei »Kultiraért« dijanak kitiintetettje a
teoldgus és vallastudés Dr. Hans Kiing professzor. A »Vilagerkdlcs
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alapitvany« kezdeményezdje a kitiintetést a vilag nagy vallasai ko-
zotti Jjobb megértés érdekében kifejtett kitartd faradozasaért kapta.

A német szabadkédmiivesek kultura dijat 1966 6ta olyan kima-
gaslo személyiségek kaptak, akik donté mértékben sikra szalltak a
toleranciaért, a népek kozotti megbékélés eldmozditasaért és a hu-
manitasért. Eddig tobbek kozt kitiintetették Erich Kistnert, Sieg-
fried Lenzt, Golo Mannt, Yehudi Menuhint, Otmar Alt-ot és Mew
Kopelewet. A dij 5000 euroval jar.

Hans Kiing a dijat Kdlnban kapta, az Alte Freien und Angeno-
mmenen nagypaholy nagymesterétol, Jens Oberheide-t6] vette at.
A laudaciot az egykori WDR-intendans, Fritz Pleitgen tartotta, akit
2004-ben tiintettek ki ezzel a dijjal. A dijatadast tinnepélyes kere-
tek kozott a Dorint-Kongress szalléban, Kdlnben tartottak.

A dij odaitélésnek indoklasa az volt, hogy Hans Kiing feladata-
nak tekintette, hogy megteremtse a kiilonbo6z6 vallasok egymassal
valo kapcsolatanak altalanosan érvényes alapjat. Mint kezdemé-
nyezoje €s a vildgerkdlcs alapitvany elnoke, faradhatatlanul kiallt
a kultarék parbeszéde, valamint az emberiség erkolcsi értékeinek
elismerése mellett. Ezt az »egymassal«-t az embernek a teremtés
0sszhangjdban lehetne elérnie, ha a nemzetek, vallasok, €s rend-
szerek a massagot elfogadtak, és mint lehet6séget megértenék. Vi-
lagerkolcs alapitvanyaval Kiing osztja a szabadkdmiives torekvé-
seket, ellenségképek ellen dolgozik, kiall a nyiltsag és a tolerancia
mellett, hogy k6z6sen megtalaljak a békéhez, az emberi jogok fi-
gyelembe vételéhez vezeto utat.”

A Szentirads nyiltan sz6l azokrol az eseményekrol, amelyek az
idok végén fognak bekovetkezni. Példaul Pal azt mondja, hogy a
karhozat fia (a blin embere) eljovetele eldtt eldszor a nagy hitvesz-
tésnek kell bekovetkeznie (v6. 2Tessz 2,4). Ki akarja azt vitatni,
hogy nem ebben a korban €liink?

Az Istenanya azt mondja a sievernichi latnoknének, hogy a
mostani hitehagyas csak a kezdet, a nagy hitehagyas akkor kovet-
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kezik be, amikor a katolikus keresztények a hamis egyhazat és a
hamis Krisztust fogjak kovetni, és 6k lesznek a legtdbben...

A sok interkommuni6 €s a k6zos urvacsora allando kovetelése
csak tiriigy a keresztények kibékitéséhez és egyesitéséhez. De ez
hazugsag, félrevezetés, a szentmisealdozat és a szent Oltariszent-
ség megsziintetésének elokésziilete. A kozds urvacsora, az 6kume-
nizmus protestans forméaban valé kovetelése; a colibatus megsziin-
tetése, €s a katolikus tanitohivatal elleni lazadas elkeriilhetetleniil
szakadashoz ¢s kettéosztottsaghoz vezet.

Miért nem mennek at a német okumenizmus hivei, akiknek
protestans jellegli koveteléseik vannak, egyszerlien az evangéli-
kus-protestans egyhazba, akkor nem kellene harcolniuk ugyan-
ezért a katolikus Egyhazon beliil? Azért nem teszik, mert a kato-
likus Egyhézat csak a katolikusok tudjak szétszakitani. Ezek ke-
mény szavak, de ez az igazsag.

A német 6kumenizmuson beliil fokozatosan mossak dssze a ke-
resztény kozosségeket, ahogyan ezt az aldbbi példa is jol mutatja
2007. aprilis 29-én, a televizid esti hiradojaban. Az volt a téma,
hogy: ,,Az egyhazak kolcsonosen elismerik a keresztséget.”

,»A nagy keresztény vallaskozosségek (koztiik a romai-katolikus
Egyhaz) Németorszagban kolcsondsen érvényesnek tekintik a ke-
resztséget. Az evangélikus egyhaz németorszagi tanacsvezeto el-
noke (EKD), Wolfgang Huber piispdk, a német piispoki konferen-
cia egykori elndke, Lehmann kardinalis, valamint kilenc ortodox,
Osi-keleti felekezet €s a szabadegyhazak képvisel6i a magdeburgi
démban eldszor irtak ala egy ennek megfeleld formanyilatkozatot.”
,,A magdeburgi egyhazmegye plispoke, Gerhard Feige az 6kumeni-
kus »Egyiitt Egymassal« mozgalom 1j mindségi 1épését latja ebben
a szabdlyozéasban...” Lehmann kardinalis ugy vélte: ,,Ez segit az
elérelépésben a kozos urvacsorahoz.”

A protestans plispokok €s pilispoknok €s a katolikus papok, lasd
Lehmann biboros, valamint a katolikus laikusszervezetek baziscso-
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portjai részérdl a kozos protestans urvacsora folytonos kovetelése
a szent Oltariszentség eltavolitasara tett kisérlet. Ebbol kovetkezik,
hogy a protestans urvacsora nem mads, mint a megsziintetett szent-
mise-aldozat. A Luther és az eljovendd Antikrisztus altal megsziin-
tetett aldozat az az iszonyatos pusztulds a szent helyen, amit Jézus
az utolsé 1d6krol szold beszédében megjovendolt (Mt 24,15).

A behizelgd szavak, amelyekkel az egyhazba befurakodott sza-
badkdmiivesek a gyanutlan embereket megtévesztik, érzékelhetok
a megjatszott emberbaratsagban és a szabadkdmiives humaniz-
musban, amely Istent letaszitotta a tronrol, €s az embert {iltette ra.

Isten parancsai és az Egyhaz tanitasa nagyon gyakran ellent-
mondasban allnak a mai ,,felvilagosult” emberekkel. Ezért sziin-
teleniil megbélyegzik a katolikus Egyhazat és tanitasat, hogy ,.el-
maradott, megcsontosodott, €s nem iddszerli”. A szabadkémiives
humanizmus eszméi a keresztény fejekbe €s szivekbe mélyen be-
levésodtek.

Lassunk egy tjabb példat ennek alatdmasztasara. Kornyeze-
tembdl egy nagyon jo katolikus —hivének €s jambornak szamitott
— a kovetkezd torténetet mesélte: 43 éves, nds €s harom gyermek
apja. Elhidegiilt a feleségétol, beleszeretett egy kollégandjébe, aki-
vel nagyon boldog, amint mondja. Aztan panaszkodik, hogy a ka-
tolikus Egyhaz parancsa szerint nem jarulhat szentaldozéashoz.

Ugy gondolja, hogyha Jézus ma élne itt a f61d6n, nem ugy itél-
né meg a hazassagtorést, mint 2000 évvel ezelott. ,,Nem lehet egy
embert6l azt kivanni, hogy a hazassagban kitartson, ha mar nincs
meg a szerelem. Itt van az Egyhdz, valtoztassa meg az elavult sza-
balyt” — mondta, mert Lehmann kardinalis is hevesen kiallt az el-
valt yjrahdzasodottak aldoztatdsa mellett!

Megkérdeztem tdle, hogy Jézus tényleg Isten? Felhdborodot-
tan valaszolt: ,,Természetesen, Jézus Isten!” S aztan megkérdez-
tem tble, hogy Jézus akkor vajon tévedett, amikor a valast elvetet-
te, és a hazassagtorést sulyos blinnek nevezte? Eloszor meghok-
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kent, hogy aztan tomdoren a ma gyakran hallott valaszt adja: ,,Igen,
de hat ma mas vilagban éliink, mint ami akkor volt.”

Isten parancsai érvényesek voltak akkor, érvényesek ma is, €s
érvényesek lesznek 6rokké.

Ezt a tudast a satan és humanitasanak rafinalt mérge az allitolag
nagykort ember gondolkodédsabdl sajnos nagyon gyakran eltavo-
litotta. Isten parancsainak kellene a biint eltdvolitania korunk meg-
tévesztett, nagykoru emberének a mulé foldi boldogsaga €s joléte
érdekében. Ha megnézziik a hamis 6kumenizmus koveteléseit és
jelszavait, sziinteleniil ilyen problémékba titk6ziink.

Pal is beszamol errdl: |, azok vesztére, akik elkdarhoznak, mert
nem fogadtdk el az igazsdg szeretetét, hogy iidvoziiljenek” (2 Tessz
2,10). Sajnos a legtobb ember elcsabithatd, €s nem tudja, milyen
gonosz jatékot Giznek vele.

Végiil még néhany iizenet az Istenanyatol Ida Peerdeman lat-
nokndének ,,A minden népek Asszonya lizenetei” cimii konyvbdol.

1949. december 16.

,2Akkor a Szent Péter templomot ldtom Réméban. Az Asszony —
Szlizanya — foléje tartja a kezét, ugy mondja: Meg fogjuk védeni,
¢s meg is kell védeni! A masik Iélek borzasztéan eloretor.”

,ZAkkor egyik kezét védon a kupola folé tartja, a masikkal el-
fodi szemét. Akkor igy szdl az Asszony: Ez a 1élek (szabadkdmii-
vesség) mindig azon lesz, hogy kiilonb6z6 mdédokon mindig eldre-
nyomuljon, lassan, alattomosan. Olyan alattomosan fog elérenyo-
mulni, hogy a népek nem fogjak folismerni. Még egyszer figyel-
meztetlek, add ezt tovabb!”

Ida latja a Szent Péter templom kupolajat, és ezeket a szavakat
hallja: ,,Maradjon ez a kdzéppont! A vilaghoz tartozo lelkek azon
vannak, hogy megsemmisitsék ezt a k6zéppontot.”
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,Németorszag figyelmeztetlek! Németorszag f6l6tt haromszo-
get latok. Az Asszony ismét megszdlal: A haromszog szelleme
mas modon akar érvényesiilni. Az emberek jok, de ide-oda rangat-
jak oket, s mar nem latjak a kiutat. Szegény Németorszag! A tobbi
nagy aldozata, és késobb is az lesz.”

1950. februar 14.

,Kérelmezd, hogy a papa kiildjon korleveleket! Eppen Németor-
szagnak van oly nagy sziiksége a jo lélekre. Ezt a Lelket a korle-
velek hozhatjdk meg. Egy érseket latok Németorszagban, erdteljes
ember. Harcot fog folytatni.”

1946. marcius 29.

,,A vallas sulyos harcok kozé keriilt, el akarjak tiporni. Ez olyan
alattomosan torténik, hogy szinte senki sem fogja észrevenni. En
azonban figyelmeztetlek.”

1950. november 16.

»A masik oldal buzgon dolgozik, hogy a német népet elvon-
ja Romatol.” ,,Masok azon munkalkodnak, hogy megsemmisit-
sék Németorszagot.”

1952. december 8.

,Emberek, segitsetek a Szentatyanak! Cselekedjetek az 6 példa-
ja szerint! Kovessétek az enciklikdkat! Akkor a valotlansag, a ha-
zugsag ¢s a csalas lelkének nem lesz tobb esélye. Segitsetek, hogy
azok elterjedjenek a vilagban. Most latom az emberek f6l6tt nagy
betlikkel a szo6t: Enciklika.”

1953. marcius 20.

,,Sulyos nyomas nehezedik a vilagra. Az ellenség lesben all! Réma
Egyhaza, ragadd meg lehetdségedet! A modern humanizmus, li-
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beralizmus, szocializmus €s kommunizmus, ezek tartjak karmaik
kozt a vilagot.”

1955. madjus 31.

,, 11, akik a romai Egyhazhoz tartoztok, folfogtatok-e nagy szeren-
cséteket? Ertsétek hat meg, mit jelent a rémai Egyhazhoz tartozni!
Vajon ebben a szellemben cselekszetek?”

,Most az Asszony ismét figyelmeztetden felemeli az ujjat, €s
komolyan mondja: Gondoljatok a szentségekre! Még fonnallnak.
Népek, példatok altal vonzzatok a tobbieket is Hozza, a mindenna-
pos csoddhoz, a mindennapi aldozathoz!”

A kovetkezd lizenetek ,,Az  Oltariszentség-élmények”
(,,Die eucharistische Erlebnisse”) cimli konyvbdl, szintén Ida
Peerdemanntol szarmaznak:

1978. madjus 31.

,Egyhdzamat és tanitvanyaimat a sivatagba vezették! Nagy rom-
bolast lattam magam eldtt, mely borzalmas lelki gyotrelembe ta-
szitott. Szolt a hang: Jol nézd meg, és mindent meg fogsz érteni,
amit lattatok veled!

Kiilonb6z6 nagy épiileteket lattam. Egyikben oldalrél felismer-
tem a Vatikant. A tobbi szeminarium €s egyetem volt. Az épiiletek-
bol papokat €s laikusokat lattam jonni.

Megijedtem, mert réka-, farkas- és hiénafejiik volt. Lassan
kozelebb jottek, €s keresgélve jartak korbe. Iszonyatos latvany
volt, és borzongtam. Ekkor hallottam a hangot: Ezek azok, akik
népemet a sivatagba vitték, és Egyhdzamat megosztottak.”

1973. marcius 25.

,Aztan lattam egy papat. Négy konyvet tettek le elé, rajtuk allat-
szimbdélumok voltak. Aztan elém keriilt egy haromszog, egy David-
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csillag. Es a keresztények egy egészen mas kozosségét lattam. De
ez késdébbinek tiint.” (Szerz6i megjegyzEs: a haromszog a szabad-
kédmiivesek szimboluma, példaul az egydollaroson David csillag.)

A lélek €s a romlas kozti harc teljes erdvel folyik. Aztan lattam
egy haromszoget, amelyben szem volt, és hallottam: Es ti, paszto-
raim, hol vagytok? Vissza akartok utasitani engem? Gondoljatok
igazi feladatotokra és hivatastokra! Tereljétek 6ssze ismét megma-
radt nyajaimat! Tereljétek juhaimat biztos menedékbe, és vezessé-
tek vissza dket a napi csoddhoz!”

Igen, a napi csoda, a napi szentmisealdozat, melyben a kenyér
¢s bor Jézus testévé és véréve valtozik, amit a gonosz hatalmak
olyan nagy erdvel timadnak, mint még soha. A szentmisealdozat
megsziintetése €s lerombolasa a legnagyobb céljuk.

A szakadas mar megtortént

A szakadas a hithti és Roma-hi katolikusok, és azok kozott, akik
inkabb a protestansok és az 6kumenizmus irant lelkesednek, mar
régen realitas, s hamarosan nyilvanossa valik.

Egy példa a sok koziil, ami nemrégiben egy egyhdzk6zosség-
ben tortént. A ,, Tagespost” kdzolt egy beszamolot 2002. julius 27-
én. Guido Horst kommentarja az Egyhazon beliili szakadasrol szol.

»Hogyan iildozik ma a fiatal — egyhazhii —
papokat?”

Egy szétszakitott kozosségben az Egyhdz tanitdsdhoz valo hiiség
végzetes lehet: A freiburgi piispokségben két papot visszaléptettek.

»Wiirzburg. A freiburgi érsekség papjai néha-néha hallatnak ma-
gukrdl. Egy éve is igy tortént, amikor az érsekség kb. 50 papja vo-
nakodott letenni a piispokok altal kovetelt hiiségigéretet és egy ki-
bovitett hitvallast. Tiltakozé nyilatkozatokkal lett tele a sajto, az
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érsek nagyon megdobbent, néhany alaird aztan visszavonta alaira-
sat, az ligy elhalt.

Az a két masik pap, akikrél most az ujsagok irtak, biztosan nem
az eskiitagadok csoportjadhoz, hanem inkabb az egyhdzmegye hii-
séges papjai koz¢ tartoznak. ,,Az egyhazkozosségben minden mas
van, csak egyetértés nincs — irtdk a Pforzheimer Kurier, és egy ha-
sonld nevii Ujsagban. Vita és szakadas van a lelkipasztori egység
koriil, amely a Szentharomsagrol nevezett plébanian tortént.”

Az egyhéazkozségnek idilli fekvése van, ahol a Kraichgau domb-
sag a Feketeerdobe megy at. Kb. 7300 katolikus tartozik ide olyan
kis szimpatikus nevili telepiiléseken, mint Bilkingen, Eisingen,
Stein, Konigsbach, Wilferdingen, Singen és Nottingen.

Az egyhazkozségek két lelkigondozojanak, Ewald Billharz
(35) és Claus Michelbach (34) a freiburgi piispokség szemreha-
nyast tett, hogy az egység szolgalatot, mely a papi szolgalat Iénye-
géhez tartozik, nem ugy gyakoroltak, hogy ne essen szét a kzos-
ség — ahogy az egyhazk6zosség felelosségérol olvashatd egy iras-
ban. A szentségi pasztoracio, a liturgia és az dkumenizmus kérdé-
seirdl van szo. Tiltakoz irasok, panaszlevelek, dossziék és olvasoéi
levelek masolatainak tucatjai keringtek. Maga Joseph Ratzinger
kardinalis is kapott Rémaba leveleket, szimpatizansoktdl, és a két
pap védelmezo6itol.”

Az ily modon keletkezett irashalmaz bepillantast nytjt egy egy-
hazmegye hétk6znapjaiba, amikor az Egyhaz népének kell elszen-
vednie a szakaddsokat, ami elsdsorban nem Bilfingenben keletke-
zett. Miel6tt Billharz és Michelbach 2000-ben megkezdték papi
hivatasukat, a filidban példaul szokas volt az interkommunié. A
tulnyomorészt protestansok lakta kornyéken a katolikus pap éven-
te egyszer meghivta az evangélikus kozosséget, €s viszontlatoga-
tast is tettek — a mindenkori vendégek meghivasa aldozassal illet-
ve urvacsoraval végzodott. (Megjegyzés: ez a katolikus Egyhaz
tanitasa ellen szol, 1asd enciklika az Oltariszentségrdl, II. Janos
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Paltol.) Billharz és Michelbach atyak ezt megsziintették — minden-
esetre a protestans lelkész egyetértésével.

Bevezettek szombatonként egy szentmisét a Szlizanya tisztele-
tére, adventben €s bojt idején pedig ajtatossagokat. A Billfingenhez
tartozd Maria-zarandokhely temploma ismét a latogatok sokasagat
vonzotta. Sokaknak az is 0j volt, hogy a két pap reverendéaban jart,
kezdetben bosszankodtak miatta. Amikor 2000 oktober végén a két
pap az egyhazkozség lapjaban meghirdette, hogy mindenszentek-
kor és a kdvetkezd napokon az elhunytaknak bucsut lehet nyerni
megfeleld feltételek teljesitése esetén (tobbek kozott ima a Szent-
atya szandékara), kedvezotleniil és kritikus szavakkal fogadtak.
Azutdn a vasdrnapi szentmise utdn szoban, majd az egyhazkozsé-
gi ujsagban az alabbiakat nehezményezte a plébania egyik munka-
tarsndje: ,,Azt hiszen, hogy Isten nem tamasztja velem szemben a
pap altal eldirt elvarasokat és feltételeket ahhoz, hogy nekem, és a
hozzam kozel 4116 elhunytaknak kegyelmet (bucsut) adjon.”

Kinek van az egyhazkozségben ilyen joga?

A taborok, amelyekbe az egyhdzkdzség mar a papok megérke-
z¢se elott ketté volt osztva, kezdtek ujra kialakulni. Az egyhazk6z-
ségi konyvtar lett a tiltakozas kozpontja, az egyhaztanacsban kife-
jezésre juttattak tiltakozasukat. Panaszlevelek mentek a piispok-
ségre. De a szimpatizansok sem voltak tétlenek. 2001 marciusaban
tobb mint szaz alairassal kiildték leveliiket a freiburgi érsekségre
az alabbi kéréssel: ,,Ne vigyétek el ezeket a papokat! Kiilonbo-
z6 oldalakrol hallani lehetett, hogy ezeket a 1épéseket megteszik,
vagy mar megtették, hogy megszabaduljanak a mi két papunktol.”
A tovabbiakban kérték a piispokséget, hogy tisztazza, kinek mi-
lyen joga van az egyhdzkdzségben, és kinyilvanitottak, hogy a két
pap nem tesz mast, csak a katolikus Egyhaz tanitasat képviseli.

A megkezdett kis hdborubdl mocskos sardobalas lett, amikor
Billharz atya a mult fehérvasarnap az elsdéaldozo gyerekekkel 6sz-
szegyllt kozosség szdmara Utmutatast adott az Eucharisztia fo-
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gadasaval kapcsolatban, mert egy ilyen napon — ahogyan az atya
mondta — ,,bizonytalankodnak a hivek, hogyan kell a szentaldozast
fogadni, és kinek szabad aldozni.”

Billharz a katolikus Egyhdz normairdl beszélt: Stilyos biin ese-
tén eldtte gyonni kell, ujra hazasodott elvaltak, evangélikusok és
mashitiiek nem jarulhatnak az Ur asztalahoz. Ez elég volt ahhoz,
hogy beteljen a pohar. A plispokség kozvetitésével egy masik lel-
kipasztori korzetbdl odautazott esperes sem tudott nyugalmat te-
remteni. Kimeritden ecsetelte a sebeket és az egyhaztanacs €s a
panaszkodok vezetdinek sérelmeit, akik leveleket irtak a plispok-
ségre. A 1ényegi kérdéseket az esperes elhallgatta. Amikor a két
pap egyik tamogatdja megkérdezte téle, hogy kell-e gyénni, hogy
az Oltariszentség vétele engedélyezett-e vagy nem, hogy az érin-
tett papok az Egyhaz Gtmutatasai ellen vannak-e, vagy megsértet-
ték-e az egyhazjogot, kitérd, de sokatmondo valaszt adott: ,,Féle-
lemmel toltenek el azok az emberek, akik mindenre vildgosan va-
laszolnak.”

Egy tovabbi lista érkezett a pilispokségre jo kétszaz alairassal,
melyben a freiburgi érsektdl segitséget kértek a két pap részére.
Junius 21-én a két atya megjelent a piispokségen. Junius 30-an a
vasarnapi szentmise utan kozolték veliik hivatali elbocsatasukat.
A plispokség vezetdinek hivatalos indoklasa igy szolt: ,,A fennallo
fesziiltségek €s a felmeriild konfliktusok miatt, amiket minden fa-
radozasuk ellenére sem tudtak elsimitani”, be kellett nydjtaniuk a
plispoknek a lemondasukat, amit szeptember 12-én Saier piispok
at is vett.

Hogy mi lesz veliik ezutan, az bizonytalan. ,,A papi hivataltél
valo megfosztas soha nem volt szamunkra perspektiva” — mondtak
mindketten, és ezzel vilagossa tették, hogy erre nem 6nként kertilt
sor. A két pap csalodott. A plispoknek — aki odahelyezte dket — tud-
nia kellett, hogy olyan plébaniara kiildi dket, ahol az Egyhdzon be-
liili megosztottsag kézzel foghatdan jelen van. Nem a piispok tehat
a felelos, aki idekiildte dket, és akinek timogatast és védelmet kel-
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lett volna adnia? — kérdezte Billharz és Michelbach. Azzal vadol-
tak Oket, hogy a szakadast a lelkipasztori egységben nem sikeriilt
elharitaniuk. ,, Tehat a megosztottsag mar elottiink is jelen volt” —
érvelnek ezek utan a papok.

Meglatasaik helyesek és precizek.

Tamogatdik azt kérdezik, mit kellett volna Billharznak &s
Michelbachnak masképp csinalnia. A freiburgi plispok levelében,
amelyet az egyhazkozség egyik tiszteletremélto tagjanak irt, ez all:
,,Nem a két pap igehirdetésének tartalmardl, hanem modjardl van
sz0. Az egyhazkozség azon tagjai is, akik maradasuk mellett all-
tak, elismerték, hogy magabiztos és talbuzgé fellépésiikkel sérel-
meket okoztak.”

Ennek ellentmond egy masik egyhazk6zségi munkatars: ,,A két
pap viszonya a munkatarsakkal — beleértve a ministransokat is —
baratsagos, megértd, szivélyes; vezetési stilusuk kooperativ volt.
A kérdésekre udvarias, baratsagos felvilagositast adtak, meglata-
saik mindenkor helyesek és precizek voltak.” Helyes (korrekt) €s
preciz (pontos): talan éppen ez az a két tulajdonsag, amely egy
megosztott egyhazban 6sszelitkozéshez vezet.«
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Tudnivalok a szimbolumokrol

A 2008. évi katolikusok napja nem allt
jo csillagzat alatt

Az emberiség torténetét a legkorabbi idoktdl kezdve jelek és szim-
boélumok kisérik, amelyekkel mutatni vagy mondani akarnak va-
lamit. 2000 éve a legismertebb Jézus Krisztus keresztje, Krisztus
megvaltasanak a jele.

Természetesen ismert a vildghabor el6tt a németeknél a horog-
kereszt is, mint a naci-uralom szimbdéluma. Emellett szdmtalan jel
¢s szimbolum van, amelyet (majdnem) mindenki ismer, de igazi
jelentésével nem mindenki van tisztaban.

De igy van ez, mint emlitettem a torténelemtanitassal is: van
a hivatalos torténelem, ahogy azokat a térténelemkonyvekben ol-
vashatjuk, és van egy rejtett torténelem, melynek Osszefliggései
a nyilvanossag szamara alig ismertek. Van egy titkos hatalom a
bolygdénkon a lathatd hatalomstrukturak mogott.

Mint mar a konyvben megjegyeztiik, leegyszerisitve tgy fejez-
het6 ki, hogy haromféle ember van: 1.) aki megmozdit valamit; 2.)
aki nézi (gyakran értetleniil, langyosan és tanacstalanul); 3.) aki
csodalkozik, ha torténik valami.

Négy jelet €s szimbdlumot szeretnék bemutatni, amelyek valo-
di jelentése valdsziniileg nem mindenki szdmara ismert.

1. A pentagramm, amit
boszorkanyszognek neveznek!

»A pentagrammal —az USA, a SZU, voros Kina,
¢s majdnem mindegyik az Un. francia forrada-
lom utén alapitott allam jele, sok markas cikken
tudatosan jo csillag (a tévében alig észreveheto-
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en képek kozé beiktatva) az emberiség legnagyobb része Lucifer
jelképe (= sugarzo csillag, fényhordoz6) ala keriilt, amely ezzel a
keresztet kiilonb6z6 formakkal kiszoritja. Mitologiailag mar a ba-
biloni id6kbdl ismert a pentagramm, amely a minden gyamsag-
tol (Isten) megszabaditott ember, a legmagasabb 1ény szamara 4ll,
akit stilizaltan abrazol (labbal és a magasban széttart karokkal).

Két spiccen allva, kovetkezésképpen a Iétezés emberkdzponti-
sagat kifejezve (ha egy spiccen all, satdnkdzpontl). Leonardo da
Vinci hasznalta semleges modulatorként, a szabadkémiivesektol
vette at, és a fenti értelemben motivalta. Lenin bevette a szovjet
felségjelbe, hogy a nyugati szabadkdmiiveseknek jelezze, hogy a
kommunizmus a kozos felsoktol (tudoktol) aldast kapott.

A kommunizmus €s a magas fokozati szabadkémiivesek ko-
z0s nevezon vannak: Legfobb érték az ember. (A szabadkOmi-
ves ABAW = Allmichtiger Baumeister Aller Welten — a vilag telj-
hatalmu épitdmestere lirligy arra, hogy a gyanutlan keresoket a
Johannisloge Johannis-paholy halastavaba hizza.)«

(,,Die Insider”, 207. old.)

A pentagramm bemutatasa az utobbi idoben hihetetleniil meg-
szaporodott, legyen az televizio, tévéshow, ruhdzaton, mint ék-
szer, sportrendezvényeken, futball-labddkon a reklamban, min-
denhol hasznaljak. A 2008-as futball vilagbajnoksag megnyitdjan
példaul tinnepélyesen hoztak be két 6rids pentagrammot a térre. A
pentagramm mutatja, hogy a szabadkOmiives uralom az egész vi-
lagra kiterjedt.

A pentagramm sugarz6 csillagot jelent: fényhordozo, vagy az
olasz sz6 ,,illuminati”, a letaszitott fényhordozd, Lucifer jelképe...

Ugy latszik, hogy az emberiség nagy része Lucifer jelképe ala
keriilt, és hataskorében van. Ahogy a keresztény egyhézak oltaran
all a kereszt, gy all a satdni misék oltarain a pentagramm, mint
Lucifer jelképe.
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2. Az okol

L)

. ' »Az 6kol megegyezik a kalapaccsal = vadallat
' = imperializmus.

(A nyitott 6kol, tehat a kinytjtott kéz azonos
szimbdélum a kéjndvel, illetve a masodik vadal-
lattal, ahogy az apokalipszis emliti, tehat a sza-
badkdmives ellenegyhazzal.)«

(,,Die Insider”, 210. old.)

A nyitott kéz a szabadkdmives ellen-egyhaz, a masodik vadal-
lat az apokalipszisben: ,, a vaddllat, amely egy bardanyra hasonlit,
de gy beszél, mint a sarkany.” (Jel 13,11) Ez az egyhazi szabad-
kémiivesség, amely a Jelenések konyvében a ,,hamis préféta” (An-
tikrisztus, 666).

14
&,

3. Szétterjesztett ujjak ,,V” alakban

»A meghamisitott Krisztusjelrdl, vagy a hamis
papa jelérdl van szo. A kereszténység azt, ami
ellentétes, egy magasabb egységhez akarja ren-
delni (férfi és no, ég és fold, test és 1¢lek), még-
pedig szabad dontéssel. A gnozis ezzel szemben
visszaél az ellentétek szabadsagaval, vagy alta-
lanositja, vagy tagadja azt. Végiil mindkettd szakadashoz vezet,
tehat veszekedéshez és rombolashoz. Végiil a szétterjesztett ujjak-
kal a beavatas magas foka jut kifejezésre. Kb. 1940-ig a legmaga-
sabb beavatottak szamara volt ismert. De mikor a szabadkdmiives
magiaban bizé Churchill 1940-ben attol félt, hogy Anglia aldoza-

cre

atvezeto ut szabadda valik. Ekkor a tanacsaddja, az ismert satanis-
ta Alister Crowley azt ajanlotta, hogy ezzel a veszéllyel a magiabol
ismert szEttart ujjak magidjaval szalljon szembe. A szimbdlumot
Gyozelem-jelként forgalomba hoztak.«

(,,Die Insider”, 211. old.)
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A szabadkdmives szétterjesztett ujjak a szakadas, viszaly, ve-
szekedés, rombolas jele, ezekkel kell a rémai-katolikus Egyha-
zat tonkretenni. A szétterjesztett ujjak a meghamisitott Krisztus-
¢s Péter jel. De Jézus megigéri: ,, Mondom tehat neked: Te Péter
vagy. Erre a szikldra épitem Egyhdzamat és a pokol kapui nem
vesznek erdt rajta.” (Mt 16,18)

A szabadkdmiives szétterjesztett ujjak ellentéte a Krisztus —
vagy papajel —, az egység jele. Igy lehet latni a Vatikanban Péter
szobrat, amelyen Péter ezt a jelet mutatja.

4. A sarlo és a kalapacs

»Duplaszimbo6lum:

a) szabadkémiives holdsarlo, egytttal az
apokalipszis ,,holdja” (Jel 12). A filozéfia val-
laspotlékként altalanositja, ezért egyben a ha-
mis papsag jele is.

b) kalapacs, a hatalom és erészak szabadkdmiives €¢s kommu-
nista jelképe, egyezés az *6kollel’, masfeldl a szabadkdmii-
vesek felemelt tenyerével. Az autokrata elvhez kotott, ezért
a pszeudo-imperium szimboluma.

Az apokalipszisben a ,kalapacs” egyben a ,,vadallat” (allami
eroszak) és a ,,sarl6” egyben a ,,kéjnd” a hamis marias ellenegyhaz
jele. A Jelenések konyve 17. fejezetében a ,,kéjnd” (szabadkdmii-
ves gnozis) a ,,vadallaton” lovagol, s €z nem mas, mint a kommu-
nista imperializmus. Az apokalipszis szerint a vadallat a kéjndre
tamad. (A kommunista imperializmus a Nyugat szabadkdmives

messianizmusa ellen. )«
(,,Die Insider”, 208. old.)

A szabadkOmiives holdsarlo egyben a ,,hold” jele is. A Jelené-
sek konyve azt mondja: ,, Az égen nagy jel tiint fol: egy asszony, ki-
nek oltozete a nap volt, laba alatt a hold, fején tizenkét csillaghol
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korona.” (Jel 12,1), és ugyanaz van a Teremtés konyvében: ,,...0
széttiporja fejedet... ” (Ter 3,15)

A hold a szabadkdmiives holdsarld, amely az asszony laba alatt
van. Ez mutatja Maria gyézelmét az utolsé idékben.

2008. majus 21-25. Osnabriicki egyhazmegyében rendezték
meg a 97. katolikusok napjat. Es a német laikus katolikusnap egy
kiilonos jel alatt allt.

A katolikusok napjat 160 év 6ta rendezik meg. Ujabban két-
évente mindig mas varosban, masik piispokségben rendezik. A ka-
tolikus napok a katolikus laikus mozgalombdl erednek, tehat nem
olyan, amit a romai-katolikus egyhaz alapitott €s rendezett.

A német katolikusok kézponti bizottsaga (ZdK) a katolikus la-
ikusok legnagyobb szervezete, amely a katolikus napokat az adott
plispokséggel egyiitt rendezi. A mostani kdzponti bizottsag elnd-
ke Dr. Hans Joachim Meyer professzor, Osnabriick piispoke és Dr.
Franz Josef Bode.

Joval a 2008 majusi kezdés elott kitették a prospektusokat,
programot ¢s informaciokat az osnabriicki katolikus napokrol a
katolikus templomokban, a templomlatogatok szamara. En is ha-
zavittem egyet. Miutan atlapoztam, az ir6asztalomra tettem.

Miutan elvégeztem napi esti imdmat — mar nagyon késé volt,
¢s a plinkosdi Szentlélek himnusznal tartottam —, amikor észre-
vettem, hogy kozben nem tudok koncentralni. Nyugtalansag volt
bennem. Allandéan a ZdK prospektusat néztem, amely az iréasz-
talomon fekiidt.

Mikor a belsé szorongas aldbbhagyott, az irdasztalhoz iiltem,
¢s a prospektust tobbszor atlapoztam.

Egy belsé érzés azt suigta, hogy valami nem stimmel ezen a
prospektuson, de nem tudtam, mi volt az.
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Ujra imadkozni probaltam, de rovid id6 mulva is-
mét késztetést éreztem arra, hogy a kezembe vegyem &(
a prospektust. Akkor a katolikus napok logojara pil- '6 R
lantottam, ez az un. kézkor logd volt. Ez 6t kéz, me- 1
lyek egy korbe van elrendezve.

Nézegettem egy ideig ezt a kézkor-logot, végiil félre akartam
tenni, s akkor mintha halyog esne le a szememrdl. Taldn a faradt-
sagom okozta, hogy eddig nem vettem észre? Hiszen mar régen el-
mult éjfél. Amit most latok, felhaboritott. A korbe rendezett 6t kéz
vildgosan lathatéva tesz egy otagu csillagot, egy pentagrammot!
Lucifer jelképét.

Lehetne azt mondani, hogy egy 6tagu csillag alakjanak a kiala-
kitasa a kezek elrendezésével csak véletlen, €s csak érzékcsalodas,
amikor ebben a kézlogoban latok valamit, ami csak a fantdzia szii-
leménye. Nem kellene foglalkozni vele, ha a kinytjtott kéz, a nyi-
tott 6kdl nem a ,,vadallat” jele lenne.

Mar ismerjiik az 6kol szimbolikus egyezését a ,,vadallattal” (a
marxista kommunizmus és a SZU szimbdluma), s ugyanigy a nyi-
tott 6kol, tehat a kinyujtott kéz, ahogy a kézkor-logdn szerepel, az
apokalipszis masodik allatat szimbolizalja, a szabadkomives el-
lenegyhazat, az egyhazi szabadkdmiivességet!

Ezen kiviil az 6kol a logdban, kiilono- 4
SCHOPFUNG

sen a felso kézen, lathatoan erdsen szét van BEWAHREN
tarva, ami ugyanazt jelenti, mint a szétnyi-
tott ujjak, a hamis Krisztus €s hamis papa

i A 5 Ast é - KLIMANEUTRAL (A
Jele,, tehat- a Ves.ze,k'edest, rombolast és sza KUMANEUTRAL (4
kadast szimbolizalja.

[gy ez a kézkor logd harom szabadkémiives szimbélumot is tar-
talmaz (pentagramm, nyitott kéz és a szétnyitott ujjak) st az egy-
hazi szabadkdmiivesség is kozte van!
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A katolikus napok tematikajaban a kornyezetvédelemrdl is sz6
volt. Ehhez a kovetkezd szimbdlumokat hasznaltdk: egy globusz,
amelyet a kézkor 16gdbdl két kéz fog kozre. A globusz a vildguralmat
jelenti, az ENSZ szimbodlumaként is ismert, de errdl majd késébb.

Hogy mit akar kozolni veliink ez a kép a foldgombbel és az
egyhazi szabadkémiivesség két kezével, azt megmondja a Szent-
iras: ,, Hatalmat kapott (a mésodik allat) arra is, hogy lelket lehel-
jen a vadallat szobrdaba, hogy megszolaljon a vaddllat szobra és
megolje azokat, akik nem imddjak.” (Jel 13,15) Ez a szobor — mint
tudjuk — egy 1j, nagy balvany, vagy egy hamis Krisztus, egy hamis
egyhaz, mely a hamis 6kumenizmusban a romai-katolikus Egyhaz
(péapa ¢€s a tanitdhivatal) ellen minden keresztény k6zosséget 6ku-
menikusan egy 0j egyhazza akar egyesiteni, egy hamis Krisztussa.

Akkor csak egy kis maradék marad, aki hii marad a rémai-ka-
tolikus Egyhazhoz, a kis nyaj (Lk 12,32). Ok azok, akikrél itt szo
van: ,, Erre a sarkdny haragra lobbant az asszony ellen és harcba
szdllt tobbi gyermekével, aki megtartja Isten parancsait és kitart
Jézus (Krisztus) tanusaga mellett.” (Jel 12,17)

Azoknak az embereknek és a katolikusoknak, akik eloszor ta-
lalkoznak ezzel a tematikaval, ez az egész ugy hangzik, mint egy
science fiction regény. De sajnos nem az!

Az az ember, aki komolyan tanulményozza ezt a témat, hama-
rosan észreveszi, hogy az, ami el6szor hihetetlennek tlint, nemcsak
l1étezik, hanem nagymértékben befolyasolja életiinket. Itt a valdsag
valoban szokatlanabb és kdltoibb, mint a koltészet.

Hogy mondta Benjamin Disraeli (1804-81): ,,Az emberek, akik
korméanyoznak minket (a valésagban) egészen masok, mint gon-
doljuk.” Végiil is Anglia miniszterelndke volt az, aki megszilardi-
totta Anglianak a vilagban elfoglalt helyét.

Ezt jatéknak nevezném, egy gonosz jatéknak, életre-halélra
mend szellemi harcnak. Dramaian hangzik, de az is. Harc az em-
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ber halhatatlan lelkéért az Isten €s a satan kozott. A hazugsag ¢€s
az igazsag harca, ahogy Pal mondja (2Tessz 10,12). Ez egy harc
Krisztus misztikus teste, a romai-katolikus Egyhaz €s a szabadko-
mives ellenegyhdz k6zott, amely arra torekszik, hogy legydzze a
Péterre, a kdsziklara épiilt Egyhazat. De Jézus igéretet tett Péter-
nek, hogy a pokol kapui sem vesznek erdt rajta. A Teremtés kony-
vében is, mar a Biblia elején megjovendolik, hogy Maria szétta-
possa a kigyo fejét.

Bar mar sz6 volt rola, rendkiviili fontossagara valo tekintettel
még egyszer megismétlem a figyelmeztetést, amit az Istenanya
mondott Don Gobbinak: ,,A 666 haromszor véve, azaz harommal
szorozva az 1989-es évet fejezi ki. Ebben a torténelmi korszak-
ban a szabadkémiivesség az egyhazi szabadkdmiivesség segitsé-
gével valdra akarja valtani feltett szandékat: balvanyt akar alkot-
ni ¢és odaallitani Krisztus €s az Egyhaz helyére. Hamis Krisztust
¢s hamis Egyhézat. Ezért az els6é vadallat tiszteletére késziilt, s a
Fo6ld minden lakdja altal imadando szobor az Antikrisztus szobra,
amely cimével €s nevével jeloli meg mindazokat, akik venni vagy
eladni akarnak. Igy érkeztek majd el a megtisztulas, a nagy meg-
probaltatas és hitehagyas csucsara. A hitehagyas akkor mar altala-
nos lesz, mert majdnem mindenki kéveti a hamis Krisztust és a ha-
mis Egyhézat. Akkor tarul ki a kapu, hogy megjelenjék az ember
illetve maga az Antikrisztus!” (MPM, 738.)

Mindny3jan, akik ezt a hamis 6kumenizmust €s az egyhazak
egyesiilését kovetik, felveszik a 666 jelet, a satan szamat.

Az eljovendd vilagpolitikai események kovetkeztében az em-
berekkel megértetik, hogy a vilag szornyti, kaotikus helyzetének
megvaltoztatasahoz (késébb még visszatériink rd) sziikség van a
béke helyreallitasara, ¢s egy mindenki szamara elfogadhat6 0j vi-
lagegyhaz létrehozasara.

A politikai z{irzavar, a kitéré forradalmak Europaban, szamos
kegyetlen haboru olyan irdnyitott kdoszt teremt, hogy ahhoz, hogy
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az ember urra tudjon lenni a problémékon létre kell hozni egy vi-
lagkormanyt, amely 6rzi a békét. Ki lesz az? Kézenfekvo, hiszen
mar megalakult. Ez az Egyesiilt Nemzetek. Elén azzal a rendki-
viil ragyog6 csillaggal (pentagramm), amely az emberiség minden
problémajat megoldja.

Ez a rendkiviili csillag az lesz, amit Pal mar megjovendolt: ,, 4
karhozat fia... Isten templomaban (Vatikan) foglal helyet, s azt dl-
litia magardl, hogy Isten.” (2Tessz 2,4) Az emberiség ellendrzésé-
re tokéletes eszkoze lesz a jele, a 666 szam, amit mindenkinek fel
kell vennie, ha tal akarja éIni ezt az idészakot.

Az 1848-as Kommunista Kiadltvany megjelenése elott két év-
vel Méria La Salette-ben mondta a jelenés soran: ,,Roma el fog-
ja vesziteni hitét (megjegyzés: a plispokok koziil sokan a papa €s
kovetdi ellen vannak) és az Antikrisztus székhelye lesz.” De végiil
mindegyik fejét eltapossak.

A német katolikusok napjan szadmtalan arucikket kinaltak: ellen-
z0s sapkat, orakat, taskakat, poldkat, szalagokat, csészéket, ,katoli-
kus napi” lancokat és gytriiket, szandalokat, kegytargyakat is, mint
gyertyat €s rézsaflizért. Egy kozos volt benniik, mindegyiket ellat-
tak a kézkor-logdval. A katolikus napon elvarhato lett volna, hogy a
kereszt, Jézus Krisztus és Maria is a kdzéppontban alljanak. Nem,
a kozéppontban a kézkor-logo allt, ez a katolikus napok nagy jele!
Természetesen ezeket a cikkeket és kegytargyakat az interneten is
kinaltak. Az internetre kattintottam, és megnéztem a ,,katolikusnap”
shop-oldalat. Ami rogton feltiint, a szandalok voltak.

Elsd reakciom a nevetés volt! Még egyszer elolvastam a szan-
ddlok ajanldsa melletti megjegyzést:
,,Dupla nyomot hagy: a katolikus napok kézkor-logdjat, mint
szitanyomast a sarkon és préselést a talp alatt.”
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Ez a mindeniitt meglevd jel a katolikus napok résztvevoinek a
sarkan? Csodalatos! Ha tudjuk, mit jelent ez a log6 valojaban, Isten
szavaira kell gondolnunk a Teremtés konyvében: ,, Ellenségeske-
dést vetek kozéd és az asszony kozé, ivadékod és az & ivadéka kozé:
O széttiporja fejedet, te pedig a sarkdt mardosod.” (Ter 3, 15)

1946. aprilis 25-én Maria els6 jelenésében Marienfriedben azt
mondta: ,,En vagyok az é16 Isten jele. Gyermekeim homlokara te-
szem jelemet. A csillag (romlasé) kdvetni fogja jelemet. De az én
jelem fog gy6zni.” (,,Botschaft von Marienfried”, M. Hepp ,,Siehe,
deine Tage sind gez&hlt”, 344. old.)

Maria Don Gobbinak is mondta: ,,Ez az az id6 (megjegyzés:
1989. augusztus 15-t6l), amikor olyan balvanyt alkotnak, amely
az igaz Isten és az igaz Egyhdz helyére tor. Ez a balvany a ha-
mis Krisztus, és a hamis Egyhéz. Ez az az id6, amikor mindazo-
kat, akik ezt a balvanyt kovetik, megjelolik homlokukon €s karju-
kon. (....) Azok viszont, akik imadjak a vadallatot €s szobrat, meg-
kapjak jelét homlokukra és karjukra, kiisszak Isten haragjanak bo-
rat, amelyet a rettenetes biintetés kelyhébe ontenek. A Baranynak
¢s szent angyalainak jelenlétében kénkdves tlizben gyodtréodnek.”
(MPM, 741)

2006-ban a trieri katolikus napokon egy fekete po6lot arultak
_,En katolikus vagyok” (,,Ich bin katolisch”) felirattal. Mit jelent ez
a sz0, hogy ,.katolikus” 6nmagaban? Azt jelenti: egyetemes, alta-
lanos, atfogo. A keresztény vallasok egyesitésével (a hamis 6ku-
menizmussal, amely nem érdekelt a hitigazsagokban) a Romatol
elszakadt katolikusokat is lehetne , katolikusnak™ nevezni. Akkor
ez egy altalanos, atfogd ckumenikus hitk6zosség lenne, amit ka-
tolikusnak lehetne nevezni, mert atfogo, altalanos és vilagméreti.

Ez a fekete p6lod kisérlet a hamis katolicizmus megteremtésére,
de Rémaval és a tanitohivatallal a hit alapkérdéseiben haboruban
all. Egy igazi katolikus polon a papa szinének, a sarga-fehérnek
és annak a feliratnak kellene allnia: ,,En romai-katolikus vagyok.”
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A 2008-as katolikus napra
olyan polot is készitettek, ame-
lyen a ,,Visiondr” (latnok) fel-
irat volt olvashatd. Az ,,0” be-
M tiit a kézkor-logo helyettesitette.
N Mi mar tudjuk, hogy valdjaban

mit jelent ez, és minek a jele, €s
azt is tudjuk, mit kell érteni a vizi6 szon, és milyen célokat kovet.

A német (laikus) katolikus napok kozponti bizottsdga, ahogy
Habsburg Otto mondta, parhuzamos, para-hierarchiat nyitott
Roéma, a papa és a tanitohivatallal szemben. Bibliai idézet a Zsol-
tarok konyveébol: ,, Kivezetett a szabad térre engem” (Zsolt 18,20),
ez volt az osnabriicki katolikus napok jelszava, megbizhaténak és
hivonek hangzik. De tudjuk, hogy a bibliai idézetekkel is vissza
lehet éIni mas célok €s az emberi tudat befolyasolasa érdekében,
anclkiil, hogy észrevennénk.

,, Gyiimdlcseikrdl ismeritek fel 6ket” (Mt 7,16) — szintén egy
bibliai idézet.

A (laikus) kdzponti bizottsag és a veliik szimpatizalo mas laikus
csoportok, mint példaul: ,,Mi vagyunk az egyhaz”, ,,Lentrdl szer-
vez0do egyhaz” — figyeljilk meg a névadast is — masik egyhazat €s
egy masik Krisztust akarnak. Aktivitasuk egészében ¢&s a katolikus
napokon (lasd Scheffczyk kardinalis beszamolojat a 2004-es ulmi
katolikus napokrol) megfelel a széttart ujjak szimbolumanak (az
allitdlagos Viktoria-jel), hogy viszalyt —a 2000 éves romai-katoli-
kus Egyhaz szakadasat és lerombolasat — eredményezze.

Mit ért a kdzponti bizottsag a ,,szabad tér” alatt? Az ,,Egyhaz
mi vagyunk” csoport a katolikus napon szitkozodhat az Egyhaz ta-
nitasa miatt, €s felszolithat arra, hogy egyszerlien torddjiink bele a
kozos Eucharisztia vételébe?

,Mi vagyunk az egyhaz” (,,Wir sind Kirche”) nem katolikus
csoportosulas, és szamos piispok elutasitja. Az augsburgi plispok,
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Walter Mixa 2003-ban vildgosan megmondta: ,,az Egyhdz mi va-
gyunk mozgalom nem 4ll a katolikus Egyhdaz talajan.” Ez szamuk-
ra a szabad tér? — kérdezi Regina Ening a ,,Die Tagespost” kom-
mentarjdban — ha a katolikus napon az osnabriicki néket, akik az
Egyhaz szellemében a magzati életért allnak ki, kirekesztenek —,
ez a ZdK-nak a szabad tér? Amikor nagy, jol berendezett satrakat
bocsatottak a leszbikusok és homoszexualisok rendelkezésére, és
az ¢letvédd csoportokat a sz€lre szoritottak (Andreas Laun, salz-
burgi piispok éles kritikaval illette a német katolikus napok szer-
vezOit).

A ,,szabad tér” a Zdk-nak azt jelenti, hogy minden erdvel azon
dolgozni, hogy a katolikusokat elszakitsadk Rématol, a papatol és a
tanitohivataltol, hogy a romai-katolikus hitet allitolagos szlikossé-
gébdl a rebellis aktivitas tagas mezejére vezessék.

Ezt természetesen XVI. Benedek papa is tudja. Ezért kiildott a
papai lizenetek dokumentécidjabol egy kis kivonatot az osnabriicki
katolikus napok résztvevoi szamara:

,,Krisztusban kedves testvérek!

»Kivezetett a szabad térre engem« (Zsolt 18,20) — ez a jelszava
a katolikusok napjanak.

Mi ez a szabad tér, ami minket az Istennel val6 talalkozashoz
visz? A zsoltarossal ellentétben sok mai ember azt a félelmet érzi,
hogy a hit leszikiti az életét, hogy az egyhazi parancsok és tanita-
sok bezarjak 6t a hazaba, és mar nem szabad, nem tud eléggé sza-
badon mozogni az életében €s gondolkozasaban. A példabeszédbol
a fiatalabb fianak érzik magukat, sziikségét érzik, hogy kikolt6zze-
nek.” (vo. Lk 15,11-32)

Igen, a ZdK ¢és szellemi tarsai lathatéan ki akarnak szakadni a
Jézus altal alapitott Péter-Egyhazbol.

Minden okkult (= rejtett, titkos) egyesiilet és szovetség szim-
bolumokkal, kitlizokkel dolgozik, amit feltesznek, amikor és ahol

253



vannak. Ezeknek a szimbolumoknak rejtett hatalmat tulajdonita-
nak. A katolikus napok nyit6 tinnepsége alatt Osnabriickben a Zdk
elndke, Dr. Hans Meyer professzor és az egyhazmegye plispoke
rovid beszédet tartott.

Azutan egy fiatal holgy fordult a latogatdékhoz €s a jelenlevd
magas rangu személyiségekhez, tele energiaval €s nagyon hataro-
zottan. Szavai igy hangzottak: ,,Vilagunk szép, de sziikséges, hogy
cseleked;jiink, €s hogy vizidink legyenek. Miért akarom felemelni
a kezemet? (K6zben nyitott tenyerét feltartotta.) Mit akarok meg-
ragadni? (Ehhez 6klét mutatta.) Ki bizhat segité kezemben? (Eh-
hez hozott a pultrdl egy papirkezet, olyat, amilyen a logon volt.)
A kéz, ez a kis kéz (a kozonség felé magasra tartja a papirkezet)
legyen egy konyvjelzé a misorfiizetben, de az én életem jele is,
hogy hasznaltak engem. Es a ti kezetek? (Rovid sziinetet tart, és
koveteloen néz a kozonségre.) Mit akartok, mit akartok megragad-
ni, mit akartok kézbe venni?”

Nem akarok semmit feltételezni errdl a fiatal holgyrol. Azt sem
tudom, ki adta a szajaba ezeket a szavakat. De egy biztos, a kato-
likus napok szimboluma, a kézkor-logé harom jelet is tartalmaz,
ahogy mar elmondtuk. Vilagos, hogy ez a jel a szétnyitott ujjakkal
a ZdK aktivitasat, a szakitas szellemét tiikrozi a romai-katolikus
Egyhazzal szemben.

Es ha feltessziik a kérdést: ,,Miért akarom felemelni a kezem?”
— akkor tudjuk, kit szimbolizal ez a kéz, és ki ellen kell felemelni.

Ha az oklot mutatjak, és kérdezik: ,,Mit akarok megragadni?”
Akkor vilagos, mit jelent az 6kol, és kit akar megragadni. Ami a
ZdK vizidjat illeti, az el6z6 oldalakon mar beszEltiink roéla.

Nekiink, és gondolom az egész emberiségnek mar nincs sok
ideje. Mérfoldes csizmakkal haladunk, azaz mar jécskén benne va-
gyunk abban a torténelmi idészakban, amirdl Jézus az utolso6 idok-
161 sz616 beszédében szolt, amikor azt mondta: ,,Akkor olyan nagy
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gyotrelem lesz, amilyen még nem volt a vilag kezdetétol mindmad-
ig, és nem is lesz.” (Mt 24,21)

Egyik tizenetében Jézus anyja azt mondta: ,,Isten nem azért jon,
hogy itéletet hozzon. Ezt szeretetbdl teszi, hogy az embereket ha-
zavezesse.” Ezt a hazavezetést ugy kell érteni, hogy az ember Gjra
megtalalja Istent.

Legtobbiinknek akkor jut eszébe Isten, amikor bajban vagyunk.
Amikor a manhattani két torony (9/11) 6sszeddlt, amikor jott a
cunami, a templomok hirtelen tele lettek.

Nem akarok félelmet kelteni, és nem akarok vészmadarat jat-
szani, de a kor, amiben éliink, a dontés ideje. A harc, amiben va-
gyunk, szellemi harc, €s a harcot ugy hivjak, hogy ,,igazsdg vagy
hazugsag” — ahogy Pal mondta (v6. 2Tessz 2,10-13). A nagy sziik-
ség nagyon sok ember szamara a nagy kegyelem ideje lesz.
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A hamis okumenizmus

A keresztény hit , kereszt jele” a legismertebb jel a vilagon, jelen-
tése nem kétséges €s nem titkos. Jézus Krisztusnak, az Isten Fi-
anak az emberiség megvaltasaért vallalt nkéntes halalardl szol.

A szabadkOmiives magiaval megbizott magas fokozatl szabad-
kdmiuves, Winston Churchill 1940-ben félt, mint mondtak, hogy
Anglia dldozata lesz az okkultizmustol megszallt Hitlernek ¢s kéz-

crer

crer

litsa szembe.

Ez a jel addig csak a legmagasabb beavatottak szamara volt
ismert, az emberiség azt hitte, hogy Churchill szétnyitott ujjai a
,, Victori”, gydzelem szot jelentik.

A ZdK katolikus napon nem a kereszt volt az uralkodo jel, ha-
nem a mindeniitt jelenlevd kézkor-logd, és a latogatdk, akik a
szandalokat hordtak, még a sarkukon is viselték. Ha ez nem lenne
végteleniil szomoru, nevetni kellene rajta.

Elérkeztiink abba a korba, amit Daniel proféta az utolsé idokre
josolt, amikor azt hallotta: ,, Megmutatom neked, mi térténik majd
az atok idejének végén, mert vége lesz az idonek.” (Dén 8,19) ,, 4z
istentelenek csalard hitszegést kévetnek el a szévetség ellen, a nép
azonban, amely ismeri Istenét, kitart és cselekszik.” (Déan 11,32)

Tudjuk, ki az a ny4j, aki hii marad Istenhez, az Asszony, a Szent
Szliz maradék utoda, aki betartja Isten (és az Egyhaz) parancsait,
¢s tanusagot tesz Jézus mellett (Jel 12,17).

Daniel proféta irja: ,,4 nép értelmesebbjei sokakat belatasra
birnak, egy ideig mégis hullanak a kard, a lang, a fogsag és a rab-
lds miatt.” (Dan 11,33)
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Kikbol all a német katolikusok kozponti
bizottsaga?

Minden 1848-ban, a forradalom évében kezdddott. (Ezt jegyezte
meg a titkar nyitébeszédében, Osnabriickben.) Ez tehat a katolikus
laikusoknak egy régi tiszteletteljes Osszefogasa. A ZdK-nak sok
egykori és mostani politikus tagja van.

Kiilonos, hogy az Ulm-i katolikus napon Hans Kiingnek, az
egyhazkritikusnak nagy szinpadot készitenek, ¢s lehetdséget kap,
hogy tovabbadja az embereknek kitiresitett hitét és azt az egyhaz-
képet, amely hatalom nélkiili (Scheffczyk kardinalis). Még egy-
szer 1dézem a kardinalist a ,, Tagespost” kommentarjabol: ,,Ha cso-
dalkozni tudtunk volna, hogy egy katolikus napon olyan teologus-
nak biztositanak nyilvanos férumot, akitél az Egyhaz megvonta
tanitasi engedélyét, akkor még furcsabb, hogy a beszélgetd partne-
rek (Lehmann kardindlis) és a hallgatdsag a téves téziseket katoli-
kusnak ismerik el. Lathato, hogy a német valésag olyan homalyos
lett, hogy a katolikust a katolikusellenestdl mar nem tudja megkii-
l6nboztetni. A moderatornd ugyanazt a hitet képviselte!”

Ugyanehhez a ziirzavarhoz illett a kardinalisnak az egyhazi 14-
zadohoz intézett 4ldo szava (Lehmann), akit tulajdonképpen eld-
szOr megtérésre kellett volna felszolitani. De nem a megtérésct
kivantak neki, hanem sajat torekvésiikhoz valo hiiséget (L. Karrer)
¢s a forradalmi tiirelmet (R. Laurin). Laurin asszony (egykori
politikus) elarulja, mi a ZdK vezetésének torekvése: a forradalmi
tiirelem.

A tagok és a latogatdk kozott is megtalalhatd volt az emberek
harom tipusa. Lassuk még egyszer:

1.) Aki mozgat valamit!
2.) aki nézi (és semmit sem sejt?)
3.) aki csodalkozik, ha torténik valami.
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Ha elgondoljuk, hogy 1954. szeptember 1-én a fuldai katolikus
napok befejezéseként az akkori kélni érsek, Josef Frings kardinalis
a 100.000 hivo jelenlétében Németorszagot az Istenanydnak ajan-
lotta, csak csodalkozni lehet ezen a valtozason.

J6 példa a Roma- és Egyhaz-ellenes 6kumenikusok koéziil a bra-
zil ferences és expap, Leonardo Boff. Boff tarsalapitdja az tn. ,,fel-
detoi €s tanitasi engedélyét. Kézben meghazasodott, és Rio koze-
Iében €l feleségével.

Arra a kérdésre: ,,On még hivd katolikus?” — azt valaszolta:
_En ferencesnek és 6kumenikus katolikusnak tartom magam, nem
romainak. A romai-katolikus a kereszténység tekintélyelvi, jogi
formaja.”

Azt hiszem, Boff anélkiil, hogy akarta volna, a katolicizmus 1
formajat irta le, az 6kumenikus katolikust. Ha ez az uj, 6kume-
nikus katolikus nem a romai tanitohivatallal és a papaval van kap-
csolatban, akkor a legnagyobb veszélyben van, mert a hamis 6ku-
menizmust kdveti, amely a hamis Krisztushoz, a hamis egyhazhoz
fogja vezetni, hogy végiil a pusztulasba jusson.
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Az igazsagert és hazugsagért
folytatott végso harc

Az utolso harc, ami a kovetkezd években elottiink all, a hazugsag
¢s az igazsag harca lesz.

Mikor Jézus Pilatus el6tt allt, Pilatus megkérdezte tdle: ,, Tehdt
kirdly vagy? Jézus réhagyta: Igen, kirdly vagyok. En arra sziilet-
tem és azért jottem e vilagra, hogy tanusagot tegyek az igazsagrol.
Mindaz, aki igazsagbdl vald, hallgat szavamra.” (Jn 18,37)

A Péterre alapitott Egyhdz ugyanaz, mint alapitoja: ,,az ut, az
igazsag és az élet” (Jn 14,6).

Ahogy Jézust keresztre feszitették az igazsagért, igy azok is,
akik az i1gazsagbol valok, hallgatnak szavara, és misztikus testé-
nek, az Egyhaznak a szavara, és az Egyhaz utolsé harcaban hiiek
maradnak, meghalnak az igazsagért.

Jézus misztikus testének ugyanazt a sorsot kell elszenvednie,
mint maganak az Urnak. Uldozés, megvetés, keresztre feszités, ha-
1al, de feltamadas is. Az Egyhaz ugyanezt az utat jarja.

Jézus azt mondta tanitvanyainak: ,, Ha a vilag gyilol titeket,
tudjatok meg: Engem elobb gyiilolt nalatok... Nem nagyobb a
szolga urandl. Ha engem iildoztek, titeket is iildozni fognak.” (Jn
15,18.20) ,,Ki fognak zarni titeket a zsinagdgakbol. S6t eljon az
ora, mikor mindaz, aki megdl titeket, azt hiszi, hogy szolgdlatot
tesz Istennek.” (Jn 16,2) ,, Aki utanam akar jonni, tagadja meg ma-
gat, vegye fol keresztjét mindennap és kévessen engem.” (Lk 9,23)

Az utolso harc szétvalasztja azokat, akik az igazsagot, ¢s akik
a hazugsagot kovetik, egy hamis 6kumenizmus hazugsagat, ami
a Roématol valo szakadast, és a vilag hazugsagat igyekszik elér-
ni. Ez¢ért azt is mondja Jézus: ,, Ne gondoljatok, hogy azért jottem
a foldre, hogy békét hozzak. Nem azért jottem, hogy békét hozzak,
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hanem, hogy kardot (vagyis az igazsagot)... Azert jottem, hogy
szembeallitsam az embert atyjaval, a lanyt anyjaval és a menyet
anyosaval. Sajat hazanépe lesz az ember ellensége.” (Mt 10,34-

36)

Ez a f6ld nem a béke bolygoja, ahogyan a humanizmus, vagyis
a hamis humanizmus igyekszik feltlintetni. Aki ma békét, dromet
¢s nagy emberszeretetet szinlel, azok a valésagban forradalmakat,
haborukat szitottak €s szitanak tovabbra is, hogy kdoszt okozzanak
a vilagon, és hatalomra jussanak.

A f6ld nem a béke bolygoja, hanem a hitvallas bolygoja. Jézus
errdl azt mondja: ,, Mindazt tehat, aki megvall engem az emberek
elott, én is megvallom mennyei Atyam elott.” (Mt 10,32)

De Jézus megvallasa életveszélyessé valhat, ahogy a végso
1dokrdl szolo beszédében mondja: ,, Aztan majd sanyargatnak és
megolnek titeket, és miattam gyiilolni fog mindent a nemzet. Sokan
el is tantorodnak hitiiktol (vagyis megtagadjak hitiiket), elaruljak
és gyiilolni fogjdk egymast.” (Mt 24,9-10)

Kik azok, akik hiick maradnak hitiikh6z? Erre i1s van valasz a
Bibliaban:

Ok az Asszony (Maria) utdai, ,, aki megtartja Isten parancsait
és kitart Jézus (Krisztus) tanusdaga mellett.” (Jel 12,17) Marianak
ezek a maradék utddai nem fogjak a ,,vadallatot” imadni.

Akik hiiek maradnak az Egyhazhoz, azoknak nagy megprobal-
tatasokat kell kiallniuk. ,, Ez az alapja a szentek dllhatatossdaga-

nak, akik kitartanak Isten parancsai és Jézus hite mellett.” (Jel
14,12)

Mar a végso 1dOk profétaja, Zakarias is besz€él a megszentelt
maradék tisztuldsardl az utolso idékben: ,, Es akkor majd az torté-
nik az egész orszdgban — mondja az Ur —, hogy két rész elpusztul
és elvész benne, a harmadik rész azonban megmarad benne. Es én
a harmadik részt tiizbe vetem, és kiégetem oket, mint ahogyan ki-

260



égetik az eziistot, és megtisztitom Oket, mint ahogy megtisztitjak az
aranyat. O majd segitségiil hivia nevemet, én pedig meghallgatom
6t. En azt mondom majd: Népem vagy te nekem, & pedig azt mond-
Jja: Az Ur az én Istenem!” (Zak 13.8-9)

Az Antikrisztus idején, aki istennek adja ki magat, annak, aki
tanusagot tesz Jézus mellett és kitart Egyhaza mellett, borzalmas
tildoztetést kell kiallnia.

A Jelenések konyve igy szamol be errdl: ,, Azt is megengedtek
neki (a vadallatnak), hogy harcot inditson a szentek ellen és le-
gyozze oket.” (Jel 13,7)

Ma nem tudjuk elképzelni, hogy a maradék hivok az Antikrisz-
tus uralma alatt ezt a borzalmas tildoztetést hogyan élik tl, ha nem
veszik fel a ,,vadallat™ jelét, a 666-ot. Sem venni, sem eladni nem
tudnak. Hogy tudnak élelmiszerhez jutni? Hogyan Orizhetik meg
lakasukat?

A Biblia megadja a valaszt: ,, Akkor vessz6hoz hasonlo nadsza-
lat adtak és azt mondtdk: Rajta, mérd fol Isten templomat, az oltart
és az ott imddkozokat. A templom elécsarnokat azonban hagyd ki,
ne mérd fol. A nemzetek prédaja lesz: negyvenkét honapig fogjdk a
szent varost taposni.” (Jel 11,1-2)

Hogy felmérik a templomot, és megszamoljak az imadkozokat,
azt jelenti, hogy a végsd 1dok iildoztetésében a keresztény k6zos-
ség, a kis nydj, Maria (az asszony) megmaradt gyermekei Isten kii-
16n6s védelme alatt fog allni.

A 42 honap vagy 1290 nap Danielnél, tehat 3,5 év az tildozte-
tés, az Antikrisztus vildghatalmanak idészaka.

Hogyan €lik tul a hivok, akik Isten kiilonos védelme alatt allnak
(nem imadjak a szobrot, €s nem veszik fel a 666 jelet), ez (még) Is-
ten titka. Sok utalds van arra, hogy megismétlédik az az id6, ami-
kor a zsidok kivonultak Egyiptombol, €s a sivatagban ¢égi kenyér-
rel, mannaval etette &ket az Ur.

261



Sok misztikus évekig csak a szent Eucharisztiabol élt, mas tap-
lalékot nem vett magahoz. Gondoljunk csak Neumann Terézre,
Martha Robinra, vagy a svéjci nemzeti szentre, ,,Klaus testvér’-re
(Flii-1 Szent Miklésra). Hasonlo utalasokat tett Jézus korunk latno-
kainak néhany tizenetében.

Ezen kiviil a Szentirdsban is van egy k6zlés ebben a tekintet-
ben, példaul Janos Evangéliumaban, amikor Jézus azt mondja:
. En vagyok az élet kenyere. Atyditok manndt ettek a pusztdban és
mégis meghaltak. Itt a mennybol aldszdllott kenyér, hogy aki eszik
belble, meg ne haljon. En vagyok a mennybdl aldszdllott é16 ke-
nyer. Aki e kenyérbol eszik, orokkeé él. A kenyér, melyet adni fogok,
az én testem a vilag életéért.” (Jn 6,48-51)

Az Antikrisztus vildghatalma alatt a kis ny4j a szentmise-aldo-
zaton csak titokban, elrejtdzve vehet részt.

Akik vériiket adjak a romai-katolikus Egyhazért és hitiikért,
azok az utolsé 1dOk tanui és apostolai (Jel 11,3-13).

»A két proféta tanusagtétele”

,,Két tanimat akarom megbizni, blinbanati kontésben 1épjen fel,
profétaként beszéljen, ezerkétszazhatvan napig. Ok a két olajfa és
a két gyertya, akik a fold ura el6tt allnak. Ha valaki artani akar ne-
kik, tliz csap ki szajukbdl és elemészti ellenségeit; mindenkinek
meg kell halni, aki artani akar nekik. Hatalmuk van arra, hogy be-
zarjak az eget, ¢és ne essen esO profétai mikodésiik alatt. Hatalmuk
van arra, hogy vérré valtoztassak a vizet, hogy minden kinnal ver-
jék a foldet, amilyen gyakran csak akarjak. Ha mint tanik magbi-
zatasukat teljesitették, az allat, amelyik a f6ldbdl jon (13,8), har-
colni fog elleniik, legy0zi és megoli dket. Hullaik a véaros utcain
maradnak. A varost, szellemileg értve gy hivjak, hogy Szodoma
¢s Egyiptom; ott feszitették keresztre urukat. Minden nép, torzs,
nyelv s nemzet emberei ott fogjak latni hulldikat harom és fél na-
pig; nem fogjak megengedni, hogy eltemessck Oket.
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A fold lakéi oriilnek, szerencsét kivannak egymasnak, és meg-
ajandékozzak egymast, mert a két proféta kinozta az embereket.

De harom és fél nap mulva életerd szallt beléjiik Istentdl, és fel-
keltek. Es akkor azokat, akik lattak, félelem toltotte el. Erds han-
got hallottak az égbdl: Gyertek fel! Ellenségeik szeme lattara fel-
hoben emelkedtek fel az égbe. Ebben a pillanatban hatalmas f6ld-
rengés keletkezett. A varos tizede 6sszeomlott, és hétezer ember
vesztette életét. Az életben maradottak megrémiiltek, és dicséretet
mondtak az ég Istenének.”

Eszrevételek: A két profétalo tanu a vélemények tobbsége sze-
rint a keresztény k6zosség képviseloi, akiknek hitiiket halalukig
tanusitaniuk kell. Mas felfogas szerint itt Mdzesre ¢€s Illésre kell
gondolni, akik, mint az utols6 1dok profétai megnyerik a zsidokat
Krisztus szdmara; ebben az esetben a nagyvaros Jeruzsalemre ér-
tendo (vo. Jel 11,13). De az a hely is lehet, ahol a keresztények a
hitiikért meghaltak.

Mozes ¢€s Illés valoban a zsidd népre €rtendd, de mindenesetre
vannak keresztény hitvalldk és tanuk, akik az egész vilagon fellép-
nek. Keresztény hitiiket megvalloknak és tantiknak az egész vila-
gon fel kell 1épniiik a keresztényiild6zEs 1dején. Sok {lizenetében
igy beszél a Szlizanya, Krisztus anyja az utolsé 1d6k apostolairdl.
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A harom idoszak — a szétvalasztas

Isten mindig keresi népét, hogy elvezesse az orokkévalosagba.
Adamtol és Evatol kezdve az idék végének utolsé emberéig bi-
zonyitja az ember, hogy szabad akarataval az Isten mellett vagy
ellene dont. Az idok végén azoknak, akik mellette dontéttek, azt
mondja az Ur: ,,En Istene leszek, s & az én fiam.” (Jel 21,7)

Az emberiség torténete az O- és az Ujsziovetség szerint, ahogy
Joachim da Fiore (Italia, 1130-1202) hirdette a kézépkorban, ha-
rom id6szakra oszlik: az Oszovetség korszaka, az Ujszovetségé, és
a harmadik, a Szentlélek korszaka. A Szentirasban az utolso 1do-
szakot a Jelenések konyvében a 20. fejezetben az ,,ezeréves biroda-
lomnak™ nevezik (az 1000 szam szimbolikusan értend6 egy hosz-
szabb 1d6 kifejezésére). Természetesen sok szekta, €s mindenek-
el6tt Hitler és gonosz naci birodalma visszaélt ezzel a kifejezéssel.

Az O- és Ujszovetség kozlései is vilagosan mutatjak, hogy eb-
ben a harom idészakban megtorténik az emberiség szétvalasztasa.

Ha az Oszdvetség torténetét nézziik, ott volt az elsd nagy szét-
valasztas, az 6zonviz, amikor csak Noé €s még heten élték tul az
aradast. Amikor Moézes kivezette a zsidokat Egyiptombdl, 40 évig
vezette Oket a sivatagban, és csak egy 1j, megerdsodott nép allta ki
a megprobaltatasokat, €s tudta elérni az igéret fold;ét.

Izajas proféta Kr. e. 740-ben azt mondta: ,, Ha a te néped, Izra-
el, annyi lenne is, mint a tenger fovenye, csak a maradék tér meg
beldle.” (1z 10,22) A torténelem megerdsitette ezt a jovendolest.

Jézus sziiletésével 1) idészamitas kezdodik, €és visszatértével
lesz vége a masodik idészaknak. Ez nem a vilag vége lesz, hanem
az utolsd, harmadik 1doszak kezdete. A Szentlélek birodalma ko-
vetkezik, amint azt Joachim da Fiore (bencés apat) bejelentette. Ez
lesz az utolsé birodalom és az utols6 idészak, amelyrdl Jézus igy
beszélt: ,, Ime, jjdalkotok mindent.” (Jel 21,5)
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Jézus azt mondta Péternek: ,, Simon, Simon, a sdtan kikert tite-
ket, hogy megrostdljon, mint a buzdt.” (Lk 22,31) Hamis tanitok,
hamis messidsok €s hamis profétak vezetik félre az embereket, €s
sokan elveszitik a hitiiket (Mt 24), és a ,,vadallat” szobrat imad;jak,
felveszik a 666. jelet, amely egy ember szama (az Antikrisztusé),
¢s ezzel orokre elvesznek.

A mi idénk végén is, Jézus visszatérésekor mar csak egy kis
nydaj marad: ,, Szétkiildi angyalait hangos harsonaszoval, s azok
osszegylijtik valasztottait a szélrozsa minden iranyabdl, az ég
egyik végétél a masikig.” (Mt 24,31)

Kik fognak a kis nyajhoz tartozni? Azok, akik biznak Maria-
ban, aki kezdvén Parizsban 1830-ban, La Saletten (1846) at, egé-
szen a mai napig — az utébbi 60 évben kiillonosen — a sok jelenéssel
maga koré gyljtotte gyermekeit (papokat, piispokoket, kardinali-
sokat), megvédi a hamis tanitoktol és hamis profétaktol, és vezeti
6ket. Ok az asszony megmaradt utodai, akik megtartjak Isten pa-
rancsait, és tanusagot tesznek Jézus mellett. Ok nem veszik ma-
gukra a ,,vadallat” jelét, a 666-ot. A Jelenések konyve azt mondja,
hogy a ,,megjeldltek szama™ 144.000, akiknek homlokén Isten jele
volt. Ez szintén szimbolikus szam. Izraelnek 12 tdrzse van, 1000
a boség szama. A 144.000 (12 x 12 x 1000) szimbolizalja azokat,
akik megmenekiilnek (Jel 7,4).

A viladg, az emberiség és az Egyhaz nagy megtisztulasa lesz ez
a kor, ugyanakkor ez lesz az 0j Plinkosd. Lassuk ehhez Maria ko-
vetkezo lizenetét, amelyet Don Gobbinak adott:

» Lizes nyelvek”

,,Bgy velem tartott rendkiviili ima cenakulumban egyesiilve, ma
tinneplitek, szeretett fiaim, Piinkdsd tinnepét.

Az apostolokkal €s a tanitvanyokkal 6sszegytilve tartézkodtam
a jeruzsalemi cendkulumon, amikor tiizes nyelvek forméjaban a
Szentlélek leszallasanak a csod4ja megtortént.
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Orémmel lattam az apostolok és a tanitvanyok teljes atalakula-
sanak csodajat! Félénkek €s ijeddsek voltak, de a cenakulum Jé-
zusnak és az O Evangéliumanak bator és rendithetetlen tantiiva
tette Oket. Szepldtelen Szivem lelki cendkulumaban most be kell
teljesednie a masodik Piinkosd csodalatos eseményének, amelyet
ti kértek €s vartok. Akkor majd az Egyhazra és az egész emberi-
ségre csodalatos tiizes nyelvek szallnak le.

Az isteni tiizes nyelvek melegséget és életet hoznak most mar
az Onzéstol és gylilolettdl, az erdszaktdl €s a haboruktdl megfa-
gyott emberiség szamara, igy a kiszaradt Fold megnyilik az Isten
Lelkének a fuvallatara, aki egy 0j és csodalatos kertté alakitja at a
Foldet, ahova a Szenthdromsag a koztiink 1évé allando lakohelyét
helyezi. Tiizes nyelvek szallnak le, megvilagitjak és megszentelik
az Egyhazat, amely a Kélvéria sotét 6rgjat €li, €s amelyet lesujta-
nak a pasztoraiban, megsebesitik a nyajban, elhagyjak ¢s megta-
gadjak az 6v¢éi, a tévedések heves szelének van kitéve, a hit elvesz-
tése €s a hittagadas arasztja el.

A Szentlélek isteni tiize meggyogyitja az Egyhdzat minden be-
tegségbol, megtisztitja azt minden folttol és minden hiitlenségtol,
ujra szépségbe Oltozteti €s befedi ragyogasaval.

Az isteni tliz hozzasegiti ahhoz, hogy megtalalhassa teljes egy-
ségét és Eletszentségét €s ettdl kezdve kinyilvanitja a vilag elott
teljes, altalanos €s tokéletes tantisagtételét Jézusrol.

Tiizes nyelvek széllnak le mindannyiatokra, szegény fiaim,
akiket annyira becsapnak és kisértenek a gonosz lelkek €s a Satan,
akik ezekben az években elnyerték nagy diadalukat.

Megviléagit titeket ez az isteni fény, és meglatjatok magatokat
az Isten igazsaganak ¢és életszentségének tiikrében.

Olyan esemény lesz ez, mint egy itélet kicsiben, amely meg-
nyitja a szivetek ajtajat, hogy megkapjatok az isteni Irgalom nagy
ajandékat.
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Akkor a Szentlélek véghezviszi az 4altalanos atalakulas 4j cso-
dajat mindenki szivében €s é€letében; a blinosok megtérnek, a
gyongéknek tamaszuk lesz, a betegek elnyerik a gyogyulast, a ta-
vollévik visszatérnek az Atya hazéba, az elszakadtak €s a megosz-
tottak teljes egységre jutnak.

[ly médon megy végbe a masodik Piinkdsd csodaja, amely az
én Szeplodtelen Szivem diadalaval fog megtorténni a vilagban.

Csak akkor latjatok meg, hogyan 1jitjak meg a Szeretet Lelké-
nek tiizes nyelvei az egész vilagot, amelyet teljesen atalakit az is-
teni Irgalom nagy kinyilvanulasa.

Ezért felhivlak titeket, hogy toltsétek ezt a napot cenakulumban,
imaban egyesiilve Velem, az Irgalom Anyjaval, reményben, €s a
most mar kozeli masodik Pilinkdsd aggddod varasaban!” (MPM
1028-1029) Vacallo — Svajc — 1995. janius 4. piinkosd.

Maria tobb tizenetében beszElt a masodik pilinkosdrol. Az is-
mert jelenési helyen, Garabandalban azt mondta, hogy egy figyel-
meztetést kap az egész emberiség, senki nem keriilheti el. Olyan
lesz, mint az utolso itélet kicsiben. Azaz mindenki latni fogja ma-
gat ugy, ahogy Isten el6tt all élete végén. Mikor megkérdezték
Conchitat, hogy meg fog-e halni ettél az ember, azt mondta: igen,
sok embernek elviselhetetlen lesz latni, milyen volt az élete.

Mas tizenetekben Maria azt mondta, hogy természetesen mas
vallasok hivei is megtérnek Krisztushoz, és jamborsagukat latvan
sok katolikus is szégyellni fogja magat. A tisztulas utan ez a vilag
¢s ez a tarsadalom mar nem lesz ugyanolyan, mint volt.

Péter 2000 évvel ezelott azt mondta levelében: ,, Eljon azonban
az Ur napja, mint a tolvaj. Akkor az egek nagy robajjal elpusztul-
nak, az elemek megolvadnak a hoségben, s a fold és rajta minden
alkotas tiizben ég el.... Akkor az egek tiizben pusztulnak el és az
elemek héségben olvadnak szét. Mi azonban uj égre és uj foldre
varunk, mely az igazsag otthona.” (2Pt 3,10.12-13)
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A Szentlélek harmadik korszaka

Maria az utols6 idészakrdl sz616 tizenetében azt mondta: ,,Olyan
sz¢&p idoszak lesz, mint amilyen azeldtt soha nem volt a f61don.
Istent minden ember imadni fogja, és egy darabig nem lesz a go-
nosznak hatalma.

A Jelenések konyve leirja az utolso harcot és a vilag és az em-
beriség utolsé kivalasztasat a harmadik idészakban (az ezernapos
uralom):

., Mikor eltelik az ezer esztendo, a satan kiszabadul bortonéebol
és megindul, hogy félrevezesse a fold négy sarkan laké nemzete-
ket, Gogot és Magogot, és harcra gyiijtse 6ket. Szamuk annyi, mint
a tenger fovenye. Félvonulnak a fold minden tdjan, koriilzarjak a
szentek taborat és a szeretett varost. De tiiz csap le Istentdl az ég-
bol és megemészti Oket. Az 6rdogot, aki félrevezette 6ket, kénkovel
égo tiizes toba vetik, ahol a vadallattal és az dlpréfétaval éjjel-
nappal, orokkon-orokké gyotréodni fog.” (Jel 20,7-10)

Aztan jon a vilag vége, és a vilag itélete, ahogy a 20. fejezet ab-
rdzolja, majd a mennyei Jeruzsalem.
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A romai-katolikus Egyhaz,
a vilag és az emberiség sorsa

A romai-katolikus Egyhaz fennallasatél — vildgunkban és tarsadal-
munkban — a vilag €s az emberiség sorsa is fligg. Hogy az Egyhaz
keletkezésével kapcsolatos bibliai kijelentéseket, és az abbol faka-
dé torténelmi tényeket roviden megvilagitsuk, még egyszer meg
kell emliteniink, hogy az emberi torténelem kezdetén — a Biblia
elején (Ter 3,15) — mar felvillan az Egyh4z, amikor Isten ellenke-
z€st vet az asszony és a kigyo kozé, az asszony és a kigy6 utddai
kozé. Az asszony utddai els6sorban Jézus Krisztus, majd a keresz-
ténység €s az Egyhaz. Isten az tidvosséget nemcsak a zsidok sza-
mara helyezte kilatasba, hanem minden népnek, ez abbdl latszik,
hogy a harom 6sapanak, Abrahamnak, Izsaknak és Jakobnak meg-
igérte, hogy altaluk a f6ld minden nemzetsége aldast szerez (Ter
28,14; 26,4; 22,18). Az Oszévetség profétai megjosoljdk a Messi-
ast, szenvedését, halalat €s feltamadasat.

Izajas proféta Kr. e 740-ben igy jelenti be a Messias érkezését:
Ime, a sziiz fogan, és fiut sziil, s nevét Emmanuelnek (veliink az
Isten — Jézus) fogja hivni.” (1z 7,14) O az Isten az 6rokkévaldsag-
ban (Iz 9,5-6). Majdnem ugyanezekkel a szavakkal jelenti be Gab-
riel arkangyal a nézéreti lednynak, Marianak, hogy a fiut, a legna-
gyobbat, az 6rok kiralyt, fogja megsziilni.

Jézus sziiletése az 1j vilagtorténelem és az 0 idoszamitas kez-
dete, amely a mai napig ranyomja bélyegét a vilagra, amelynek
folyamataival kapcsolatban allunk. Jézus sok hasonlattal beszél a
kereszténységrdl: ,, Mds juhaim is vannak, amelyek nem ebbdl az
akolbol valok (poganyok, mas népek). Azokat is ide kell vezetnem.
Hallgatni fognak a szavamra: egy akol lesz és egy pdsztor.” (Jn
10,16) Aztan Jézus megjovendoli a legnagyobb vallasi kozosséget,
Isten f6ldi orszagat.
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A mustarmagrol szol6 hasonlatban a kereszténység keletkezé-
sét a mustarmaghoz hasonlitja, amely legkisebb a magok kozott,
de ha elvetik, ez lesz a legnagyobb novény (Mk 4,30-32).

Jézus 2000 évvel ezeldtti joslata ma mar torténelmi tény. A ke-
reszténység lett a vilag legnagyobb hit-k6zossége, kb. 1,2 milliard
a romai-katolikus keresztény, kb. 600 milli6 keleti ortodox, €s a
romai-katolikusrél levalt mas keresztény kozosségek szama.

A torténelem igazolta Jézus kijelentését: ,, En vagyok az Alfa és
az Omega, az elsé és az utolsé, a kezdet és a vég.” Egybevag az
eddigi torténelmi tényekkel.

A mi korunk vége is igazolni fogja ezt: Isten foldi orszaga, a
2000 évvel ezelotti kis mustarmag tulél mindenféle mas balvanyt,
isteneket, vallast, amik azel6tt voltak. ,, Mindannyian, akik eléttem
jottek, tolvajok és rablok.” (Jn 10,8)

Isten orszagat mindenki lathatja, a vilag legnagyobb Egyhaza.
Isten foldi orszaganak Jézus mennybemenetele utan sziiksége volt
egy pasztorra, aki képviseli Ot, aki a hit és a tanok igazsagahoz hii
marad Jézus visszatéréséig; és egy Egyhazra, amelyben megtalal-
hatja az tidvosséget.

Ezért alapitotta Jézus az Egyhazat Péterre, a kdsziklara, €s a no-
vekedd nyaj szdmara az 1dok végezetéig, utdodokat iiltetett a Péter-
hivatalba, a papakat. Es megigérte ennek az Egyhaznak: ,, fme én
veletek vagyok a vilag végéig.”” (Mt 28,20)

Jézusnak ez a jelenléte jut kifejezésre a romai-katolikus Egyhaz
legszentebb Oltariszentségében.

Jézus azt is megmondta eldre, hogy a pokol kapui tamadast in-
téznek Péter €s utddainak Egyhaza ellen, hogy megsemmisitsék,
mert ugyanolyan utat kell bejarnia az Egyhaznak, mint alapitdja-
nak. De azt is megigérte, hogy nem fogjak legy6zni.
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Az Egyhaz elleni harc mar az emberiség kezdete 6ta tart, és a
Biblia legelején kifejezésre jut: ,, Ellenségeskedést vetek kozéd és
az asszony kozé, ivadékod és az ¢ ivadéka kozé.” (Ter 3,15)

Az utolsé 1dokrol szo6ld beszédében — Mark, Lukacs és min-
denekel6tt Maté evangéliumaban a 24. fejezetben — Jézus beszél
azokrol a jelekrdl €s eseményekrol, amelyek a hit romlasat €s az
Egyhaz szakadasat fogjak eldidézni, s amelyek az idok végét (de
nem a vilag végét) jelentik, és az O visszatéréséhez vezetnek. Ezek
a jelek, roviden Osszefoglalva: a tévtanitok, tévtanok, hamis profé-
tak, amelyek a kereszténység torténete folyaman sok kart okoztak
a hitben, foldrengés, haboruk, €¢hezés. hitehagyas, a tizparancsolat
be nem tartdsa, a lelkek szétvalasa, akik a hazugsagnak vagy az
igazsagnak hisznek, és ezért gytilolik és elaruljak egymast. A Jézus
Krisztusban hivok iildoztetése.

, Isten orszdagdnak ezt az oromhirét pedig hirdetik majd az
egész vildgon bizonysdgul minden nemzetnek. Csak akkor jon el a
vég”’ —mondta Jézus (Mt 24,14).

II. Janos Pal 1996-ban azt mondta, hogy az Evangéliumot, a
sok ellendllas és a legnagyobb nehézségek ellenére, a vildg min-
den népének kihirdették.

Ezek az események és jelek, amiket fent felsoroltunk, az 1-14.
versben vannak megnevezve, csak sziilési fajdalmak. Jézus azt
mondja, hogy ezek a sziilési fajdalmak és gyotrelmek a legna-
gyobb bajhoz vezetnek: ,, Akkor olyan nagy gyotrelem lesz, ami-
lyen még nem volt a vilag kezdetétél mindmdig, és nem is lesz.”
(Mt 24,21)

Ez a gyotrelem bolygdnk, az életfeltételek €s a tarsadalom at-
alakulasanak kezdete vilagszerte. Mi ennek az oka? Maté evangé-
liumanak 24. fejezete adja meg a valaszt, amikor Jézus azt mond-
ja: ,, Amikor majd latjatok a szent helyen a Ddniel proféta dital
megjovendolt gyaldzatos pusztuldst — aki olvassa, értse meg! —,
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akkor, aki Judedaban van, fusson a hegyekbe.” (Mt 24,15; vo. Dan
9,27;11,31)

Jézus utal tehat az 6szovetségi Daniel profétara, aki az utolséd
idok eseményeirdl profétal (Dan 8,15-19). Daniel 14t egy hitvany,
hatalmas kiralyt a végso idokben: ,,Seregei feldallnak, meggyaliz-
zdk a szent varat, megsziintetik a mindennapi dldozatot, és felal-
litjak a vészthozo undoksdgot.” (Déan 11,31)

A romai-katolikus Egyhazban (az ortodoxban is) az istentiszte-
let nem csak istentisztelet, ahogy az evangélikus-protestansok ér-
tik, hanem szentmise-aldozat. A romai-katolikus Egyhaz szamara
a szentmise-aldozat Krisztus vértelen keresztaldozata, a tiszta al-
dozat, amelyet Isten atnytjt népének napkeltétdl napnyugtaig (reg-
geli és esti mise). A szentmise-aldozat megujitja, ¢€s jelenlévové
teszi, ami a Kalvarian tortént Jézussal. Az atvaltoztatasnal a kato-
likus Egyhaz 2000 éves szentelési lancaban (szukcesszio) felszen-
telt pap a kenyeret €s a bort valoban Jézus Krisztus testévé és véré-
vé valtoztatja. Ebben az eucharisztikus alakban Jézus, ahogy igér-
te, vellink marad a vilag végéig (Mt 28,20).

Az Oszdvetségben allatokat aldoztak Istennek. Az Ujszovetség
aldozata Krisztus vértelen keresztaldozata.

A szentmise az Ujszovetség 6rok aldozata, a keresztaldozat
vértelen megujitasa. A romai-katolikus Egyhaz az apostolok ide-
je Ota tart szentmisét. A szentmisén a keresztaldozat gylimdlcseit,
mint megvaltasi kegyelmet kapjak a résztvevok. A szent Eucha-
risztia, amelyben Jézus valdban jelen van, a rémai-katolikus Egy-
haz kozponti titka és kozéppontja.

Tehat az iszonyatos pusztitas a szent helyen, amire figyelmezte-
tett Jézus, a napi szentmisedldozat megsziintetése a katolikus Egy-
hazban, melyet az utols6 idokben Daniel préféta vizidjaban a hit-
vany kiraly, a ,,vadallat” antikrisztusi vildguralma visz végbe, a
,romlas fia”, az Antikrisztus segitségével.
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Amikor arrél van szd, hogy a szent helyet és a varat megszent-
ségtelenitik, ez azt jelenti, hogy a legszentebb Oltariszentséget
szentségtelenitik meg, a var pedig szimbolikusan a Vatikan €s min-
den rémai katolikus templom.

Es akkor jon el az id6, amit Maria 1846-ban (La Salette) jo-
solt meg, amikor a pasztorgyerekeknek iizenetében azt mondta:
,,Roma el fogja vesziteni hitét (a pilispokok tobbsége elfordul Ro-
matol, a papatol és a tanitohivataltdl, €s a hamis 6kumenikus egy-
hazhoz csatlakozik, és az Antikrisztus székhelye lesz.”

A romai-katolikus Egyhazat és a napi szentmise-aldozatot vé-
res iildozéssel sziintetik meg, és az egész vilagon betiltjak, ennek
ellenére nem gyozik le, mert a kis nyaj, az Egyhdzhoz hii papok-
kal, ptispokokkel €s kardindlisokkal titokban megtartja a napi mi-
sealdozatot 1290 napig Daniel, 42 hénapig (Jelenések konyve),
mig Jézus visszatértével a hamis préféta megsemmisiil.

Jézus azt mondta napjaink profétandjének (az iizeneteket
konyvben kiadtak: ,,Geh und verkiinde, was ich dir gesagt habe” —
,,Menj, ¢s hirdesd, amit mondtam neked.” Verlag Salvador mundi,
85. old.): ,,Olyan iildozés kovetkezik, amilyen még nem volt.
Olyan lesz, mint az 6segyhaz idejében. Eldugott pincékben
és raktarakban tartanak szentmisét, és csak kevesen tudnak
részt venni rajta.”

Ez a latnokn6 egy azok koziil, akiket Joel proféta bejelentett.
Es Jézus azt mondja neki: ,,Itt az id6, amikor fiaim és lanyaim jo-
venddlnek, szolgaimat elt6lti Szentlelkem, az 6regeknek almaik, a
fiataloknak vizi6ik vannak. Siirget az id6, mar nincs sok 1déd. Dra-
ga idoédet maradéktalanul szenteld akaratom teljesitésére, ne késle-
kedjél, fogadj szét, vagyakozva varok ra.”

Aztan ez az asszony kapott egy iizenetet: ,,Orkodjetek és imad-
kozzatok! Milyen sokan alszanak azok koziil, akiket 6roknek,
apostoloknak és tantiknak rendeltem! Elfaradtak vagy elkényel-
mesedtek. Sokan jollaktak, nem éheznek, nem szomjaznak mar,
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ezért becsukodik a szemiik. Minden repedésbol a satan fiistje
jon. Minden pillanatban vilagégés lehet. Ebreszd fel dket, kikial-
tom figyelmeztess, miel6tt megfulladnak vagy elpusztulnak.”

Ez nagyszer(, csodalatos kinyilatkoztatasok konyve.

Hol tartunk ma?

Hogy allunk ma a napi szentmise-aldozat megsziintetésével, és a
katolikus Egyhaz nyilvanos szétrombolasaval és megszentségtele-
nitésével, ami a vilag és az emberiség legnagyobb gyotrelmét és
szorongattatasat hozza magaval?

A valaszt Szent Pal apostol mar megadta, amikor azt mondta,
hogy az Antikrisztus megjelenése eldtt mar miikodik a torvényte-
lenség titkos hatalma, de el6szor le kell gydznie azt, ami még visz-
szatartja (2Tessz 2,7).

Tudjuk, hogy az, aki az Antikrisztust még visszatartja, az Egy-
haz sziklaja, a papa. A titkos torvénytelenség, mely mar miiko-
désben van, az Egyhaz élére behatold egyhazi szabadkdmiivesség.
Hatésa a legjobban, hamis 6kumenizmusaban bontakozik ki, és jol
lathatd, kiilonosen a reforméacié és az egyhazszakadas dshazija-
ban, Németorszagban.

Ez a motorja, ¢és példaaddja — mint a 16. szazadban — minden
Réma ellen dolgozé erdnek a keresztény vilagban, kiilondsen az
USA-ban, ahol vilagméretii egyhazszakadashoz (levalds Roma-
tol, a papatdl €s a tanitohivataltol) fog vezetni. A hamis kumeniz-
mus, amit egyaltalan nem érdekelnek a hitigazsagok, csak egyet
akar: minden keresztény vallas egyesitését a papa, a tanitohivatal,
a szentmise-aldozat €s a szent Eucharisztia nélkiil.

Egy okumenikus egyhazat akarnak, amelyben a szent Eucha-
risztiat, a napi aldozatot az evangélikus-protestans urvacsora he-
lyettesiti, amely Jézus testének €s vérének csak szimbdluma. A ko-
z0s urvacsorat mindenki elfogadja, beleértve a legtobb katolikus
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keresztségben részesiiltet, akik mar nem ismerik a szent Eucha-
risztia €s az Urvacsora kozti kiilonbséget.

Ezzel 1étrejon egy hamis egyhaz, egy hamis Krisztus. A hamis
Krisztus és a hamis egyhdz a szobor, amint a Jelenésekben leirtak.
Ezt a szobrot kell imadni a f6ld lakdinak, €s mindenkit megdlnek,
aki nem imadja az 4llat szobrat (Jel 13,15).

Sok ember szamara ez ma még elképzelhetetlen.

A kovetkezo évek eseményei a vallasi €s politikai helyzetet val-
lashaborukkal, politikai harcokkal €s terrorizmussal annyira fel
fogjak tiizelni, és olyan koriilmények kozé keriiliink, hogy a legtob-
ben ugy fogjak latni, ésszerlinek, logikusnak és békésnek tlinik ezt
az okumenikus egyhazat kovetni. Aki nem koveti, azt tarsadalom-
ellenesnek, sz€élsdségesnek, a béke ellenségének tekintik, €s gytilo-
lik. Akkor mar nyitva lesz az ajt6 az Antikrisztus belépéséhez.

A hamis egyhéz és a hamis Krisztus az Antikrisztus miive. Ezért
mondja Daniel a viziojaban: ,, Méltatlansdgot tervez és tesz a szent
szovetség ellen, hazatérve pedig azokra forditia gondolatait, akik
elhagytak a szent szovetséget.” (Dan 11,30)

Hol tartunk ma? Nézziik csak a német 6kumenizmus aktivita-
sat, mennyire eldre 1épett mar a Romatol, a papatol és a tanitd hi-
vataltol vald levalasban. Mennyire eldl jar a k6zos Grvacsora iran-
ti kovetelésben a katolikus és az evangélikus keresztények kozott,
amelyben mar eldre latja az egység, és minden keresztény szovet-
ségének a jelét. Nézziik csak meg a megallithatatlanul névekvo
interkommuniot a katolikus k6zosségekben!

A 2008-as osnabriicki katolikus nap utan var minket a nagy
orommel és reménnyel bejelentett 2010-es miincheni masodik
okumenikus egyhazi nap. Az evangélikusok és a katolikusok re-
ményteljes kérdése az: talan mar Miinchenben lehetdség lenne a
két vallas testvéreinek kozos trvacsorajara?!
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Jézus visszatérése

A kérdést, hogy mikor tér vissza Jézus, megvalaszolja az ismert
bibliai hely: ,, Azt a napot és azt az ordt azonban senki sem ismeri,
még a mennybéli angyalok sem, csak az Atya egyediil.” (Mt 24,36)
Ez a szabvanyvalasz erre a kérdésre.

Egy katolikus tévéadasban egy nézd telefonon megkérdezte a
misort vezetd atyatol, mikor fog Jézus visszajonni. A pap rogton
valaszolt, ahogy varhat6 volt. Azt valaszolta, amit mar fent idéz-
tiink a Bibliabol, aztan még megjegyezte nevetve: ,,Még 100.000
¢v is eltelhet.” Meg kell mondani, hogy a Jézus visszatérésérol
sz010 rész az egyik legfélreérthetdbb rész a Szentirasban. Jézus ki-
jelentése nem jelenti azt, hogy teljesen sotétségben hagyott volna
minket.

Jézus visszatérésére is érvényes az, amit Lukécs evangéliuma-
ban is mondott az embereknek: ,, Ha ldtjdatok, hogy nyugaton felhé
tamad, mindjart azt mondjdtok: Zdpor jon, s ugy is lesz. Ha déli
szél fuj, azt mondjdtok: Hoség lesz, s megjon az is. Képmutatok! A
fold és az ég jeleibdl tudtok kovetkeztetni, miért nem ismeritek fol
a mostani idot?” (Lk 12,54-56)

Amikor Jézus az 1d6 jeleirdl beszél, toliink is megkérdezi, miért
nem tudjuk ezeket felismerni. Hogy kell Jézus visszatérését értel-
mezni? Jézus nem azt mondja, hogy nem tudja, mikor jon vissza,
hanem ,,azt a napot és azt az ordt” nem ismeri senki. Ez a nagy
kiilonbség, mely azt akarja mondani, hogy nincsen pontos datum.
Az O visszatérésével kapcsolatos bizonytalansag csak a pontos da-
tumra — ,, sem a napot, sem az ordt” — korlatozodik.

Azt kell figyelembe venni, milyen 6sszefiiggésben mondta ezt
Jézus. Az utolso 1dokrol beszElt, amikor jelekrdl és eseményekrol
szolt, amelyeknek a torténelem folyaman be kell kovetkezniiik, €s
az O visszatéréséhez vezetnek.
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Miel6tt ezt a napot €s 6rat mondta, a fiigefarol sz616 hasonlat-
16l beszélt: , Vegyetek példat a fiigefardl: amikor dga mar gyon-
ge és levelet hajt, tudjdatok, hogy kozel van a nyar. Amikor mindezt
latjatok (vagyis az utolso idok jeleit €s eseményeit, amiket meg-
nevezett), tudjdtok meg ti is, hogy kozel van mdr, az ajtoban.” (Mt
24,32)

Ebben a végidordl szolo beszédben Jézus megnevezi azokat a
jeleket és eseményeket, amelyek a torténelem folyamén bekovet-
keznek, és amelyek az O visszatéréséhez vezetnek. Figyelmeztet a
tévtanitokra, a hamis messiasokra és profétakra, akik a keresztény-
ség ideje alatt sokakat tévutra visznek. Haboruk, ¢hség, természeti
katasztrofak és keresztényiildozés torténnek, visszaélnek a tizpa-
rancsolattal és hirdetni fogjak az Evangéliumot az egész vilagon.

A jelek és események, amelyek Maté evangéliuménak a 24. fe-
jezetében (1-14) olvashatok, csak gyotrelmek lesznek. Ezutan jon a
dontd vilagesemény (Mt 24,15), a szent helyen felallitott undoksag,
melyet Daniel proféta mar elére megjovendolt a végido jeleként.

Ez a donto, vilagrengeté esemény, ami a szent helyen torténik,
a megszentségtelenités €s a napi szentmise-aldozat megsziintetése
(Dan 9,27; 11,31; Jel 13,7).

Az Egyhéz napi szentmise-aldozatanak megtiltasa a romlas fia
altal, mérhetetlen keresztényiild6zéssel jar egyiitt, és a ,,vadallat”
vildguralmat jelenti. Az antikrisztusi uralom kezdete hozza maga-
val az emberek szdmara a legnagyobb bajt, amilyen még nem volt.
Ebben az idében torténik meg a vilag, az emberiség €és az Egyhaz
legnagyobb megtisztitdsa, amint az Apokalipszisben all.

Azt, hogy mennyi ideig tart a nagy lildozés kozepette a ro-
mai-katolikus Egyhéz és a napi misealdozat tiltdsa, megmondja a
Szentiras. Daniel proféta irja: ,, Attdl az idétél, hogy megsziinik az
Orokkon égo dldozat és feldllitiak a vészthozd undoksdagot, ezerkét-
szazkilencven nap telik el. Boldog, aki kitart és eléri az ezerhdrom-
szdazharmincotodik napot!” (Déan 12,11-12)
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A vészthoz6 undoksag és a szentmise-aldozat megsziintetésé-
nek végével egy idoben véget ér az antikrisztusi vilaguralom, és
hamis profétajanak, az Antikrisztusnak uralma.

Janos a Jelenések konyvében azt mondja, hogy a ,,vadallat”
uralma 42 hénap (1260 nap) utan véget ér (Jel 13,5), Dénielnél
1290 nap. 1290 nap vagy 42 hdnap tehat koriilbeliil 3,5 év, amig
betiltjak a napi szentmise-aldozatot, és ennyi ideig tart az anti-
krisztusi vilaguralom.

A még soha nem latott gyodtrelmek, az antikrisztusi vilaguralom
¢s a fold megtisztulasa utan a legnagyobb természeti katasztrofak
kozepette tér vissza Jézus Krisztus. Ezattal nem ismeretleniil, mint
2000 évvel ezel6tt Betlehemben, hanem: ,, Nyomban e gyotrelmes
id6k utan a Nap elhomdlyosul és a Hold nem draszt vildgossdgot,
a csillagok lehullanak az égrél és a vilagmindséget dsszetarto erdk
megrendiilnek. Akkor majd foltiinik az Emberfianak jele az égen,
és jajgatdsba tor ki a Fold minden népe, mert megldtjik az Em-
berfiat, amint eljon az ég felhdin nagy hatalommal és dicséséggel.
Szétkiildi angyalait hangos harsonaszoval, s azok dsszegylijtik va-
lasztottait a szélrdozsa minden irdanydabdl, az ég egyik végétdl a md-
sikig.” (Mt 24,29-31)

Azt, hogy Jézus a felhdkon jon, sokan (hivok is) kételkedéssel
fogadjak. De hogy ez igy lesz, nemcsak sok latnok és szent erdsitette
meg, hanem Janos apostol is vilagosan leirja: ,, Nézzétek, eljon a fel-
hokon. Latni fogja 6t minden ember, azok is, akik keresztiilszurtdk (a
gunyolok, blindsok, az Isten és Egyhaz legnagyobb ellenségei, stb.).
Akkor majd mellét veri miatta a f5ld minden népe. Igy van. Amen.
En az Alfa és az Omega vagyok, (a kezdet és a vég), mondja Isten, az
Ur, aki van és aki volt és aki eljovendd: a Mindenhaté.” (Jel 1,7-8)

., De ezek elfogtdk a vadallatot és vele egyiitt a hamis profétat,
aki csoddkat miivelt, hogy félrevezesse azokat, akik a vaddallat je-
lét viselték és balvanyképét imadtak. Mindkettot elevenen kénkovel
égo tiizes toba vetették.” (Jel 19,20-21)
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Jézus Krisztus vissza fog jonni, ha az 0j vilagallam, amely az
antikrisztusi vildghatalom lesz, létrejon. Ennek élén a mindent ura-
16 vilagdiktator, a Bibliabdl ismert Antikrisztus all, aki betiltja a
romai-katolikus Egyhazat, és megsziinteti a szentmise-aldozatot.
Mint emlitettiik, ez az antikrisztusi vilaguralom 3,5 évig fog tar-
tani. Ez alatt az id6 alatt az emberiség torténelmének legnagyobb
nyomorusagat éli meg. Az Egyhazhoz hii maradt kis ny4j és a ve-
lik levé papok, piispokok és kardindlisok a legvéresebb iildozte-
tést €lik at.

Ebben az idoben kovetkezik Isten nagy biinteto itélete, amely-
lyel megtisztul a fold. A ,,vadallat” vilaguralma, és 1j antikrisztu-
st vilagrendje, a Novus Ordo Seclorum, az Antikrisztussal egyditt,
Jézus visszatérésével felbomlik és megsemmisiil.

A mar régen, rejtve elokészitett vilaghatalmat az eljovendo ese-
mények lattatni fogjak veliink, s az Ur visszatérése mar kozel van.

Végso soron a mindent eldontd kérdés tehat a romai-katolikus
Egyhdz napi szentmise-aldozatdnak megsziintetése, ami egyben
megsemmisitését jelenti.

Hol allunk ma a szentmise-aldozat megsziintetését illetden?
Mit mutatnak a jelek?

Egy antikrisztusi uj vilagrend és uralom ,,minden torzs, nép,
nyelv és nemzet f6l16tt” — ahogy a Biblia mondja, és ez nem valo-
sithaté meg a romai-katolikus Egyhézzal, mint a legnagyobb val-
lasi kozosséggel, és az O vilagot atfogd moralis, etikai befolyasa-
val. Ezért tonkre kell tenni, hogy egy 0j hamis egyhazat, egy ha-
mis Krisztust képezzenek a keresztény egyhazak 6sszevondsaval.
Az 1y okumenikus egyhaz legnagyobb gatja a katolikusok részerol
a szent Eucharisztia, a szentmise-aldozat.

Az utobbi 40 évben, a Il. Vatikani Zsinat 6ta az egyhazi sza-
badkémiivesek legfobb ténykedése a katolikus hitigazsagok és ér-
tékek leroviditésébol, elhomalyositdsabol és felhigitdsabol allt. A
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reformacié anyaorszagaban a katolikusok tudatat és véleményét
olyan mondatokkal befolyasoltak, mint: ,,egy keresztség, egy hit”,
,.kibékitheto kiilonbség”, ,,tobb kdzos van, mint ami elvélaszt”. A
katolikusok nagy része mar nem él a blinbanat szentségével (gyo-
nas), és ezzel egyiitt a biintudat is megsziint. Igy vasarnaprol va-
sarnapra millidk kdvetnek el szentségtorést az dldozassal, pedig
Szent Pal azt mondja: , Tehdt vizsgdlja meg magdt mindenki, s
csak ugy egyék a kenyérbdl, és igyék a kehelybdl, mert aki (méltat-
lanul) eszik és iszik, anélkiil hogy megkiilonboztetné (az Ur) testét,
tulajdon itéletét eszi és issza.” (1Kor 11,28-29)

A katolikus Eucharisztia, amelyben Jézus valéban jelen van
testével, lelkével €s istenségével a hamis egyhdzrombold ckume-
nizmus legfébb tamadasi célpontja. Az Eucharisztia megsemmisi-
tése a célja a Luther Marton altal bevezetett evangélikus urvacso-
ra javara, amely Jézus Krisztus testének és vérének csak szimbo-
luma. A napi aldozat megsziintetése is az a fenyegetd borzalom,
amit az 0j vilaglr — vagy Antikrisztus — egyediil érvényesnek tart.

Hol tartunk ma? Ehhez megismételném a Sziizanya Don Gobbi
atyanak mondott szavait: ,,666, haromszor megadva, haromszor az
1998. évet adja.”

Ebben a torténelmi periodusban a szabadkémiivesek az egy-
hazi szabadkédmiivesek tamogatasaval el fogjak érni céljukat: egy
balvanyt allitanak fel, hogy Krisztus és Egyhéaza helyére allitsak.
Egy hamis Krisztust €s egy hamis Egyhazat. Ezért a szobrot, amit
az elsod allatnak allitottak, a f6ld minden lakoja imadja, és jelével
mindenkit megjeldljenek, aki vesz, vagy elad.

A tisztulds a nagy szorongattatas és az elszakadas csticspontja-
ra jutottatok.

Az aposztazia (a katolikus keresztények hitehagyasa) altalanos
lesz, mert majdnem mindenki a hamis egyhazat és a hamis Krisz-
tust fogja kovetni.
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Akkor felnyilik az ajto, és megjelenik az ember, maga az Anti-
krisztus. Ezt a hamis 6kumenikus egyhéazat az Antikrisztus €s se-
gitdi akartak és segitették eld, ahogy Daniel proféta is megerdsiti
(Dan 11,30).

Amikor Maria azt mondja, hogy a szabadkOmiivesség 1998-
ban mar elérte céljat, szamolhatunk azzal, hogy terveik mar készen
allnak, s csak egy valami hianyzik, az utolsé nagy dontd 1épés, a
Roémaval vald szakitas kihirdetése.

Nézziik a jovo eseményeit, kiilondsen figyeljiik meg a német
okumenizmus aktivitasat, levalasi igyekezetét Romaval, a papaval
¢s a tanitohivatallal szemben: reformtorekvéseiket, melyek mind
protestans-természetliek, faradozasaikat Németorszdgban a helyi
egyhazak onallosaganak megerdsitésére, allandd kovetelésiiket a
hoén vagyott k6zos urvacsoraért, ami ellen II. Janos Pal a berlini
katolikus nap el6tt Eucharisztia cimi enciklikajaban fellépett.

Figyeljiik meg, mi torténik a német katolikus napokon, és néz-
ziik meg pontosan, mit akarnak a kézponti bizottsag, €s a német
katolikusok un. baziscsoportjai! Mint a 16. szdzadban, most is Né-
metorszag lesz az egyhdzszakadas motorja.

Mindezt Isten megengedi, hogy a tiszta buza elvéljon az ocsu-
tol, vagy — ahogy Pal ir az Antikrisztusrol —: ,, ...azok vesztére, akik
elkdrhoznak, mert nem fogadtdk el az igazsdg szeretetét (megjegy-
z8s: Péterre, a kdsziklara alapitott Egyhaz), hogy iidvoziiljenek.
Ezért engedi meg Isten, hogy sulyos tévedésbe essenek és higgye-
nek a hazugsdgnak. Igy mindazoknak, akik nem hajlottak az igaz-
sdgra, hanem a gonoszsagban telt kedviik, itéletben lesz résziik.”

(2Tessz 2,10-12)

Ha létrejon a szabadkémiivesek hamis vilagegyhaza, amely
minden keresztény vallas egyesitése, s amelyet a legtobb katolikus
is, aki elszakadt Romatol, kdvetni fog, akkor itt az id6 — mondja az
Istenanya —, kinyilik a kapu az Antikrisztus belépésére, és konyor-
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telen vildguralma mar nincs messze. De Jézus visszatérésének is
kozel van az ideje.

Bar nem ismerjiik a napot és az orat, de az idok jelei felismer-
tetik veliink, hogy {it6tt az 6ra. Akkor Janossal egyiitt kérjiik: ,, Jijj
el, Uram Jézus!” (Jel 22,20)

Par sz6t a rdmai-katolikus Egyhaz keresztényeihez!

Az utolso zsinat ota sok jelszot alkottak: ,,Egy keresztség, egy
hit”; , kibékithetd kiilonbség”; ,,Tobb a k6z6s, mint az, ami elva-
laszt”; ,,Csak a hit fontos”; ,,Minden egyhaz egyenld”.

Alig van olyan ember a f61d6n, aki ne hinne valamiben. A ter-
mészeti népek isteneikben hittek, mas vallasok tagjai profétaik-
ban, isteneikben. Egyesek sajat magukban hisznek, a bankszam-
lajukban, stb.

A hit, mint ilyen, sokféle. A katolikusok szdméara az a dontd
kérdés: Mit hiszek? Mi az én hitem, és milyen hitigazsdgokhoz
tartom magam? A valaszok a Katolikus Katekizmusban talalhaték.
De ki néz ma bele, és ki ismeri legalabb a hit egyszeregyét?

A német PUR magazin Gustav Joos belga kardinalisnak tobbek
kozott azt a kérdést tette fel: ,,Miért van az, hogy a hit egy adott
szitudcioban egyre gyengébb lesz tdrsadalmunkban, olyan kevés
misszionariusi igyekezet van az Egyhazban?

Joos kardinalis: ,,Azt hiszem, Europaban a krizis filozéfiai kri-
zis. Mindenki a maga istene lett, mindenki maga donti el, mi a jo
¢s mi arossz. Sem a papa, sem a piispok, sem a moralteolégus nem
mondhatja meg az embernek, mit kell tennie. En dontém el, ho-
gyan élek! — hangzik a motto6. Errdl a teremtéstorténet jut eszem-
be: A kigy6 is megigérte Adamnak és Evanak, hogy a farél szedett
tiltott gyiimolesbol tudast esznek, tudni fogjak, mi a kiilonbség a
J0 és rossz kozott, és olyanok lesznek, mint az Isten. Ettek a tiltott
gyiimolcsbol. Pontosan ugyanez korunk problémaja is. Az eurdpai
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misszid nehézsége egyszeriien az, hogy az embereket mar egyalta-
lan nem érdekli az Evangélium és az Egyhaz tanitasa...”

PUR magazin: A piispokoknek nyajuk pasztorainak kellene len-
ni. Miért nem figyelmeztetnek vilagosabban a tévtanitdkra, akik a
ny4jat rossz iranyba vezetik?

Joos kardinalis: Ezt a piispokoktol kell megkérdezni. Csak any-
nyit szeretnék mondani, hogy miutan Europaban 30-40 évig ,,nincs
polarizal6das” (elkiilonités) elv alapjan dolgoztak, és az Egyhéaz-
hoz csak 10% igazi katolikus tartozik, azt hiszem, itt az ideje szint
vallani. Az embereknek vilagosan Gjra meg kell mondanunk: Ha
meggy6zodéses katolikusok vagytok, valéban azoknak kell lenne-
tek, és abban kell hinnetek. Ha mar nem abban hisztek, akkor nem
vagytok j6 katolikusok... Az Atya, a Fiu és a Szentlélek nevében.
(In nomine Patris et Filii et Spiritus Sancti.)

Es Szent Agostonnal mondhatjuk: ,,Sokan vannak bent (az
Egyhézban) és a valosagban kint.” Es nem minden katolikus, ami-
re katolikus van irva.

Még egy par szt azoknak a felnétt katolikusoknak, akik lelke-
sen kovetik az skumenizmust, melynek célja a Roméatdl, a papatol
¢s a tanito hivataltdl, a Jézus altal alapitott Egyhaztol valo elszaka-
das. Ehhez egy részlet Joseph Ratzinger kardinalis prédikaciojabol
a ,,Missa pro eligendo papa” misébdl a 2005. aprilis 18- papava-
laszté konklavé elott:

»A valodi felnottségrol”
»Krisztusnak tiszta hitre van sziiksége”

»A hitben nem maradhatunk gyerekek, a kiskorusag allapota-
ban. Es mit jelent az, hogy kiskorunak lenni a hitben? Szent Pal
igy valaszol: , akiket a megtévesztd emberi tanitds és a tévedésbe
ejté alnoksag minden szele ide-oda hany és tovasodor.” (Ef 4,14)
Nagyon aktualis leiras!
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Milyen sokszor ismertiik meg a hullamok Osszecsapasat az
utobbi években, mennyi ideoldgiai aramlat, hanyféle gondolko-
zasmod... Sok keresztény gondolkozasanak kis csonakjat gyak-
ran dobaltak a hullamok, egyik szélsdségtdl a masikhoz: a mar-
xizmust6l a liberalizmushoz, egészen a libertinizmusig, a kollekti-
vizmustdl a radikalis individualizmusig; az ateizmustdl egy k6dos
vallasi miszticizmushoz, az agnocitizmustol a szinkretizmusig, €s
igy tovabb.

Mindennap 0j szektak alakulnak, és valdsagga valik, amit Szent
Pal mondott az emberek becsapasardl, a ravaszsagrol, amely tévit-
ra visz (Ef4,14).

Az Egyhaz hiszekegyének megfeleld tiszta hitet fundamenta-
lizmusnak allitjak be. Mig a relativizmus, azaz a vélemények ide-
oda csapddasa az egyetlen allaspont, amit korunk elfogad.

Kialakult a relativizmus diktatiraja, ami semmilyen szabalyt
nem ismer el, mértéke csak az ,,én” és sziikségletei.

De nekiink mas mértékiink van: Isten fia, az igaz ember. Ez az
igazi humanizmus mértéke. Nem az a hit érett, amely a divat hul-
lamait és az utolsé felhivast koveti; az a hit felnétt és érett, amely
mélyen gyokerezik Krisztus baratsdgaban, amely mindenrdl meg-
mutatja nekiink, mi a jo, és szabalyt ad, hogy megkiilonboztethes-
siik az igazat a hamistol, a félrevezetést az igazsagtol. Ezt a felnott
hitet érlelniink kell. Ehhez Krisztus ny4jat vezetni kell. Es ez az a
hit, amely egységet teremt, €s a szeretetben valosul meg.

Szent Pal azoknak a kiskoru gyerekeknek, akik engedik, hogy
a hullamok jatékai legyenek, ad ehhez egy szép szot: az igazsagot
a szeretetben tenni nem mas, mint a keresztény 1ét alapformadja.
Krisztusban az igazsag egybeesik a szeretettel. Olyan mértékben,
amennyire Krisztushoz kozelediink, mélyiil el életliinkben a szere-
tet és az igazsag. A szeretet igazsag nélkiil vak lenne; az igazsag
szeretet nélkiil, mint a ,,zengd érc” (1Kor 13,1).«
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A szétszakitott juhok

A hivok szétszakitasa a katolikus Egyhazon beliil, mint a bilfingeni
plébania-kozosség torténetének példaja is mutatja, mar régota 1éte-
zik, csak hivatalosan nem ismerték el. A laikus szervezetek igye-
kezete kovetkeztében, mint példaul a német katolikusok kdzpon-
ti bizottsdga €s 6kumenizmusuk, mar 1étezik egy alapjaban véve
protestans iranyzat a rémai-katolikus Egyhazon beliil, mely €1 és
hamarosan nyilvanvaldva valik. ,,Kibékithet6 kiilonbség”, ,,Egy a
keresztség, egy a hit” jelszavak, valamint a k6z6s Urvacsora véget
nem ¢€r6 kovetelése, amelynek gyakorlatat a katolikus napokon €s
egyes egyhazkozosségben szamtalan interkommunidval mar hét-
koznapiva tették, mind ezt tantsitja. Tovabba az allandd reformkd-
vetelések, ahogy 6k mondjak a merev rémai tanitéhivatallal szem-
ben, a ndi papsag engedélyezéséért, a colibatus (amit egy szexua-
lis irdnyultsagu tarsadalomban senki nem fog mar {61) megsziinte-
téséért. Az aldozasi tilalom megsziintetése az Gijrahdzasodottaknal
szintén a kovetelések kozt szerepel, €s még sok hasonlo.

Ezek tartoznak ahhoz a robbanotoltethez, mely tisztazza a fron-
tokat a konzervativ Roma €s papahii, €s kiillonosen az Egyhaz Ma-
riat tiszteld hiveivel szemben.

Ez a megosztottsag nemcsak a hivok kozt 1étezik, hanem a klé-
rusban is, azaz a papok, plispokok €s biborosok kozott is vannak
olyanok, akik ellentétben allnak Rémadval, a papaval és a tanitohi-
vatallal, és persze olyanok is, akik kovetik, és hiiségesek hozzajuk.

Itt is érvényes, hogy ,,gylimdlcseirdl”, tetteikrdl, megnyilvanu-
lasaikbol ismeritek meg dket (Mt 7,15-20).

Miel6tt felszentelik a piispokoket, hitvallast kell tenniiik, €s hii-
ségeskiit a papanak a Szentszék altal jévahagyott formaban (Canon
380). A plispokok a katolikus Egyhazban hivatasuk és kiildetésiik
szerint szolidaritasra kotelezettek Péter utodjaval, Krisztus helytar-

285



tojaval, a papaval. Ezért még bosszantobb, hogy Németorszagban
a katolikus piispokok €s kardinalisok a médidkban nyilvanosan el-
lentétben allnak a katolikus hit tanitasaval €s a papaval szemben.

Aki a német viszonyokat nézi, €s figyeli a fejleményeket, egy-
re gyakrabban taldlkozik ezzel. Maria Fatimaban 1973. oktdber
13-4n azt mondta az akitai Agnes Sasagawa ndévérnek: ,,Kardina-
lisok tdmadnak kardinalisok ellen, plispokok, plispokok ellen (1asd
Garabandalt is). Az Egyhaz olyan emberekkel lesz tele, akik komp-
romisszumokat kotnek. Azokat a papokat, akik tisztelnek engem,
paptarsaik megvetik; oltarokat és templomokat lecsupaszitanak
(megsziintetik az Oltariszentséget, helyette kozos Urvacsora?) Az
6rddgtdl vezérelve szamos pap és szerzetes hagyja el az Ur szolga-
latat. Az 6rdog kiilondsen a megszentelt lelkek utan ered. Szdmos
Iélek elvesztése okoz nekem fajdalmat. Mar betelik a pohar. Ha to-
vabbra is a blin Utjan jarnak, nem lesz szamukra irgalom.”

Néhany szo6 a katolikus Egyhaz pasztoraihoz

1975-ben Jézus egy szentéletli papnak, Monsignore Ottavio Miche-
lininek (1906-1979) az olasz Carpi piispokségbol — aki abban az
idoben testi fogyatékos gyerekek lelki gondozoja volt Modena-ban
— belsd tizeneteket adott. Ezekben az tizenetekben az 6rdog hatasa-
nak sokféle formajat felfedte, de a I1élek gyogyitasanak a gydgysze-
rét is megnevezte. Don Michelini szivébe fogadta ezeket a kozlése-
ket. Ezek a kinyilatkoztatasok egy konyvben olvashatok, melynek
cime: ,, Te tudod, hogy szerelek” (Pax kiado, Esztergom I-V. kotet).
Ezekben a sugallatokban Jézus Don Ottavionak a kdvetkezd tizene-
teket adja a papok, plispokok €s kardinalisok részére:

,,A satan hatartalanul gytilol engem, anyamat és az Egyhazat.
Azt képzeli, hogy meg tud minket semmisiteni, mert megakada-
lyozzuk uralmét az emberek f616tt, akiket 6 zsdkmanyanak tart. Ez
az illazié onteltségeébdl ered, mert a kevélység benne szellemi so-
tétség. A kevély az igazsagot, mely az alazat leanya, soha nem tud-
ja birtokolni.” (1977. aprilis 3.)
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,,Fiam, mi a célja minden lelkipasztori tevékenységnek, ha nem
a lelkek tidvossége? Nos, ezért kell atgondolni és Gjjateremteni a
lelkipasztori tevékenységet az evangéliumi elvek szerint, nem pe-
dig az elbizakodott és kevély emberek eszméi szerint! Fiam, te
tobbszor is kérdezted magadtol és Télem is, hogy vajon miért akar-
tam toled egy keserves megtapasztalast, amikor annak tettelek ki,
hogy ismerd meg nem annyira szavakkal, mint inkébb a tények-
kel, megengedve, hogy kozvetlen kapcsolatba keriilj a nem ismert
pokol sotét vilagaval, amely a hit valsagat okozza. Okozza még
néhany piispok és igen sok pap, akiket megmételyezett a raciona-
lizmus és a materializmus, s ezaltal mindent a racionalizmus és a
materializmus szerint akarnak megmagyarazni. Ezt a s6tét vilagot,
amelyet legtobben nem ismernek, bar elszenvedik zsarnoksagat,
igen jol ismerik a kivaltsagos lelkek, akik gyorsan haladnak a toké-
letesség utjan. Kérdésem: Jézusom, miért csak ezek a kivaltsagos
lelkek? Valasz: Mert rajuk kiilonleges kiildetést biztam €s bizok,
azt, hogy legyenek Egyhazamban és abban a hadseregben, amelyet
En alapitottam meg Egyhazamban a Bérmalas Szentségével, elore-
tolt el66rsok, az ellenség ellen allandoan folyd nagy harcban, hogy
legyenek az uj, ujjasziiletett Egyhaz uttordi, gjra felépitve azt, amit
lerombolt a pokol és az emberi kevélység.” (1977. aprilis 3.)

»A pokol fiistje”

,,M¢ég egyszer emlékezem foldi képviselomre, aki azt mondta: A
satan fiistje behatolt az Egyhazba (VI. Pal). Alig vette valaki komo-
lyan ennek a kijelentésnek az oriasi jelentoségét. Csak kevesen ér-
tették meg ezeknek a szavaknak az értelmét a gyakorlatban. A flist
bepiszkol és elsotétit. A satan sok ember lelkét befeketitette, akik
az ¢pitmény élén allnak, akiknek az idvosség lelkigondozdjaként
kellene szolgalniuk. A kongregacidban, rendekben, szemindriu-
mokban, kolostorokban, egyetemeken, kollégiumokban, iskolak-
ban, plébaniakon, templomokban... Mindenhova behatolt a satan
fustje!” (1976. janius 12.)
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»A zsinagoga nem halott, csak alkalmazkodott”

,Megmutattam neked, amint hatalmas mértékben aldozatul estek
a hihetetlen mértéki, rafinalt csabitasnak az utolsé idoszak em-
berei, népei és nemzetei. Ez a félrevezetés az egész emberiséget
soha nem latott mértékii romlasba viszi. De nemcsak a f6ld népeit
¢s nemzeteit, az Egyhazamat is, amely a népek kozott, mint tani-
tomester és vezetd all, megfertézte a gonosz. De elég erdt Orzott
meg ahhoz, hogy helytalljon, mert én benne vagyok... A kisérlet,
hogy atfogo tdmadassal leromboljak €s elpusztitsak, valoban bor-
zalmas!

Hogyan fajulhatott ez idaig, hogy azoknak, akiknek szemiik
van a latasra és fiiliik a hallasra, vildgos: az ellenség tehetséges
személyeket hatalmazott fel, pasztorokat, teologusokat... akik se-
gitségével sikeriilt a belsé 1ényeget — a tanitast, a hitet és a paran-
csolatokat — megtamadni. Rafinalt, behatol6 munkéaval sikeriilt az
ellenségnek kiszoritani a természetfelettit, €s az Egyhazat egy egy-
szerli emberi alkotassa alacsonyitani. Az 6rdog alapjaban véve ugy
viselkedett Egyhdzammal szemben, mint a zsinagdga velem szem-
ben. A zsinagdga nem halt meg, csak alkalmazkodott.

Judas 30 eziistért arult be a zsinagdganak, a mai 01j Judasok az
Egyhéazamat szolgaltatjak ki a zsinagéganak, hogy hatalom-szom-
jukat csillapitsak!

Megoltek, de harom nap mulva feltdmadtam. A zsinagdganak
ezt tudomasul kell vennie. Misztikus testemen all bosszut, de oly
szépségben és csillogdsban fog feltamadni, amilyen még soha nem
volt.” (1978. november 15.)

»AKi nincs velem, az ellenem van,
aki ellenem van, annak semmi koze hozzam”

,,Senki masnak nincs joga Isten szavat, a kinyilatkoztatast értel-
mezni, csak az Istentdl ezzel a feladattal megbizott Egyhdznak. Es
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az Egyhazban csak annak, akinek atadtam az €gi birodalom kul-
csat: Péternek, helytartdémnak, és apostolaim utddjainak, akik Pé-
terrel egységet alkotnak.

Sok gbgos, elbizakodott teologus értelmezi 6nkényesen, akik
sem Isten dicsditésérdl, sem a lelkek javarol nem gondoskodnak,
nem emelkednek Isten népének tanitomestereive; mert tanitd csak
egy van: En. Az Isten 6rok szavat lathatoan a f6ldon csak a romai
fopasztorok képviselik. Minden teologus, pasztor és pap, aki az
Egyhaz tanitohivatalat nem akarja elismerni, tévtanito, és az Egy-
hazon kiviilre helyezi magat. Feladatuknak, tekintélyiiknek, mél-
tésaguknak nincs jelentdsége: Aki nincs velem, ellenem van; aki
ellenem van, annak semmi kdze hozzam, orszagomhoz, hanem a
satan orszagahoz tartozik.

Fiam, sokan vannak ma Egyhazamon kiviil, alacsonyabb be-
osztasban 1évok €s magasabb beosztastiak, s6t még biborszint hor-
dok is! Még egyszer elismétlem neked: tinnepélyesen hordjak a
kenetteljes, képmutatoan szelid alazat kontosét. Sok pilispok van a
szakad€k sz€lén, bar bizonygatjak az Egyhazhoz valé hiiségiiket.
Hallgatasuk, lustasaguk és langyossaguk a satannak, a hazugsag
mesterének €s hercegének segit6jévé teszi oket. Lehetdvé tették
neki, hogy mindenhova befészkelje magat, mindenekel6tt a sze-
minariumokba, egyhazi egyetemekre, vallasi kozosségekbe, ahol
rombold munkat végez, €s sok lelket félrevezet, akiket gondviseld
isteni tervemben a jovO aratasdhoz, mint értékes és termékeny csi-
rat kivalasztottam.” (1978. marcius 8.)

»Jaj annak, aki Isten szavat félremagyarazza,
meghamisitja, és nevetségessé teszi”

,Hogyan lehetek irgalmas azokkal a pasztorokkal, akik olyan sok
holt 1€lekért felelédsek? Ilyen nagy pusztulasért! Nem tudjak, hogy
a pasztornak juhaiért életét is adni kellene? De ujjukat se mozdit-
jak, hogy megakadalyozzak a gonoszt. Fiam, mit gondolnak 6k?
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Magukba szallnak valaha, lesz lelkiismeret-furdalasuk a helytelen,
rossz lelkigondozas miatt?

Megujult Egyhdzamban apostolaim kovetdinek hajlithatatlan-
nak €s ébernek kell lenniiik, hogy kinyilatkoztatasom értékes, fel-
becsiilhetetlen 6rokségét az emberi gég ne roviditse, és ne némitsa
el. Mint egy jol zart kertben, ugy kell 6rizni, hogy mérges kigyo
ne tudjon behatolni!

Az én szavam tiszta, ahogy kinyilatkoztattam préfétaimnak, de
jaj annak, aki visszaél vele, megvaltoztatja, lerdviditi, és nevetsé-
gessé teszi! Jobb lenne neki, ha egy nagy malomkdvel a nyakaban
a tenger mélyére siillyedne. Fiam, megaldalak, vezekelj és imad-
kozz.” (1978. marcius 8.)

2008 tavaszan a hiradd hirei kozott volt egy beszdmold, ami
sok embert megrazott. A tévéképek azt mutattak, hogy egy birka-
nyaj bekertilt a Szovetségi vasut alagutjaba, €s a kovetkezd vonat
szétdarabolta az allatokat. Borzalmas, szorny(i kép volt. A kétség-
beesett pasztor azt mondta az interjuban, hogy fogalma sincs réla,
hogy keriilt a nydj az alagutba...

Tudjak a katolikus Egyhaz pasztorai, hol van a nyajuk? Nem
latjak, és nem halljak a farkast, vagy nem akarjak l4tni?

Olyan érzésem volt, hogy az ég kiildott egy jelzést a német pa-
poknak és pilispokoknek, hogy jobban figyeljenek oda a nyajra, mi-
vel kiilondsen ebben az orszagban a farkas bejutott a birkak kozg,
¢s nagyon sokat széttépett.

Egy tizenetében az Istenanya mondta az Egyhaz problémaira
utalva: ,,Nem kiilonos a plispokok hallgatasa?”

Tekintve a kevés németorszagi plispokot és kardinalist, akik
az Egyhaz ellenségeinek novekvod forgataga ellen fellépnek, azt
kell feltételezni, hogy a nagy résziik egyetért a negativ és rombo-
16, egyhaz- és hitigazsag-ellenes akciokkal, vagy csak egyszeriien
emberi gyavasagbol, langyossagbol és kényelembdl hallgat.
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Jézus beszede az utolso idok jeleirol
(Maté 24. fejezet)

Jézus felszolit benniinket, hogy ismerjiik meg a jeleket (Lk 12,54-
57). A jeleket €s eseményeket, amelyek visszatéréséhez vezetnek,
az utolsd 1dOkrdl szolo beszédében nyilvanitotta ki a legrészlete-
sebben (Maté 24. fejezete, valamint Lukacs és Mark).

Amikor a fligefa hajtasa mar zsendiil, és levelei kibontakoznak,
tudjatok, hogy kozel van a nyar — mondja Jézus —, igy nekiink is
fel kell ismerniink a jeleket, amiket megnevez, hogyha bekdvet-
keznek, az idok vége mar a kiisz6bon all.

A 24. fejezet 1-14. verse a kereszténység eddigi 2000 éves tor-
ténetének jeleit és eseményeit dbrazolja, amelyek mar bekovet-
keztek, vagy be fognak kovetkezni. Ezek még csak a gyotrelmek,
amelyek a borzalmas szornyliséghez, a romai-katolikus Egyhaz
szentmise aldozatanak a megsziintetéséhez vezetnek, amit az An-
tikrisztus fog iranyitani — ahogy Daniel proféta megjosolta (Dan
9,27; 11,31). Ami most érdekes, azok a gyotrelmek az 1-14. vers-
ben, amelyek a szornyliséghez vezetnek.

»Jézus kilépett a templombdl és elindult. Csatlakoztak hozzd
tanitvanyai és mutogattdik neki a templom épiileteit. O azonban
megjegyezte. Latjatok mindezt? Bizony mondom nektek: nem ma-
rad itt k6 kovon, amit le nem rombolndnak.” (Mt 24,1-2)

(Megjegyzés az 1-2 vershez): Jézus a templom lerombolasarol
beszél. Kr. u 70-ben a rémaiak a templomot teljesen leromboltak,
err6l a rombolasrol szolt Jézus, de beszéde vonatkozik azokra a je-
lekre is, amelyek az utolsé idében visszatérését megelozik.

Jézus els6sorban a Péterre alapitott Egyhaz lerombolésardl
szolt, amit a pokol hatalmai visznek végbe, ahogy Simonnal ko-
z0lte: ,, Te Péter vagy. Erre a szikldra épitem Egyhdzamat és a po-
kol kapui nem vesznek erot rajta.” (Mt 16,18) Jézus itt megigérte,
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hogy az Egyhazat nem gyozik le, de ugyanakkor bejelenti, hogy a
pokol hatalmai tdmadast intéznek ellene, és mindent megtesznek
azért, hogy megsemmisitsék.

Az Egyhéznak, Krisztus misztikus testének ugyanazt az utat kell
bejarnia, amit az Ur bejart: megvetés, iildozés, arulas, keresztre-fe-
szités €s feltdmadas. Ez a sors, ami utoléri az Egyhazat, alapjaban
véve csak a vilag, az emberiség és az Egyhaz tisztuldsa. A rombo-
las és az tildoztetés, akarmilyen kiillondsen hangzik, sziikséges ah-
hoz, hogy Isten valddi népét kisziirje, €s kidertiljon, kik alltak ellen
a csabitasnak, a tévtanitoknak és a hamis profétaknak, akik —ahogy
Janos mondja — az asszony maradék utddai, akik betartottak a Tiz-
parancsolatot, és tanusagot tettek Jézus mellett (Jel 12,17).

Az Egyhaz pusztulasa az utols6 idokben, ugyanakkor a totalis
kdosz a vildgban, és annak is a pusztuldsa az istentelenség, az em-
beri biiszkeség, a kizsakmanyolas, a tévtanitok és hamis profétak
romjain, majd 0j ég és 1j fold keletkezik (Jel 21) és Iétrejon az 1;j
Egyhaz a béke birodalmanak utolsé korszakéaban.

Jézustdl i1s megkérdezik az apostolok: , Mondd meg nekiink,
mikor lesz ez? S mi lesz a jele eljovetelednek és a vilag végének?”
(Mt 24,3) Jézus igy valaszolt: , Vigydzzatok, senki félre ne vezes-
sen titeket. Sokan jonnek majd az én nevemben s azt mondjak: én
vagyok a Krisztus, és sokakat megtévesztenek.” (Mt 24,5) Sok ha-
mis proféta fog fellépni, és sokakat félrevezetnek.

Kik voltak és kik ma az Egyhaz ¢s a hit ellenségei? Szamos
pap, piispok és biboros tagja az (egyhazi) szabadkdmiivességnek.
Célzott hecckampannyal tudatosan szitanak a papa és az Egyhaz
tanitéhivatala ellen, mikdzben teologiai ismereteik biblia-kritika-
jaba oltoztetve mondanddjukat, a Szentirds hitelességét 4ssak ala.
Egy fiatal pap mondta nekiink beszélgetésiink kézben, hogy sze-
meszterében 50% hagyta abba tanulmanyait, mivel hitiiket a tanul-
manyok alatt elvesztették. Egy masik egykori teologus-diak arrol
szamolt be, hogy 5 év teoldgia tanulas utan alapjaiban vesztette el
a hitét.
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Ehhez a témahoz lassuk Jézus Ida Peerdemannak adott {izene-
tét, amit a latnoknd 1978. majus 31-én kapott (,,Die eucharistische
Erlebnisse”, Miriam-Verlag, 110. old.).

,»Egyhazamat és tanitvanyaimat egy pusztaba vitték.« En (Ida
Peerdeman) nagy rombolast lattam magam el6tt, amely borzalmas
lelki fajdalmat okozott. Megszoélalt a hang: »Pontosan nézd meg,
mindent meg fogsz érteni, amit mutatok neked!« Erre egészen ko-
zeli latvany tarult elém. Kiilonb6z6 nagy épiileteket lattam. Egyik-
ben a Vatikant ismertem fel oldalrél. A tobbi egyetem €s szemina-
rium volt. Az épliletekbdl papok €s laikusok jottek ki. Megijedtem,
mert roka-, farkas- €s hiénafejiik volt. Alattomosan kozelitettek és
kutatva néztek koriil. Rettenetes latvany volt, és megborzongtam.
Aztan hallottam a hangot: »Ezek azok, akik népemet a pusztaba
vezették, és szétszakitottak Egyhdzamat.«”

,, Hallotok majd haborurdl és haboriis hirekrdl. Vigydzzatok, ne
rémiildozzetek. Ennek mind meg kell torténnie, de ez még nem a
vég. Akkor a nemzet nemzet ellen és orszdg orszdag ellen tamad.
Ehség, digvész és foldrengés lesz itt is, ott is. De mindez csak a
gyotrelmek kezdete.” (Mt 24,6-8)

(Megjegyzés a 6-8. vershez:) Amikor Jézus haborurdl beszél, ak-
kor azt mondhatjuk, mindig voltak haboruk, amidta emberek élnek
a foldon. De Jézus a végidok habortirol beszél. Tudjuk, hogy az
illuminatusok, a szabadkdmiivesek és szovetségeseik 1j vilagrend-
jiiket a politikai térkép megvaltoztatasaval, a harmadik megtervezett
vilaghdboruval akarjak végrehajtani. A terror vilagszerte ndvekedni
fog. Eurdpai forradalmak kdoszt okoznak. Vallashabortk lesznek,
kiilonosen a Kozel-Keleten. Jeruzsalem koriil gyilkos habortk foly-
nak majd — ezek Jézus lizenetei a megbizhaté latnokoknak.

Az 1949-52-es hires Mdria-jelenésekben a latnokndk Herolds-
bachban viziokban lattdk, hogy orosz katonak vonulnak be Né-
metorszagba, €s borzalmas pusztitast visznek végbe. Olyan szor-
nyl volt a latvany, hogy a latnokndk konyordgtek, hogy ez ne tor-
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ténjen meg. Azt, hogy az oroszok megszalljak Németorszagot (és
Eurdpat), mar sok latnok latta. Erre most nem tériink ki. A holland
latnoknd a kovetkezok kapta 1950 novemberében: ,,Nagy forron-
gas var a vilagra. Az oroszok nem hagyjak annyiban.” 1949. ma-
jus 7.: ,,0Oroszorszdg mindent latszatra tesz. Teljes atalakulas ko-
vetkezik.”

1948. marcius 28.: ,,A keleti népek keziiket arcuk elé tartjak Jeru-
zsdlemben. Jajkialtast hallatnak varosuk folott. Kardot latok, amely
Eurodpa €s a Kelet f6lott lebeg. Nyugat feldl fény arad. Az asszony
ismét szol: Keresztények, a poganyok fogjdk megtanitani nektek!”
Ezek csak kis részletek a sok hasonlé tizenetbdl.

Amikor Jézus foldrengésrol és éhinségrol beszél, mondhatjuk,
hogy ilyen mindig volt.

De nézziik meg a kovetkezdket. Minél kozelebb vagyunk a
végidokhoz, anndl gyakoribbak a természeti katasztrofak. Mig a
12. szazadban 84 foldrengés volt, a 19. szdzadban 2119 —a 20. sza-
zadban, 1930-ig 2000-et regisztraltak.

A rohamos novekedés mellett intenzitasuk is megnoétt. A 18. sza-
zadban 62.000 ember halt meg foldrengés kovetkeztében. A 20.
szazad felére mar 391.000 haldlos aldozatot szamoltak (Pasedag,
,,Enthiillte Endzeit” — ,,Leleplezett utols6 id6”, 175. old.).

A Délkelet-Azsiai tengeri rengések, a kinai foldrengés stb., me-
lyekben szazezer aldozat vesztette €letét, a bibliai joslat képét veti-
tik elénk. A tornaddk, hurrikanok, es6zések az utdbbi évek és nap-
jaink komoly arhullamai az ég jelei, €s kevéssé a klimavaltozasé,
ahogy a tudomany akarja bemagyarazni nekiink.

A latnokoknak adott égi lizenetek mar évtizedekkel ezel6tt je-
lezték ezeket a természeti katasztrofakat.

Ami még rank var a természeti katasztrofakat illetéen, még ero-
sebb orkanok, 6zonvizszerii esdzések, amilyeneket még el sem tu-
dunk képzelni. A jovendd természeti katasztrofakrdl képet alkot-
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hatunk Janos vizi6ibdl a Jelenések konyvében, amit 2000 évvel
ezelott latott, és irt le.

Sok hamis proféta fog fellépni, €s sokakat félrevezetnek. Isten
torvényeit semmibe veszik, ezért sokaknal a szeretet is kihtil. Aki
mindvégig kitart, megmenekiil. De eldszor az egész vilagon hir-
detni kell az Evangéliumot, hogy minden ember hallja, csak az-
utan jon el a vég (Mt 24,11-14).

(Megjegyzés a 11-14. vershez:) Mikor Jézus a templom lerom-
bolasardl besz€lt (24,2), a tanitvanyok megkérdezték tole: ,, Mondd
meg nekiink, mikor lesz ez? S mi lesz a jele eljovetelednek és a vi-
lag végenek?” A jelek kozott, amiket Jézus elmondott, van egy
kiilonosen fontos, hogy eldszor az Evangéliumot az egész vilagon
hirdetni kell. Mint mar emlitettiik, 1966-ban II. Janos Pal papa ko-
z0lte, hogy az Evangéliumot az egész vilagon hirdetik.

Ugyanakkor Jézus a hamis profétak megjelenésérdl is beszél,
akik sokakat félrevezetnek. Errdl Pal is ir, amikor azt mondja,
hogy Jézus visszatérte elott, az idok végén nagy hitehagyasoknak
kell jonni, és meg fog jelenni a romlas fia (Antikrisztus), akinek
fellépését a torvénytelenség titkos hatalma késziti eld, de eldszor
el kell tavolitani az akadalyt, amely 6t visszatartja (a papat).

A torvénytelenség titkos hatalma elsdsorban a szabadkémiives-
ség a szovetségeseivel, valamint az Egyhazba behatolo egyhazi
szabadkdmiivesség, a baranyorbe bujtatott farkas. A szabadkémii-
vességnek sikeriilt médiahatalménal fogva (a tiz szarv) a keresz-
tény Nyugat utobbi években (40-50 év) keletkezett jolétét (a jo-
modu ipari orszagok, G7-ek jolétét) a kereszténységgel ellentétes
szellemnek tulajdonitani. Mar nem Isten van az els6 helyen, ha-
nem az ember, ¢s a mérték a jolét. Az emberek gondolkozasat a
foldi 1étre iranyitottak. A felvilagosodas filozofiaja szerint az em-
ber ,,tokéletesiteni” tudja magat, s ez igy is tortént. A mai felvila-
gosult ember ,tokéletesedése” a tobbség szerint a hét f6 biin egyi-
kében, a mértéktelenségben meriil ki az élvhajhdszat, az anyagi
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javak megszerzése és az élvezetek terén. A mai istenek a pénz, az
arany, birtoklas, élvezet, j6lét, szexualis szabadsag, stb.

A hittol és Istentol valo elfordulas sokféle, és mar sokaknal be-
kovetkezett, még ha nem is fogtdk fol. Isten Tizparancsolata az
emberek dontd tobbségénél — €s nemcsak az ateistaknal, hanem
olyanoknadl is, akik keresztényeknek tartjak magukat — alig jatszik
mar szerepet.

A bilintudat és a hit ismerete mar alig 1étezik, mivel tiresek a
gyontatoszékek! A hivek nagy része az Egyhdzat szolgaltatd in-
tézménynek tartja: keresztelés, hazassagkotés, els6 aldozas és a te-
metés kiszolgaltatasara. gy az egykori keresztény Nyugat, amint
Szliz Maria az lizeneteiben mondja, 0j poganysagba esett vissza.

Ha azokat szamoljuk, akik aktiv katolikus életet élnek, napon-
ta imadkoznak, rendszeresen gyonnak, tudjak a sulyos és f6 blinok
kozti kiilonbséget, figyelnek a felebarati szeretetre, akkor ,,aktiv
katolikust” Németorszagban mar alig talalunk. ,, De aki dllhatatos
marad mindvégig, az iidvoziil” — mondja Jézus (Mt 24,13).

Aki koriilnéz a kozosségekben, latja, kik azok a katolikusok,
akik példaul rendszeresen gyonnak, (ha egyaltalan van még gyon-
tatas!). Ezek koziil (én magam teszteltem) majdnem mindegyik
imadkozza a rézsafiizért és Maria-tisztelok. A mai gyakorlat tob-
bé-kevésbé bebizonyitotta, hogy azok maradnak allhatatosak, aki-
ket a Jelenésekben az Asszony (Maria) maradék utdodanak nevez-
nek, akik (még) figyelnek Isten Tizparancsolatara, és ragaszkod-
nak a Jézus melletti tanusagtételhez.

A nagy hitehagyas a katolikus Egyhazon beliil még csak
most kovetkezik. 2001. mdajus 7-én azt mondta az Istenanya
Sievernichben: ,Nagy hitehagyas lesz. Ez, kedves gyermekeim,
csak a kezdet. Aztdn a hivék maguk fogjadk kérdezgetni: Mikor
torténnek a megjovendolt dolgok, valodiak voltak a jelenések? So-
kan azt mondjédk majd, hogy az én jelenéseim nem voltak igazi-
ak, és rossznak tartjak majd azokat. Aztan eltelik valamennyi f61di
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1do, és végiil a profécidk bekovetkeznek, ahogy le volt irva. Ponto-
san ugy, ahogy szamtalanszor elmondtam gyermekeimnek (a 14t-
nokoknak). Ebben a hitbeli sivatagban akarlak vezetni benneteket,
hogy allhatatosak maradjatok!”

A legnagyobb hit-elhagyas a romai-katolikus Egyhazon be-
lil kovetkezik be, amikor majdnem minden katolikus, kdvetve a
hamis 6kumenizmust, elszakad Romatol, a papatdl €s a tanitd hi-
vataltdl, és csatlakozik a hamis Krisztushoz, a hamis egyhézhoz,
amely a ,,vadallat” szobra, és minden keresztény vallas egyesitése.

Azt mondja Madria Ida Peerdemannak 1950. november 16-an:
,,Felhivas Németorszag részére. A papa taldlja meg a médjat, €s in-
tézzen folhivast a papokhoz, kiillonben Németorszag el fog veszni.
Itt nagy és erds hanyatlas van... En csak figyelmeztetek. A masik
oldal buzgon dolgozik, hogy a népet elvonja Romatdl...”

,, Aztan majd sanyargatnak és megolnek titeket, és miattam gyii-
[6lni fog mindent a nemzet. Sokan el is tantorodnak hitiiktol, el-
aruljdk és gyiiloini fogjdak egymdst.” (Mt 24,9-10)

(Megjegyzés a 9-10. vershez:) A 20. szazadrdél azt mond;jak,
hogy a kereszténység legtobb martirjat hozta, akiknek meg kel-
lett halniuk a hitiikért. De azoknak a keresztényeknek az iildozé-
se, akik a jovoben a rémai-katolikus Egyhazhoz hiiek maradnak,
¢s tildoztetést kell elszenvedniiik, a keresztényiildozés kezdeteitdl
fogva mindent talszarnyal. Ha a szabadkdmiveseknek sikeriil a
hamis 6kumenizmus segitségével a hamis egyhézat, a nagy bal-
vanyt — vagy a Szentiras szavaival ¢élve a ,,vadallat” szobrat — hiva-
talossa tenni, €s vildgszerte elterjeszteni, akkor kinyilik az ajt6 az
Antikrisztus megjelenése elétt — mondja az Istenanya. Sok kérdés
meriil fel, ami ma még tisztazatlan.

Egy: Amikor megtorténik az elszakadds Romatol, €s vilagszer-
te bevezetik a hamis szabadkémiives egyhazat, lesz-e még Roma-
ban papa?
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Ketto: A hamis egyhdz megalapitasa utdn mennyi idovel jele-
nik meg az Antikrisztus?

Harom: Hol fognak a Romahoz hii katolikusok szentmisét
hallgatni? Hogy néz ki a romai-katolikus Egyhdz strukturaja az
Antikrisztus megjelenéséig? Megkapjak mar az emberek a 666 je-
let a hamis egyhaz bevezetésével, vagy csak az Antikrisztus meg-
jelenésekor? Milyen lesz az 0j, hamis egyhdz viszonya a rdmai-ka-
tolikus Egyhaz kis maradékahoz, a kis nyajhoz? Akkor is folytato-
dik azoknak a katolikusoknak az iild6zése, akik hliek maradtak a
romai-katolikus Egyhazhoz?

Ezek még megvalaszolatlan kérdések, de teljes biztonsaggal
mondhatjuk, hogy az Istenanya, aki eddig megvédte megmaradt
gyermekeit a tévtanitokkal szemben és t4jékoztatott a jelekrdl, a
megfeleld id6ben tovabbra is ezt fogja tenni.

Jézus a végidorol szolé beszédében azokkal kezdi a jovendo-
I1éseket, amik a jovOben fognak torténni: ,, Amikor majd ldtjdtok a
szent helyen a Daniel préféta dltal megjovendolt gyaldazatos pusz-
tulast - aki olvassa, értse meg!” (Mt 24,15)

(Megjegyzés a 15. vershez:) Az 1-14. versek csak a gyotrelmek
jelei és eseményei, amelyek a csucsponthoz, vagyis a templom-
nak, azaz a hitnek, az Egyhaznak a pokol hatalmai vagy a hamis
egyhaz altali lerombolasahoz vezetnek. gy az esemény, amire Jé-
zus figyelmeztetett, az évszazados fejlddés csucspontja, amelyet a
satan zsinagdgaja mar évszazadok 6ta készit elo.

Mint tudjuk, Déaniel préféta megjovenddli, hogy az idok végén
egy hitvany, hatalmas kirdly (Antikrisztus) az egész vilagon meg-
sziinteti a napi szentmisealdozatot (,, hatalmat kapott minden torzs,
nép, nyelv és nemzet folott”), €s azoknak a tanait ismeri el, akik el-
hagytdk a szent szovetséget, a romai-katolikus Egyhézat (szobor
vagy hamis Krisztus €s hamis egyhaz).

Ha Jézus valdban jelen van a szent Eucharisztidban, amint igér-
te: ,, Ime én veletek vagyok a vilag végéig” (Mt 28,20), a napi
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szentmise betiltasaval ezt a jelenlétet megsziintetik, és megtilt-
jak, akkor bekovetkezik a templomrombolas, ahogy Jézus a
tanitvanyoknak megjovendolte. Ezzel bekdszont az idok vége, a
vilag, az emberiség és az Egyhaz tisztulasa.

Az Ujszovetségben minden esemény megismétlddik, ahogy
azok Izrael torténelmében az Oszovetség idején eléfordultak. Az
0si Izraelben is volt nagy hitelhagyas, pogany isteneket kovettek.
Azok, akiknek az rast és a proféciakat a népnek magyarazniuk
kellett volna, az irastudok, keresztre feszittették Jézust, ahelyett
hogy felismerték volna benne a Messiast. Az Oszovetségben is be-
kovetkezett, amit 1zajas proféta jovendolt: ,, Ha a te néped, Izrael,
annyi lenne is, mint a tenger fovenye, csak a maradék tér meg be-
l6le.” (12 10,22) A kereszténységben ez a kis nyaj lesz.

Ezeket a példakat lehetne tovabb is sorolni.

Az Oszdvetség végén is borzalmas pusztitas volt. A Makkabe-
usok kiizdelme zarja az Oszivetség idejét, és az akkori idok vé-
gén a zsidok napi (allat) aldozatat is megtiltottak. IV. Antiochus
Epiphanes pogany kirdly megszentségtelenitette Kr. e. 168-ban
a jeruzsalemi templomot, €s ott rendezett be pogany kultuszt. A
szent helyet elpusztitottdk, a zsid6 aldozatot nem lehetett ott be-
mutatni, a papokat és a kozosséget eliildozték.

A rémai-katolikus Egyhaz napi szentmisealdozatanak megsziin-
tetésével megkezdodik a ,,vadallat” vildguralma, ami 1290 napig,
vagy 42 honapig fog tartani. Az antikrisztusi uralom alatt az is beko-
vetkezik, amit Jézus jovendolt: ,, Aztdn majd sanyargatnak és meg-
olnek titeket, és miattam gyiiloilni fog mindent a nemzet... A gonosz-
sag elhatalmasoddsdval sok szivben kihiil a szeretet.” (Mt 24,9.12)

Még nem tudjuk megéllapitani, vajon a hamis 6kumenikus egy-
haz megalapitasakor is mar véres iildozés lesz, vagy csak megve-
tés ¢és besugas. Biztosan lesznek mesterségesen szitott vallashabo-
ruk, és elviselhetetlen mértékiivé valik a fanatikus vallasi terror,
amely a lakossag gytiloletét a romai-katolikus Egyhazra (és a hoz-
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z4 hli maradt hivekre) iranyitja, akik 2000 éve tartjdk magukat ta-
naikhoz, €s ma mar konok, megcsontosodott, kozépkori struktira-
nak gyalazzak, és megbélyegzik oket.

Majdnem minden embernek megmagyarazzak, hogy egy egy-
séges vallast kell 1étrehozni, amely mindenki szaméra elfogadha-
td, és biztositja a vilagbékét. A romai-katolikus Egyhazat, vagy
jobban mondva a maradékat, aki semmi esetre sem akar csatlakoz-
ni, veszélyes szE€lsdségesnek mondjak, gylilolik €s tildozik dket.

Pillanatnyilag nem tudjuk még elképzelni ezt a helyzetet. A ko-
vetkezd évek eseményei politikai €s vallasi értelemben a vilagot és
az emberiség tilnyomé tobbségét negativan befolyasoljak. ,, Akkor
olyan nagy gyotrelem lesz, amilyen még nem volt a vilag kezdetétol
mindmadig, és nem is lesz.” (Mt 24,21)

(Megjegyzés a 21. vershez:) Jézus minden idok legnagyobb
gyotrelmérol beszél azzal az idovel kapcsolatban, amikor a sza-
badkdmiives vilagkormany vilaghatalma az Antikrisztussal az élen
megkezdddik. A nagy gyotrelem azt jelenti, hogy a napi misedldo-
zat eltorlése utan a rdmai-katolikus Egyhaz hivei véres iildozésnek
lesznek kitéve. Nagy bajban lesz a vilag, mivel a haboruk, forra-
dalmak és természeti katasztrofak totalis kdoszt eredményeznek,
ami aztan a szabadkOmives vilagkormanyt és szovetségeseit hata-
lomra segiti, €s az egész emberiséget soha nem ismert modon rab-
szolgava teszi.

., Ha meg nem rovidiilnének azok a napok, egyetlen ember sem
menekiilne meg. De a vdlasztottak kedvéért megrovidiilnek azok a
napok.” (Mt 24,22)

(Megjegyz€s a 22. vershez:) Ahogy a Biblia irja, a napi aldo-
zat megsziintetése (az antikrisztusi vilaghatalom id6tartama) 1290
nap, Janos azt mondja, 42 honap. 1290 nap vagy 42 hénap az 3,5
¢v (Danielnél 1335 napot is elérhet, ami annyit jelenthet, hogy a
hitvesztés veszélye az utolso 6raig fennall), amikor is az antikrisz-
tusi vilaguralom, a vilagkormanyzasra torekvé ENSZ szervezete,
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melynek €lén a vildgdiktator vagy az Antikrisztus fog allni, a vila-
got és az emberiséget kezében tartja. Az antikrisztusi hatalom ha-
rom ¢s fél évének az Apokalipszisben bejelentett isteni biintetd ité-
let vet véget (Jel 14,20), amelyet Jézus visszatérése koronaz meg:
., Nyomban e gyotrelmes idok utan...” (Mt 24,29)

Isten biintetd itéletét, a vilag, az emberiség és az Egyhaz meg-
tisztitasat Jézus a vizozonhoz hasonlitja: ,, Virrasszatok! Az Ember-
fidnak eljovetelekor gy lesz, mint Noé napjaiban tortént. A vizozén
eldtti napokban ettek-ittak, ndsiiltek és férjhez mentek mindaddig a
napig, amig Noé be nem ment a barkdba, és nem kaptak észbe, amig
el nem jott a vizozon s el nem sodorta valamennyit.” (Mt 24,37-39)

Természetesen vilagos, hogy napjaink béke-, 6rom- és szeretet-
prédikatorai csak az Evangélium felét hirdetik, mert Isten igazsa-
gossagat, mely ugyanolyan része az Evangéliumnak, elhallgatjak
és elutasitjak. Ok azokat a részeket — mint példaul a Mt 24,37-39 —
tamadjak, és mint fenyegeto lizenetet, bajt okozé préoféciat elitélik.

Természetesen az Evangélium az orom iizenete, de teljes
mondanivaldjaban Isten kovetkezetes igazsagossaganak figyel-
meztetd lizenete is. Aki igazsadgossagat és biintetéshez vald jogat
elutasitja, egy megbocsatd automatava fokozza, egyszeriien meg-
hamisitja az Evangéliumot. Ezen kiviil fellazitja az istenfélelmet,
végiil kozonyosséget €s hitvesztést okozhat.

gy igazolja Jézus az Evangéliumban Isten igazsagossagat:
, Elébe gyiilnek az sszes nemzetek. O pedig elvdlasztia Sket egy-
mastol, mint ahogy a pdsztor elvdlasztja a juhokat a kosoktdl. A
Jjuhokat jobbjara dllitia, a kosokat pedig baljara. Aztan igy szl a
kirdly a jobbjan dllokhoz: Jojjetek Atyam dldottai! Vegyétek birok-
ba a vilag kezdetétdl nektek készitett orszdgot... Azutan igy szol a
baljan dllokhoz: Tdavozzatok télem dtkozottak az 6rok tizre, amely
az ordognek és angyalainak késziilt.” (Mt 25,32-34.40-41)

Amikor Jézus az 1dok végérdl szolo beszédében azt mondja,
hogy eljovetelekor is olyan lesz, mint az 6zonviznél, akkor ezt ma

301



egy olyan tarsadalomban, amelyik Istent félreallitotta az 1utbodl,
mar nem fogjak megérteni. Isten helyett sajat magukat tisztelik és
imadjak. A Tizparancsolat betartdsa helyett az ellenkez6jét teszik.
Mas isteneket kerestek, iigymint arany, pénz, birtok, jolét, élvezet,
szexualis szabadsag, mindenfajta kicsapongas.

Az Istent szentségtord filmekben, konyvekben, magazinokban,
televizids beszélgetds és zenés miisorokban gunyoljak. De Isten,
aki egyetlen Fiat szeretetbol adta a keresztre, nem engedi az Ovét
kiganyolni...

Az lizenet, amit Maria 1990. november 15-én adott Don Gobbi-
nak, mikor 6 Amerikdban tartozkodott, és a pilispokokkel és 250
pappal lelkigyakorlatot tartott, nemcsak az amerikaiakra vonatko-
zott, hanem minden emberre: ,,Nem hallgattatok ram. Folytatta-
tok utatokat visszautasitvan Istent €s szeretetének torvényét. Egy-
re jobban elszaporodtak a tisztatalansag biinei, az erkolcstelenség
ugy kiaradt, mint a tenger ¢s mindent beboritott. Jogosnak tart-
jak a homoszexualitas természetellenes, tisztatalan bilinét, altala-
nossa valt az élet keletkezését megakadalyozé eszk6zok alkalma-
zasa, hazatok minden részében elterjedt a magzatolés, az artatlan
gyermekek meggyilkolasa, amelyek bosszuért kialtanak Isten szi-
ne eldtt. Elérkezett immar az isteni igazsagossag €s a nagy irgal-
massag ideje. Meg fogjatok ismerni a gyengeség és a szegénység
orajat, a szenvedés és a vereség orajat, a nagy biintetés megtisztitd
orajat.” (MPM 796)

1986. szeptember 6-an azt mondta az Istenanya (Dongo-ban):
,,Mivel az emberiség nem fogadta el ismételt felhivasomat a meg-
térésre, a blinbanatra, az Istenhez valo visszatérésre, a legnagyobb
csapas késziil ratorni, olyan, amelyet az emberiség torténelme még
nem ismer. Sokkal nagyobb biintetés lesz, mint a vizozon. Tz esik
majd az égbdl, és az emberiség nagy részEét elpusztitja.” (MPM
573) Maria és Jézus lizenetei alapjan a latnokok beszamoltak rola,
hogy a vilag nagy részén az emberiség ma sokkal rosszabb, mint
Szodoma és Gomorra idején volt.
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Jézus a hamis profétakrol — az
Antikrisztusrol beszél

Jézus 6v a végsod 1dokrol szolo beszédében az Antikrisztus szem-
fényvesztd ténykedésétdl, aki az embereket, s6t sok kivalasztottat
is ugy akar megtéveszteni, hogy azt higgyék, hogy 6 a Messias.

,, Akkor, ha valaki azt mondja: nézzétek, itt a Krisztus, vagy am-
ott! - ne higgyétek. Tadmadnak ugyanis hamis krisztusok és hamis
profétdk, és nagy jeleket és csodakat miivelnek, hogy tévedésbe ejt-
sék a vdlasztottakat is, ha lehetséges volna. Ldtjatok, elére meg-
mondtam nektek. Ezért, ha azt mondjdk: kint van a pusztaban — ne
menjetek ki; benn van a szobdban - ne higgyétek.” (Mt 24,23-26)

(Megjegyzés a 23-26. vershez:) Pal is azt mondja réla: ,, Jottét
a satan kozremiikodésével mindenféle feltiind tett, szemfényvesztd
jel és hamis csoda kiséri...” (2Tessz 2,9-10)

Az Antikrisztus egy rendkiviili jelenség lesz, hihetetlen kariz-
maval és képességekkel. Az embereket teljesen lenyligozi, még a
Szentlélek erejével felvértezett hivoket is, akik nem veszik fel a
666-0s szamot.

Az Asszony azon gyermekei, akik (még) megtartjak a paran-
csolatokat, €s tanasagot tesznek Jézus mellett (Jel 12,17), 6k a Ma-
ria altal vezetett kis ny4j.

El kell gondolkozni azon, mikor 1€p szinre az Antikrisztus.

Abban az idében, amikor a vilagban kaosz uralkodik, ¢és az em-
beriség a haboruk, forradalmak, természeti katasztrofak, €s éhin-
ség kovetkeztében reményteleniil demoralizalodik. Alig sejti majd
valaki, hogy a haborukat és a forradalmakat megtervezték ¢€s terv
szerint végrehajtottak, kirobbantottak, hogy ezt a kaoszt tudatosan
okozzdk, amely a ,,vadallatnak” és hamis profétajanak lehetéve te-
szi, hogy a vildguralmat megszerezze minden nemzet folott.
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Csak akkor 1ép szinre ez a karizmatikus alak mint nagy vilag-
tanitd, a béke hercege és a problémamegoldo. A satan erejével ka-
rizmdja ugy megerdsddik, hogy hamis jeleket €s csodakat fog mii-
velni, ahogy a Szentiras mondja.

Igy sikeriilni fog neki sok embert és néhany kivalasztottat tév-
utra vezetni, s onmagat, mint Messiast elismertetni.

De mit is ir Pal apostol: ,, Az Ur Jézus elsipor szdja leheletével
és megsemmisit jovetelének tiindoklésével.” (2Tessz 2,8)
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A harmadik fatimai titok

Amikor 1917-ben a szent Sziiz (Mdria) megjelent a harom pasz-
torgyereknek, Lucianak, Jacintanak és Francisconak, harom titkot
bizott rajuk. Két titkot hamarosan nyilvanossagra hoztak. A har-
madik titkot a hivatalban 1évé papanak 1960-ban kell kihirdetni,
ez volt a Sziizanya kivansaga. Az akkori papa, XXIII. Janos, miu-
tan elolvasta a titkot, gy dontott, hogy nem hozza nyilvanossagra.
Ugyanigy cselekedtek utddai is, VI. Pal papa, €s 1. Janos Pal papa
is. Csak 2000-ben II. Janos P4l papa hozta nyilvanossagra a har-
madik fatimai titkot.

A fatimai jelenéseknél a szent Szliz megjovendolte a két lat-
noknak, Franciscénak €s Jacintanak, hogy hamarosan meg fognak
halni, és a mennybe jutnak. Francisco 1919-ben halt meg, Jacinta
1920-ban, tehat 2-3 évvel a jelenések utan.

Lucidnak tovabb kellett a f6ldon maradnia. ,,Jézus azt akarja,
hogy azzal szolgéalj, hogy engem jobban megismerjenek ¢s meg-
szeressenek” —mondta Maria 1917. junius 13-an. Lucia n6vér, aki
kolostorba vonult, 98 éves koraban, 2005. februar 13-an halt meg
— a fatimai jelenés napjan — 17 6ra 25 perckor. II. Janos Pal papa
néhany hét mulva kovette 6t a masvilagra.

Lucia névér leirta a viziojat a harmadik titokrol, ami igy szol:

,,Bgy igen nagy fényességben, ami Isten, lattunk »valami olyas-
mit, mintha tiikor el6tt vonultak volna emberek«, lattunk egy fe-
hérbe 61t6zott plispokot, »akirdl ugy gondoltuk, 6 a Szentatya«.
Sok maés plispok, pap, szerzetes €s szerzetesnd ment fol egy mere-
dek hegyre, melynek csucsan nagy kereszt allt fatérzsekbdl, mint-
ha hantolatlan parat6lgy lett volna; a Szentatya, mieldtt odaért, egy
félig lerombolt, félig diilledezd varoson ment keresztiil botladozd
Iéptekkel, fajdalommal és aggodalommal telve imadkozott az Ut
mentén heverd holtak lelkéért; folérve a hegy tetejére, térdre bo-
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rult a nagy kereszt 1abanal, és egy csoport katona lofegyverekkel
¢s nyillal tiizelve ra, megolte 6t.

Ugyanigy haltak meg egymas utan csoportokban a piispokok,
papok, szerzetesek és szerzetesnok, kiilonféle vilagi emberek, kii-
16nb62z0 tarsadalmi osztalyokbol €s allasokbdl valo férfiak és nok.
A kereszt két szara alatt két angyal allt, mindegyiknél kristaly 6n-
tozokanna, melybe Osszegyijtotték a vértanak vérét, s ontozték
vele az Istenhez kozeledo lelkeket.

A két, mar korabban elmondott rész utan, Miasszonyunk bal
oldalan, egy kicsit magasabban lattunk egy angyalt, bal kezében
langpallossal; szikrdzva langokat bocsatott ki magabdl, mintha f6l
akarna gyujtani a vilagot; de a langok kialudtak, amikor talalkoz-
tak a Miasszonyunk felénk nyujtott jobbjabdl arado sugarzassal.
Az Angyal jobb kezével a Foldre mutatva hangos széval mondta:
»Blinbanat, blinbanat, blinbanat! «”

A harmadik titok mondanivaléjarél a legjobb kommentart a
Szlizanya adta, amikor még nem keriilt nyilvanossagra:

1995. marcius 11-én Don Stefano Gobbi Fatimaba latogatott,
hogy Portugalia papjaival és a hivokkel imacendkulumot tartson.
Ott kapta Maria tizenetét:

,,Ma ugyanazon a helyen ki akarom nyilvanitani az én titkomat.
Az én titkom az Egyhazra vonatkozik. Az egyhdzban tet6fokara
1ép a hittagadas, amely az egész vilagon el fog terjedni, a szakadas
be fog teljesedni, az evangéliumtol €s az igaz hittdl valo altalanos
eltavolodas altal.

Az Egyhazba be fogja fészkelni magat a »gonosz ember«, aki
szembeszegiil Krisztussal, és aki beviszi az Egyhazba a pusztitas
gyalazatat, megadva igy a szornyl szentségtorés beteljesedését, (a
napi misealdozat megsziintetését), amirdl Daniel proféta beszElt
(Mt 24,15).” (MPM 1014. old.)
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Kozel van a lelkek szétvalasztasa

A kovetkezO, nem tul tavoli években a lelkek szétvalasztasa var
rank. Az utolso harc fejezetben mar kitértiink erre. Ennek ellenére
még néhany szot mondanék rola.

Mar emlitettiik, hogy a szakadas a katolikus Egyhdzon beliil
mar létezik. Azonban még nem mindenki tudja, mert még nem ke-
riilt nyilvanossagra.

Ma még nem kell a katolikusoknak egy bizonyos irdny mel-
lett donteni, de hamarosan ez fog kovetkezni. Az utdbbi években
sok fogalmat jelszova alakitottak, és negativ tartalommal t6ltottek
meg, hogy elértéktelenitsék, és mindenki eldtt elitélhessek.

Ilyen értelemben ma a ,,konzervativ’ fogalommal is visszaél-
nek. A konzervativ kifejezést a romai-katolikus hittel és Egyhéazzal
kapcsolatban bizonyos oldalrél ismételten, mint elavult, kisszert,
merev, a haladassal ellenkezé gondolkodasu jelzokkel latjak el.
Pedig a konzervativ azt jelenti, hogy konzervalni, valamit eltart-
hat6va tenni, hogy ne romoljon meg, ne legyen rossz. A rdmai-ka-
tolikus hittel és Egyhazzal kapcsolatban a konzervativ azt jelenti,
hogy Kkitartani az igaz tanitas, az igaz hit mellett, és nem engedni
a meghamisitast.

A konzervativ ellentétei a liberalis €s a progressziv fogalmak.

A liberalis azt jelenti, hogy szabadsagparti, szabadelvii. A libe-
ralizmus egy gondolkozasi irany, amely az egyént igyekszik ki-
szabaditani a vallasi (politika €s gazdaséagi) kapcsolatokbdl. En-
nek a beallitottsagnak az a tendencidja, hogy minél jobban eltavo-
lodni a papatol, Romatol és a tanitd hivataltdl, a rémai Egyhaztol,
Krisztus misztikus testétdl, amely, mint alapitdja mondta ,, az ut, az
igazsdg és az élet.”

A progressziv ugy véli, fokonként haladva, fejlédve, haladova
lenni, természetesen Roma, a papa és a tanitohivatal nélkiil, mivel
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ezek merevek, megcsontosodottak és maradi, tilhaladott gondol-
kodasmodot és cselekvést képviselnek.

Egyszerlibben kifejezve, mindkét csoportnak el kell donteni,
milyen gondolkoddsmodhoz akarnak tartozni a rémai-katolikus
Egyhazzal szemben.

Innen nézve kell értelmezni Jézus hasonlatat: ,, Mindazt tehat,
aki megvall engem az emberek elott (megjegyzés: és misztikus tes-
temet, az Egyhazat), én is megvallom mennyei Atyam eldtt. De aki
megtagad engem az emberek elott (és megtagadja az Egyhdzamat),
azt én is megtagadom mennyei Atyam elott.” (Mt 10,32-33)

Nemsokara olyan helyzet 4all el6, hogy liberalis papok, piispo-
kok és kardinalisok allnak a konzervativokkal szemben, €és libera-
lis katolikusok a konzervativ katolikusokkal szemben.

Végiil a legtobb katolikus kovetni fogja a hamis 6kumeniz-
must, és csatlakozik a hamis Krisztushoz és a hamis Egyhazhoz. A
romai-katolikus Egyhazhoz Szi{iz Maria maradék utodai maradnak
hiiek, akik megtartjdk Isten parancsait, és tanusagot tesznek Jézus
mellett. Ez lesz a kis ny4dj, amely kapcsolatban marad a papaval,
¢s a vele kapcsolatban levo papokkal, piispokokkel és kardinali-
sokkal, ahogy ezt az Istenanya majdnem minden jelenésében kéri.

Aki figyeli az Egyhaz allapotat, egészen vildgosan latja, hogy a
lelki szétvalas mar régen megkezdodott.

308



Szent az Egyhaz?

Fel kell tenni ezt a kérdést, anndl is inkdbb, mert csticspontjara
¢rkezett az a helyzet, amikor a vadallat tiz szarvanak hatalmaval,
ami a média hatalmat és erejét fejezi ki (amit felligyelete alatt kéz-
ben tart), az Egyhdz és a kereszténység ellen dolgozik és gyalaz-
kodasokat és tévtanokat terjeszt.

Olyan id6ében éliink, amilyet a Szentiras jovendolt: ,, Nagyzolo
és kdaromlo szdja volt, és hatalmat kapott, hogy negyvenkét hona-
pig jartassa.” (Jel 13,5)

Egyetlenegy alkalmat sem hagynak ki, hogy ne keressék na-
gyitéval az Egyhaz 2000 év alatti torténelmében a visszas hely-
zeteket, amit az Egyh4z nevében néhany félrevezetett tag okozott,
s ezeket aztan gyakran még meg is hamisitjak. Ma Voltaire egy-
hazellenes taktikajat alkalmazzak és tokéletesitik, aki a ,,Ecrasez
I’infame”, ,,Taposd el a gyalazatost” (katolikus Egyhazat) jelmon-
datot kitalalta, és a hasonlé gondolkozéastiakat folyamatosan fel-
szolitotta: ,,Ragalmazzatok, mindig horogra akad valami.”

Most nem akarok az Egyhdz és a kereszténység ragalmazasa-
nak témajara kitérni. Csak egy példa arra, mennyire meghamisit-
jéak és elferditik a torténelmi eseményeket, hogy keresztényellenes
hangulatot teremtsenek.

Fogadni lehetne, hogy majdnem minden tarsasagban, ha hitkér-
dések keriilnek szoba, megemlitik a keresztes hadjaratokat, mint
az Egyhdz embertelenségét és hatalmi torekvését. A keresztes had-
jaratokat és valodi okait elferditik, €s a torténelemben jaratlan kor-
tarsnak a kereszténység véres tetteként adjak eld. A keresztények
keresztes hadjarata csak valasz volt az iszlam agressziv terjeszke-
désére.

Szent az Egyhaz? — hangzott a kérdés. Az Egyhédz, mint Krisz-
tus misztikus teste, szent, a fejében, lelkében, térvényében, tanita-
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saban, és sok tagjaban, a szentekben. Paul de Lagarde egyszer azt
mondta: ,,Az egyhdztorténet nagymértékben a hulladék torténete.
De az Egyhaz tényleges torténete a szentek torténete.”

Igen, mint az igazi hivok kozossége az Egyhéaz legszentebb fe-
jétol szent. A szentség, amely a fejbol folyik ala, és sok tagjaban
aramlik, soha nem apad ki. De tagjai nem mind szentek, mert az
ember ember marad, még ha katolikus is.

Mindenkinek szamot kell adni Isten trénja eldtt élete végén, le-
gyen laikus, pap, plispok, kardinalis vagy papa.

A papasag sotét oldalait egyaltalan nem szabad elhallgatni.
,,Péter széke” rdmai nemesi csaladok vitatargya volt régen. Napi-
renden voltak a nepotizmus, simonia (egyhazi hivatal megvasarla-
sa) ¢s az erkolcstelenség. Az olyan emberek, mint Tetzel, a bucsu-
cédulak prédikatora, aki ezt az lizérkedést Luther idejében tizte,
ugyancsak az Egyhaz tagjai voltak. De 6k nem az Egyhaz voltak,
ha azt mint Krisztus testét szemléljik.

Az Egyhaz tagjaiban gyakran minden mas, csak nem szent. Es
mégis 6 az ,,una sancta”, az egy szent Egyhaz, Isten f6ldi orszaga.
Jézus nem alapitott mas egyhazat, csak a kdsziklara, Péterre és uto-
daira, a papakra, €s a piispoki hivatal apostolaira épitett egyhazat.

Amikor a reformatort, Luther Martont nagy erkolcs-csésznek
mondjak, mert tobbek kozt kipellengérezte Tetzel ténykedését, azt
elfelejtik, hogy blinrészes lett azoknak az dldozatoknak a vére on-
tasaban, akik a reformacioban, a paraszthabortkban és a 31 éves
habortban életiiket vesztették. Luther Martonrol feljegyezték,
hogy kérte Istent, ne adjon neki viziokat, neki elég az Iras. A refor-
matornak ez a kijelentése sokat elmond jellemérdl bibliaértelme-
z¢€se vonatkozasaban is.

Eleve elutasitja az Istentdl kapott vizidkat, azaz a Szentlélek al-
tali segitséget és felismerést, mivel egyediil az ¢ szelleme altal ugy
akarja értelmezni a Bibliat, ahogy 6 helyesnek tartja. Elképzelhe-
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tetlen Istennel szemben nagyobb beképzeltség. Allitolagos tudasa-
nak eredménye az egyhéazszakadas.

Az Oszévetség és az Egyhaz 2000 éves torténete azt mutatja,
hogy maga Isten valasztja ki az embereket, hogy {izeneteket és vi-
ziokat adjon népe és az Egyhaz javara. A nagy 0szovetségi proféta-
kat maga Isten valasztotta ki. Nem tortént ez masképp Saullal sem,
aki a népek apostola lett (Pal apostol) egy Istentdl kapott vizid ko-
vetkeztében. Igy volt ez Benedekkel, Agostonnal és az egyhaztor-
ténet sok mas szentjével is.

Természetesen Isten ismeri népének és Egyhazanak allapotat
a torténelem minden idészakaban. Igy volt ez a 13. szazadban is,
amikor az Egyhaz nagy valsagba keriilt, és a pilispokok is nagy
pompaban éltek.

Assisiben, egy kis templomban (San Damiano) 1d6zott a fiatal
Francesco Bernardone, amikor a keresztrél hallott egy hangot az-
zal az tizenettel: ,,Menj, és épitsd fel egyhdzamat, mely, mint 14-
tod, romokban hever!” Jézus nem azt mondta a késdbbi szentnek,
az Egyhaz legnagyobb szentjének, hogy renovald meg Egyhazam
tanait, ahogy Luther vélte 300 évvel késobb, hogy ezt kell tennie.

Az egyhaz fogalma mar régen szétfoszlott, kiilonosen Német-
orszagban. Ma magatol értetddden katolikus és evangélikus egy-
hazrél beszélnek, mintha egyenranguak, egyenjoguak lennének.
Igy félrelokik az Evangélium szavait, amelyek egészen vilagosan
kimondjak, hogy mit ért Jézus az altala alapitott Egyhaz alatt (Mt
16,17-19). Jézus Egyhazat a kdsziklara, Péterre alapitotta, €s az 6t
kovetd papakra. Az egyhéazellenzok érvei, hogy ez a kijelentés hus-
vét utani, vagy csak egyediil Péterre vonatkozik, a konyvben errdl
mar bovebben beszéltiink, ezért kozelebbrol nem tériink ki ra.

Az ,Entschiedener Glaube — befreiende Wahrheit” (,,Hataro-
zott hit — felszabadito6 igazsag”; Stella Maris Verlag) cimii konyv-
ben Dr. Peter Christofh Diiren beszélgetést folytat a katolikusrol €s
az Egyhazrdl a kitlind teoldgussal és dogmatikussal, a nemrég el-
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hunyt Scheffczyk kardinalissal. Lassunk egy kivonatot az Egyhéz
¢s az 6kumenizmus témardl (212-215. old.):

Dr. Diiren: A papa irt a német kardinalisoknak: A ,,Dominus
Jesus” nyilatkozat a hivoknek fontos krisztologiai és ekléziologiai
igazsagot idézett az emlékezetébe, amelyek feladhatatlanok a ka-
tolikus tudat szdmara. Bizom abban, hogy 6n e nyilatkozat alapjan
tamogatja az 6kumenikus parbeszédet, ¢s feladatanak megfelelden
vezeti. A Dominus Jesus-ban az 4ll:

,wAzok az egyhazi k6zosségek... melyek nem Orizték meg az
érvényes piispokséget €s az Eucharisztia misztériumanak eredeti
¢s teljes valdsagat, nem egyhéazak.” (17. sz.)

Ez a magyarazata annak, hogy az un. evangélikus egyhaz a ka-
tolikus tanitas szerint eklézioldgiai értelemben nem egyhéz, mert
az evangélikus plispok nem érvényesen felszentelt piispok, €s
nincs benne az apostoli szukcesszids lancban. Az evangélikus ur-
vacsora nem ¢érvényes szentmisealdozat, amelyben Jézus Krisz-
tus kenyér €s bor szinében valoban szentségileg jelen van. Milyen
kovetkeztetések adodnak katolikus nézdpontbol az evangélikus
egyhdz szamara az okumenizmus kérdésében?

Scheffczyk kardinalis: A ,,Dominus Jesus” nyilatkozat sajnos
német teriileten (ahogy a rémai dokumentumokkal szokas) nem
talalt megfeleld visszhangra. Ugyanilyen sorsra jutott a papanak
a német kardinalisokhoz irt levele is, amelyet becsmérlo itélettel
illettek tizemi balesetnek mindsitve azt. Majd a szokasos helyes-
bités kovetkezett, amely végiil az el6zetesen kialakitott véleményt
valtozatlanul hagyta. Mindkét dokumentumnal ko6zos, hogy az
evangélikus k6zosségnek nemhogy ,,egyhdz” cimet, de még ,,test-
véregyhdz” nevet sem ad, mert a katolikus hit ,,egyhaz” alatt csak
a Krisztus altal alapitott Egyhazat érti. (Ezzel szemben a német
katolikus pilispoki dokumentumokban a tébbes szdmu ,,egyhazak”
kifejezés mar régen hasznalatos.)

312



Az okumenizmus kérdései kozott felvetodik az az értelmezés-
beli kiilonbség is az apostoli utodlas kérdésében, amit a 1. Vatika-
ni Zsinat ,,defectus ordinis”-nek (,,felszentelés szentségének a hi-
anya’) nevez.

Ez a hidny egy, a zsinat ma is érvényes, kikeriilhetetlen megal-
lapitasahoz vezet, miszerint: ,,A téliink kiilonvalt egyhazi kozos-
ségeknek nincsen meg veliink a keresztségbdl folyo teljes egysé-
giink. Hitlink szerint nem 6rizték meg sértetleniil — féleg az egyha-
zi rend szentségének hijan — az eucharisztia misztériuménak teljes
gazdagsagat. Az arvacsoraban mégis Urunk halalarol és foltama-
dasardol emlékeznek.” (Unitas redintegracié 22) De ez nem a szent-
misealdozat misztériuma.

Oszintén sz6lva meg kell mondani, hogy jelenleg ennek a fon-
tos kiilonbségnek a megsziintetésére nincs kilatas.

Fennall a veszély, hogy ez a kiilonbség via facti (a tények alap-
jan) az igazsagot figyelmen kiviil hagy6 gyakorlatta valik.
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Az Antikrisztus (666) vilaguralma

A szabadkomiuvesek, szovetségeseik
és az Antikrisztus vilaguralma

Az emberiség torténelmének legnagyobb eseményei eldtt all.
Bolygonk problémai olyan nagyok, és a veszélyforrasok és a gyuj-
topontok olyan sokrétliek, hogy csak kozdsen oldhatoak meg,
mondjak korusban a politikusok. Erthetd tehat, hogy az Egyesiilt
Nemzeteknek egyre tobb jogot fogunk adni. A fejlodés vége egy
vilagkormany lesz, melynek élén egy férfi all, aki ma mar ,,Anti-
krisztus” néven ismert, szama a 666.

A végso harc kezdete

A 18. szazad volt a végsod harc nyitanya az Isten, a hit, a papa, a
tanitohivatal és az Egyhaz ellen. Akkor sziilettek a f6ldi Isten- és
egyhazellenes hatalmak.

A Biblia ezt a harcot Janos Jelenések konyvének 12. fejezetétdl
irja le, mint a satan harcat Isten népe ellen (vo. Jel 12,1-13,18).

Az Egyhazat €s a kereszténységet egy asszony szimbolizalja,
»Oltozete a nap volt, laba alatt a hold, fején tizenkét csillagbol ko-
rona” (12 apostol, Izrael 12 torzse) (Jel 12,1). Az asszonyt (Egy-
haz) megtamadja a voros sarkany (Jel 12,3), aminek segitségére
siet a tengerbdl Kijovo vadallat (Jel 13,1) és egy masik vadallat,
amely a foldbél jon ki (Jel 13,11).

Janos apostol a titkos kinyilatkoztatas konyvében, a Jelenések
konyvében az asszony, a sarkany és a masik vadallat szimbolikus
nyelvezetét hasznalja. Ezek az elnevezések foldiink valoban 1éte-
z0 szervezeteit jelolik.

Az asszony a romai-katolikus Egyhaz (és Maria). A voros sarkany
harcat az asszony (Szliz Maria) ellen igy abrazoljak: ,, Erre a sarkdny
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haragra lobbant az asszony ellen és harcba szallt t6bbi gyermeké-
vel, aki megtartja Isten parancsait és kitart Jézus (Krisztus) tanusa-
ga mellett.”” (Jel 12,17) Ez a hitehagyas mai allapotanak bemutatasa
is egyben. De ezt halljuk sok Maria-jelenésben is: Parizs, La Salette,
Lourdes, Fatima, ahol Méaria az emberiséghez fordul, és megtérésre
szolit fel, felfedi a tévtanitokat €s korunk csabitasait.

A sarkany ¢€s a két vadallat harca az asszony ¢és a kigyo kozti harc,
¢s utddaiké a f61don, ahogy a Biblia elején jovendolték (Ter 3,15).

A voros sarkany a marxista-ateista kommunizmus.

A kommunista orszagokban elnyomtak, elnyomjak, és ildo-
zik az Egyhazat. Leninrdl tudjuk, hogy az Egyhazat €s a keresz-
ténységet a legvégsokig gylilolte. Gyuloletét igy fogalmazta meg:
,,Nekem egy milliomos, vagy kapitalista, ha istentagado, jobb,
mint egy paraszt vagy munkas, aki hisz Istenben... Mostantol
kezdve konyorteleniil mindenhova elmegyiink, és minden léte-
z0t (am1 az Egyhazat és a kereszténységet illeti) szétrombolunk,
hogy romjaikon felépitsiik a mi templomunkat.

Az elso vilaghaboru alatt azt mondta Lenin, hogy két tovabbi
vilaghaborura lenne sziikség ahhoz, hogy az egész vilagon vég-
legesen gy0zzon a forradalom. Ezek a szavak, mint latni fogjuk,
nagy jelentoségliek.

Marx Karoly bizonyitottan egyhaz- ¢és istengytilolé volt. Dok-
ir (1841): ,,Egyszoval, teljességgel gytilolok mindenféle istent és
isteneket!” Egy versben nyiltan beismeri:

., Eljdtszottam az eget, pontosan tudom.
Lelkem, mely valaha Istené volt, most a pokol rendelkezik vele.”
(Richard Wurmbrand: Marx és a Satan, Stephanus kiad6, Uhldingen, 1997)
A keresztények és az Egyhaz elleni kiizdelemhez a sarkany

igénybe veszi a tengerbdl kiemelkedd vadallatot (Jel 13,1). Tiz
szarva €s korondja hatalmanak szimboluma (Dan 7). A fekete ten-
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geri vadallatnak, amely parduchoz hasonlit, f6ldi szervezete a sza-
badkdmiivesek szervezete.

Mar az Oszovetségben is ismerds egy tengeri allati szorny. Iza-
jas proféta Kr. e. 740-ben igy jovendolt: ,,Azon a napon majd
meglitogatia az Ur kemény, nagy és erd's kardjdval a Leviatint,
a gyors kigyot, a Leviatant, a tekergo kigyot, és megoli a tengeri
sarkanyt.” (1z 27,1)

Job 1s figyelmeztetett és panaszkodott: Atkozzdk el azok, akik
napot atokkal illetnek, akik készek felkelteni a Leviatant.” (Job 3,8)

A leviatan Janosnal a tengeri vadallat (Jel 13,1), amit 1717. ja-
nius 24-én Kereszteld Szent Janos tinnepén, a négy londoni sza-
badkOmives paholy 6sszevonasaval ,,ébresztették fel”, azaz alapi-
tottak meg. Ez lett a vilag els6 nagypéholya. Tudatosan valasztot-
tak junius 24-¢ét, Kereszteld Szent Janos tinnepét, aki Jézus Krisz-
tus Gtjanak volt az elokészitéje. Ok szimbolikusan egy masiknak
(az Antikrisztusnak) az utjat készitik eld.

A leviatan az Oszovetségben és a tengeri vadallat a Jelenések
konyvében mutatja, hogy egy természetfolotti ellenerd évszaza-
dok ota beszivarog Isten foldi orszagaba, az Egyhazba, sot évezre-
dek ota napjainkig, s ezek a kigyo foldi utodai.

A tenger1 allatszornynek egy masik vadallat jon segitségére. A
Jelenések konyve igy irja le: ,, Akkor lattam, hogy egy masik vad-
allat emelkedik ki a szarazfoldbol. Két szarva volt, mint a kosnak,
de gy orditott, mint a sarkany.” (Jel 13,11)

A magas rangl pap mar az Oszovetségben is egy két szarvval
ellatott fejfedot hordott. A mitrat — két szarvval — a piispokok hord-
jék, hogy mutassak a papi méltosaguk nagysagat.

A fekete allat, mely parducra hasonlit, a szabadkémiiveseket
jeloli; a kétszarva vadallat, mely baranyhoz hasonlit, az Egyhaz
belsejébe behatold szabadkdmiiveseket mutatja, ez az egyhazi
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szabadkomiivesség, amely mindenekeldtt a hierarchia tagjai (pap,
plispok, kardindlis) kozt nagyon elterjedt.

A szabadkOmiivességnek az a feladata, hogy romlasba vigyék a
lelkeket, hogy balvanyimaddk legyenek, az egyhazi szabadkémii-
vesek célja ezzel szemben az, hogy Krisztust és Egyhazat lerom-
boljak, ¢és egy 1j balvanyt, egy hamis Krisztust és egy hamis egy-
hazat hozzanak létre.

Az Oszovetség nemcesak a tengeri leviatant ismeri, hanem egy
masik allatszornyet is, a szarazfoldi Behemotot is; ezek jelképesen
a rendezetlen — Istennel ellentétes — teremtést (a kdoszt) abrazol-
jék. A Jelenések konyvében a tengeri vadallat ennek a megbizottja.
,,Hamis préfétanak™ nevezik.

Szabadkoémiivesség és illuminatusok

A szabadkOmiivességnek nem kellett sokaig egyediil maradnia. A
wilhelmsbadi kongresszuson, 1782. julius 16-an egyesiiltek a sza-
badkomiivesek ¢€s az illuminétusok.

Az illuminatus rendet 1776. majus 1-én Dr. Adam Weisshaupt
(sztil. 1748. februar 6-an — elhunyt 1830-ban) jogaszprofesszor
Ingolstadtban alapitotta. Ennek a zsidonak, aki attért a katolikus hit-
re (majd belépett a jezsuita rendbe, amit késobb elhagyott), az volt
a célja, hogy egyrészt kortarsai erkolcseit megnemesitse, masrészt
a jezsuitak ellen harcoljon. Pedig ennek a rendnek névendéke volt,
¢s mint pap, hozzajuk tartozott. Kényvében felvazolt egy progra-
mot, hogyan kell korméanyozni a vilagot, hogy elérjék a NOVUS
ORDO SECLORUM-ot, az j vilagrendet. (A kényv cime: ,,Uber
die geheime Welt- und Regierungskunst” — ,,A titkos vilag- és kor-
manyzasi miveészetrdl”). Az illuminatusok legfontosabb iranyelve,
hogy soha nem nyilvanosan, hanem kizardlag a vilagszinpad ku-
lisszai mogott kell dolgozniuk, és személyazonossagukat és kap-
csolataikat a forradalmi erdkkel titokban kell tartaniuk.
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Az illuminétus rendet 1748-ban valasztofejedelmi rendelettel
allamellenessége miatt Németorszagban betiltottak. Theodor Russ
kezdeményezésére 1906-ban Leopold Engel ujra megalapitotta,
aki felvazolta tanitasi terviiket és az 0j rend megszervezesét.

A 11. Vilaghabora utan Ziirichben Gjra megalakult a rend, és
wIlluminatusok vilagszovetségének” nevezték el.

Weisshauptnak az volt a terve, hogy tonkre tegye a katolikus
Egyhézat. Ravette a németorszagi és eurdpai protestans fejedel-
meket, hogy lépjenek be a rendbe. Az is ismert, hogy hires sze-
mélyiségek voltak a rend tagjai, mint pl. Knigge, Goethe, Alister
Crowley stb. A satanista illuminatus rend célja a kezdetektdl nap-
jainkig a nemzeti szuverenitas megsziintetése, ¢s egy vilagkor-
many (One World) megalakitasa, vagy ahogy Weisshaupt nevezte,
NOVUS ORDO SECLORUM.

Az egydollaros

Lucifer jele, foldi segitdi és utddai — akarmilyen hihetetlennek is
hangzik gyanutlan kortarsaink szamara — rd vannak nyomtatva az
egydollarosra.

Napjainkban sok publikdcié €s konyv jelenik meg az
illuminatusok, szabadkémiivesek €s szovetségeseik ténykedései-
rol. A médiaban, mindenekeldtt tévémiisorokban megprobaljak ar-
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tatlannak feltiintetni, meghamisitani és elleplezni a piramis igazi
jelentését, és az egydollaroson szereplo jeleket.

Mikor a magas fokozatu szabadkémiives D. Roosevelt ameri-
kai elnok lett, aki kozvetlen utddja a Weisshaupt-tanitvany Clinton
Rooseveltnek, azonnal ranyomtattatta az egydollaros bankjegyre a
szabadkomives/Illuminatus-piramist és jeleket.

Ezeket a jeleket (piramis) Weisshaupttdl vették at, ami-
kor 1776. majus 1-én megalapitottdk az illumindtusok rendjét.
Az illuminatusok és a szabadkOmiivesek egyesiilése, az 1982.
wilhelmsbadi kongresszus utan, mindkettonek ismertetojele lett.

Piramiskép ,, New Deal "-jel, ,,uj vilagrend” Frank-
lin D. Roosevelt amerikai elnok alatt (1933-45)

. Annuit Coeptis” = Vallalkozadsunkat siker koro-
| ndzza, ,,Novus ordo seclorum” = az uj vilagrend.

Az egydolldros az USA-ban

Rat der 13
/ Rat der 33 \ Ilummatusok
/  Klubder300 1\ (a“Tudok”)
/ B naiBrith
/ Grand Orient \
/ - Kommunismus \
/ ‘Schottischer Ritus 1-33° \
/ - ~ York Ritus \
/ _ Rotarier, Lions, YMCA \
/' Blaue Logen N
/ - Freimaurer ohne Schurz : \
/ ~ Humanismus \

A piramis sorai lefelé haladva: Lucifer (a szem); RT; Rat der 13, Rat der 33; Klub
der 300; B'nai B 'rith; Grand Orient; Kommunizmus; Skot ritus 1-33; York ritus;
Rotarier, Lions, YMCA,; Kék paholyok, Szabadkomiives kétény nélkiil; Humanizmus.
(Az abra: ,, Die Insider” Gary Allen 224. old. — VAP Verlag fiir Angewandite)
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[tt a szabadkOmiives piramist lathatjuk, a vilag elleni 6sszees-
kiivok munkamodelljét, Lucifer mindent 1at6 szemével a tetején (a
szem nem a haromszemélyl Istené), aki az illuminatusok istene.
Benne van minden reményiik és bizalmuk. A bankjegyen olvasha-
to: ,,In God we trust.”

Apiramisnak 13 foka van. A fokok beosztasa Philipp Rotschildtdl
szarmazik, és kedvese Ayn Rand tarta fel. Ayn Rand irt egy kony-
vet (Atlas Shrugged), amelyben beszdmol az illuminatusok tervé-
rol, ahogy 1972-ben a Nagy Druiddk tanacsa (Rat der 13) iilésén
San Antonioban kifejtették.

Ezek a leleplezések tobbek kozott titkos nyilatkozatokra és
publikacidkra épiiltek, és ugyanligy az egykori angol miniszter-
elndk, Benjamin Disraeli megnyilatkozésaira (1804-81). O az, aki
megerositette Anglia helyzetét a vilagban, s mint irja, minden pa-
holyba és klubba bejarasa volt, és nagyon jol ismerte a nagybank-
arok szervezeteit, kiilondsen Rotschildékét. Disraeli tudta, hogy a
nemzetkozi nagytoke haldzata egy ,.titkos tarsasag”, €s vilagura-
lomra torekszik (Homuth, Vigyazat Okimené, Vorsicht Okumene!,
9. 0ld.). Ismert Benjamin Disraelinek az a mondésa: ,,Az emberek,
akik minket korményoznak, valdjdban egészen masok, mint ami-
lyeneknek képzeljiik oket.”

A dollar-piramis megfejtése

A 13 foku piramis az egydollaroson az illuminéatusok és szabad-
komiivesek okkult hierarchidjat mutatja, €s fontrdl lefelé van be-
osztva:

A Kis piramis Lucifer és az eljovendoé Antikrisztus szemével.

RT: Ezek mogott a betlik mogott a Rotschildok vannak, akik
vilagszerte az okkult hierarchia ¢élén allnak. A vilag leggazdagabb-
jai koz¢ tartoznak, anyagi eszkozeikkel haborukat, éppugy a kom-
munizmust 1s finansziroztak, ¢s valdszinii, hogy még most is te-
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szik. Kapcsolatban allnak a satannal, és archivumukban a legtitko-
sabb dokumentumokat Orzik.

Rat der 13: A 13 nagydruida, a Rotschildok privat papsaga.

Rat der 33: A vilag legnagyobb rangu szabadkOmiivesei, még-
pedig a politikdban, a gazdasagban és az egyhazban.

Club der 300: A vilag leggazdagabb és legbefolyasosabb sze-
mélyiségei.

B’nei b’rith: Ez a ,,szovetség fiai” titkos paholy, céljuk egye-
siteni az izraelitakat az emberiség legnagyobb érdekeinek a kove-
telésére.

Kovetkeznek a Grand Orient titkos szovetség, a kommu-
nizmus, a Skot ritus 1-33 fokozatokkal, York ritus, a Rotarier,
Lions, YMAC, a Kék paholyok, A kotény nélkiili szabadkdémii-
vesek, azaz csak harom fokozattal, ¢s a humanizmus szabadko-
mives mottoval, ahogy a francia forradalombdl ismerjiik: ,,Sza-
badsag, egyenldség, testvériség.” A legmagasabb Iény az ember ¢s
nem az Isten.

A piramis 1abanal romai szamok vannak M D CCLX X V L.
Ez a szam az 1776 (1000 + 500 + 100 + 100 + 50 + 10 + 10 + 5 +
1). Ez az Adam Weisshaupt altal alapitott illumatusok rendjének
alapitd éve, sokan azt hiszik, hogy ez az USA alapitasanak az éve.

Fent a piramison az all: ,, ANNUIT COEPSIS”, ami azt jelenti:
,, Vallalkozasunkat (0sszeeskiivés) siker koronazza.”

Lent a piramis van a ,,NOVUS ORDO SECLORUM” azaz ,,IJJ
VILAGREND?” felirattal. Ez a latin idézet Vergilius 4. eklogajabol
szarmazik, €s bejelenti — 0sszefiiggésében olvasva — a Szaturnusz-
kor visszatérését, €s egy sokat igéro fiu sziiletését. Szé szerint le-
forditva: ,, Kegyesség, nemes Luzina, nemsokara megsziiletik a fiu,
mikor véget ér a vaskorszak, ¢s feljo az arany a foldre.” Ez vilagos
utalas Luciferre, a testben eljovo Antikrisztusra.
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Az asztrologiaban a Szaturnusz ,,szerencsét hozo”, mert Jé-
zus Krisztustdl valo elszakadast, pangast, veszteséget, nehézséget,
irigységet, zsugorisagot, hidegséget, maganyt €s keménységet je-
lez, amelyek egy sotét idoszak eldhirndkei.

A koron kiviil, amelyben a szabadkOmiives-piramis van, alul
ez olvashaté: ,,THE GREAT SEAL”, azaz ,,A nagy pecsét”. A dol-
lar jobb oldalan is van egy kor, alatta ez all: ,,OF THE UNITED
STATES” az Egyesiilt Allamok. Az Egyesiilt Allamok nagy pe-
csétje titokban az 0j vilagrendre mutat ra, a kitlizott célra az Egye-
siilt Eurépai Allamokon beliil, amely a nem beavatottak szdmara
rejtve marad.

Miel6tt a szabadkOmiivesekre térnénk, roviden foglalkoznunk
kell a cionizmussal is. A cionizmus és a szabadkOmiivesség szoro-
san egytittmiikodnek.

Walter Rathenau szerint (1867-1921), aki az ujjaépitési minisz-
ter volt, 70, Benjamin Disraeli szerint pedig 300 személy szovet-
ségre Iépett a totadlis vildguralom eléréséért. (,,Die Insider”™)

A cionizmus Martin Buber szerint filozéfiai nézopont, ,,vala-
mi mas, mint a zsidd nacionalizmus”, inkdbb egy nemzetkozi fel-
adat, amely ,,a Messias fiainak kotelessége™ (33. old. ,,Die Sohne
der Finsternis”, 2. rész: Weltmacht Zionismus, M. Adler, 1975,
Miriam-Verlag).

A végsé 1dok messianizmusanak a vallashoz tulajdonképpen
semmi koze sincs, mert Isten €s az altala kinyilvanitott igazsag eb-
ben a gondolatmenetben olyan, mint mikor a szabadkémiivesek a
nagymesterekrdl beszélnek. Ezért irja az amerikai hirlap, a ,,The
Washington Observer” 1969. december 15-én: ,,A legtébb ember
azt hiszi, hogy az un. cionista mozgalom célja az, hogy a zsido6
menekiilteknek Palesztinaban hazat biztositsanak. Szo6 sincs réla!
A cionizmus valddi célja egy totalis, vilagméreti kontroll a vilag-
kormanyon keresztiil.” (,,Die S6hne der Finsternis™)
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Adam Weisshaupt apostolai

Ha sikeriil a mai felvilagosult emberiséggel elhitetni, hogy az 6r-
dog, a satan vagy Lucifer Iétezésébe vetett hit csak egy babona az
elmaradott, felvildgosulatlan kortarsak szamara, akkor azok a sa-
tanistak, akik valojaban a vilagot iranyitjak és a szalakat mozgat-
jak, ezaltal Lucifernek, illetve foldi képviseldjének, a romlas fi-
anak (ahogy Pal nevezi) az érkezését készitik eld. S ha a keresz-
ténység Jézus Krisztus visszatérésére var, ugy ezek Luciferre, job-
ban mondva az 0 szellemi fiara varnak. Kiilonosen két mértékado
ember volt a szabadkdmiivesek/illuminatusok torténelmében a 19.
szazad kozepén.

Guiseppe Mazzini Olaszorszagban a forradalom vezére volt,
amikor 1834-ben az illuminatusok a vilagot atfogd forradalmi
program vezetdjévé nevezték ki. A masik személy Albert Pike
(tabornok, 1809-1891), aki az amerikai szinpadon a satanista 6sz-
szeeskiivés vezéreként Iépett fel. Mazzini atadta neki a hadmive-
let vezetését az USA-ban.

Pike atvette a teozdfiai, Mazzini a politikai miiveleteket.

,Albert Pike teoldgiai dogmajat az Instruktionen-ben (Utmu-
tatasok) fektették le, melyet 1889. julius 4-én eljuttattak a vilag
23 legmagasabb tanacsahoz (Rat). (,,Die Insider”) A ,.kovetkezot
kell a tomegeknek mondani: Mi tiszteliink egy istent, de isteniin-
ket babonak nélkiil imadjuk. Nektek, a szuverén, {6 instruktorok-
nak azt mondjuk, amit a 32. 31. 30. fokozatu testvéreknek ismé-
telnetek kell: a szabadkdmiives-vallas mindnyéjunktol, akik a leg-
magasabb fokon beavatottak vagyunk, megkivéanja, hogy tisztan
tartsuk meg a luciferi tanitast.”

Harom vilaghaboru az uj vilagrend felépitéséhez

Nagyon tanulsagos ebben az sszefiiggésében az 01j vilagrend fel-
épitésének terve harom fazisban, melynek célja, hogy a minden or-
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szag ¢s kontinens feletti uralmat megszerezzék. Ennek a szandék-
nak nem kellene jelentdséget tulajdonitani, ha az els6 két szakaszt
nem végeztek volna el ilyen szérnyli modon, €és most nem késziil-
nének a harmadik megvalositasara.

Wolfgang Borowsky, a szabadkOmiivesek altal iranyitott nem-
zetkozi szintér ismerdje egy konyvében azt irja (,,Christus und
die Welt des Antichristen” — ,,Krisztus ¢€s az Antikrisztus vilaga”):
Bzt a tervet Albert Pike irta le egy levélben, amelyet az Osi és
elismert *Skot Ritus’ nagymesterének, és az USA legmagasabb
illuminatusanak, Guiseppe Mazzininak irt 1871. augusztus 15-én
Pike azt irta:

»Az els6é vilaghaborut ugy kell Osszekotyvasztani, hogy
vége legyen a cari Oroszorszagnak, €s ezt a tavoli orszagot az
illuminatus tigyndkok kontroll alatt tartsak. Oroszorszagot *bilin-
baknak’ kell hasznalni, hogy segitsék vilagszerte az illuminatusok
céljait.” (Emlékezziink Odo Wiirttenberg atya el6adasara!)

Felmeriil a kérdés, hogyan sikeriilt a forradalom Oroszorszag-
ban? Az elnyomott népek felkelésével? — Nem! A valddi torté-
nelmi tények ezek: csak nagy kiilfoldi politikai nyomassal €s sok
pénzzel sikeriilt a forradalmat gydzelemre segiteni, melyet ,,bizo-
nyos brit €s amerikai koroktdl kaptak™ (Goulevitch, fehérorosz ge-
neralis allitasa).

Mikor Lenin 1917. aprilis 16-4n Szentpétervarra érkezett, 5-6
millié dollar volt ndla aranyban. Besz€lt arrdl (mar 1917-ben!),
hogy két tovabbi haborura lenne sziikség a vildgforradalom gyo-
zelméhez. Mint szabadkOmiivest, természetesen beavattdk az
illuminatus tervekbe! A masodik legfontosabb forradalmart, Troc-
kijt az USA-bdl csempészték Oroszorszagba, Jacob Schiff, ame-
rikai milliomos tamogatta, aki 20 millié dollart pumpalt az orosz
forradalomba. Biiszkén hirdette mar 1917 4prilisdban, hogy anya-
gl tamogatasa segitségével az oroszorszagi forradalom sikeres
volt. II. Miklds car 1917 marciusdban lemondott.
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A kovetkezo szakasz Piké levelében igy szol:

»A masodik vilaghaborut a német nacionalistak €s a politi-
kai cionistak kozotti véleménykiilonbség manipulalasaval kellene
meginditani. Innen kéne kiterjeszteni az orosz befolyasu teriilet-
re, és ez Izrael dllam megalapitdsat eredményezné Palesztindban.”

Gondoljuk csak végig: 1914 elott 40 évvel (1871-ben) Piké a
cari Oroszorszag megsemmisitésérol ir, 70 évvel 1939 eldtt a né-
met nemzeti szocializmus és a vilag zsidosaga kozti konfliktusrol,
¢s Izrael dllam megalapitasarol, €s 80 €vvel el0bb Izrael €s az ara-
bok kozotti fesziiltségrol és dsszetlizésekrdl ir, amely még ma is
tart €s erosodik.

Nem mutatja-e mindez a rafindlt tervezést és az események ¢és
konfliktusok allando6 ellendrzését egy befolyasos, nemzetk6zi ha-
talmi szervezet vezérletével? Vagy inkabb Lucifer intelligencidja
¢s hatalma okozza €s szitja mogottiik az eseményeket?

A harmadik vilaghaborunak — ahogy Piké irta —: ,,A cionistak
€s az arabok kozotti véleménykiilonbségekbol kellene kiindulnia,
amelyet az illuminatus ligynokok gerjesztenének. A konfliktus vi-
lagméretii kiterjesztése a terv.”

A tovabbiakban ,,egy szornyli szocialis 6sszeomlast kell provo-
kalni, amely borzalmaival a totalis ateizmus hatasat a legvéresebb
terror altal fogja bemutatni.” Aztan a tulélok mindeniitt ,,megvé-
dik magukat a forradalmar kisebbséggel szemben, és elpusztitjak
a civilizacié romboloit...”” Ahogy Piké terve elore latja: ,,a keresz-
ténység €s az ateizmus megsemmisitése utan... megjelenik az iga-
zi fény Lucifer univerzalis manifesztacioja altal.”

Az idézett szoveg végén a satan imadasarol esett sz9o. Aki 6sz-
szeveti Piké tervét korunk legfontosabb proféciaival, és a NEW
AGE altal hirdetett tanokkal, egészen a Lucifernek vald odaszen-
telésig, mindaz nagy hasonldsagot fedezhet fel.
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Nyilvanvalo, hogy a satdnnak van végido-stratégiaja! Elképzel-
hetetlen gogjében €s gyliloletében még mindig gydzni akar az em-
beriség felett, és el akarja azt szakitani Istentdl. De mi mar tudjuk,
hogy ezuttal is, ahogy Isten minden csatdjaban — a gydztes asszony
(Maria) széttapossa a satan fejét! De harc nélkiil nem engedi sza-
badon nehezen szerzett zsakmanyat!”

,,1730 6ta a szabadkdmiivesek célja a cionistak egyiittmiikodé-
sével a vilagkoztarsasag 1étrehozasa.” Ehhez le kell rombolni azo-
kat az alapokat, amelyekre a tarsadalmi rend épiil — a monarchiat,
a romai-katolikus Egyhazat, a csaladot, a szabad gondolkodast, ¢s
az erkolcsot. Ez a cél, mely évszazadokon at napjainkig ravaszul
¢s konyorteleniil tor elore, maga rendezi meg a vilaghaborukat,
forradalmakat €s a terrorizmust.

Ezért tort ki a francia forradalom. Ezért kellett az elsé vilagha-
boru (1914-18) utan, minden nagy — Isten kegyelmébdl allo — eu-
ropai monarchianak megbuknia, és helyettiik demokratikus koz-
tarsasagoknak vagy népi demokraciaknak létrejonnie. Mar joval
Marx Karoly elott a népi szolasokat, mint ,,Isten uralkodik a vilag
folott”, ,,Isten foldi orszdga a f6ldon a rémai katolikus Egyhaz” —
a magat csodalé szabadkdmiives hatalmi térekvés megprdobaltak
kiszoritani. Ez a gondolkoddasmod nem mas, mint az 6s1 luciferi:
,hon serviam” (Isten, nem szolgéllak téged). De a nyilvanossag
elol még gondosan elrejtik ezeket a célokat, bar ezeknek a korok-
nek a cionista hatalmi csoportok altal sikeriilt a tervezett vilagkor-
many alapitdsahoz tovabbi kiindulo allomasokat felallitani: ilye-
nek példaul az ENSZ, a Vilagbank, a Valutaalap, a Vilag-egészség-
tigyi szervezet, Vildgegyhaztanacs stb. (,,Deine Tage sind gezihlt,
Werk der kleinen Seelen”, 351-56. old.)

A szabadkomivesek és szovetségeseik

A szabadkOmiivesek/illuminatusok célja egy vilagkormany, elkép-
zelésiik szerint egy 0j vilagrend Iétrehozasa.
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A szabadkomuves/illuminatusok vallasa:

,,Az egyetlen isten az ember.” A satanista doktrina az ,,eretnek-
ség”, ami annyit jelent, hogy a keresztény tanitast, amit a satan
rossznak lat, Lucifer, (szemben Istennel), eretnekségnek itél. Az
emberiségnek meg kell érnie Lucifer igaz tanitasara. igy hangzik
a magas fokozatu szabadkdmiives mester, Albert Pike dogmadja.

A szabadkomiivesek szovetségesei az 1j vilagrend felépitésé-
ben — amely az 0 keziikben és ellendrzésiik alatt all — a leggazda-
gabb bankarok, nagyiparosok és a lelkiismeretlen tudosok.

A SZU — a szabadkomiivesek és szovetségeseik
képzédménye

1917 ota az atlag polgarokkal azt magoltattak be, hogy az oroszor-
szagi bolsevista forradalmat az elnyomott munkasok €s parasztok
idézték el6. Ez az emberiség torténelmének legnagyobb hazugsaga.

Teljes joggal allithatjuk, hogy a Szovjetuniét Amerikéban ter-
vezték, a bankarok €s a milliardosok finansziroztak. Tudjuk, hogy
amerikai, brit és mas milliomosok Lenint és Trockijt sok, nagyon
sok pénzzel tamogattak, ¢és igy a forradalmat nemcsak életben tar-
tottak, hanem elore megfinansziroztak.

A. Weisshaupt — a marxista kKommunizmus
valodi alapitoja

Akiazt hiszi, hogy a,,Kommunista kidltvany” 6tlete egyediil Marx-
tol szarmazik, vegye figyelembe a kovetkezot: a Trierbdl szarma-
z6 Marx Karoly belépett az illuminatusok ,,Bund der Gerechten”
(,,az igazak szovetsége”) fiokszervezetébe. Ma mar tudjuk, hogy a
Kommunista kidltvany, amit irt, Adam Weisshaupt irdsainak fel-
melegitett 6tlete alapjan késziilt.
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Kommunizmus kontra kapitalizmus

Kérdezhetnénk, mi annak az értelme, hogy a kapitalistdk olyan
kommunista vilaghatalmat, mint a Szovjetunio, nemcsak életben
tartanak, hanem épitik és finanszirozzak. A vélasz nagyon egysze-
ri. Mert ellendrizni tudjak. Ugyanazok a céljaik, mint a szabadko-
miives Leninnek, Trockijnak és utddaiknak. A cél a vilagforrada-
lom és a vilaguralom az 1, szabadkdmiives vilagrendben. (Ezek
a célok valtozatlanok maradtak a mai, allitolagos demokratikus
Oroszorszagban is.)

Egyrészt valtozatlan a szabadkOmivesek/illuminatusok igye-
kezete vallasi meggy6z0désiikbol, masrészt szuper-gazdag szo-
vetségeseik fékezhetetlen hatalom- €s profit-éhsége vezérli dket.

A bankarok és befektetok biztonsaga

Annak, aki a bankba megy, hogy hitelt kapjon, biztositékkal kell
rendelkeznie, hogy pénzhez jusson. Milyen biztositékot kapnak
a bankarok, ha egy kirdlysagnak vagy egy allamnak mérhetetlen
mennyiségl kolcsont adnak, milyen biztositék volt a multban és
ma a visszafizetésre?

A legjobb és legbiztosabb eszkoz a kiralysag vagy az allam
mindenkori ellenfelét finanszirozni. A térténelem egy példaja mu-
tatja, Rotschild bankar a Waterloo-i csatdban megkapta az angol
gazdasag folotti feliigyeletet. A Rotschild csalad ebben a csatdban
mindkét felet finanszirozta: a francidkat is, €s az angolokat is.

Evekig fesziiltségben tartotta a vilagot a hideghabort. Egyik
oldalon a keleti kommunista blokk a varséi szerzodéssel, a masik
oldalon a szabad (!) Nyugat a NATO-val. Milliardokat tettek ki a
fegyverkezési kiadasok, hogy erdegyensuly legyen. A két hatalmi
tomb allitolag kibékithetetleniil allt egymassal szemben. De alap-
jaban véve szinhaz volt az egész, ami a marxista kommunizmus
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valodi kiagyaloinak, akiknek sziileménye volt, mérhetetlen és kor-
latlan profitot hozott.

A szabadkomiivesek és szovetségeseik
— a célzott kaosz

Amidta Weishaupt megfogalmazta tervét a Novus Ordo Seclorum-
rol — az 0j vilagrendrdl —, azdta a szabadkdmiivesek és szovetsé-
geseik ennek a célnak az elérésére torekszenek. Ok a feleldsei a
forradalmaknak €s a nagyobb haboruknak. Szitjdk a kaoszt, hogy
megsziintessék a nemzetek onallésagat. Az érdekiik az, hogy az
onallo nemzetek stabilitasat megingassak. Terrort, haborukat és el-
lenségeskedéseket hoznak 1étre, tamogatnak ¢és rendeznek, hogy
az egész vilagon kdosz uralkodjon.

Az a céljuk, ¢€s folyton azt halljuk a politikusoktdl, hogy mai vi-
lagunk szamos problémajat csak kézosen lehet megoldani, ha egy-
altalan meg lehet.

Miutan a vilag-6sszeeskiivok a vilag pénziigyeit, a médiat,
energia kitermelést, élelmiszergyartast, stb. az ellenérzésiik alatt
tartjak, az emberek tudatat (gondolkodésat), javaikat, etikajukat és
erkolcsiiket is befolyasolni akarjak, €s ellendrzés ala akarjak von-
ni. Ezért azon vannak, hogy egy, ahogy 6k mondjak, egy békét
hoz¢ vilagvallést kell alapitani, hogy az emberiséget és a vallast
az § szellemiségiik szerint iranyitsak. Es ez egy satanista rendszer
(666) totalis ellendrzése €s terrorja altal meg is valdsithato.

A viladg-6sszeeskiivok manapsag zajlé nagy akcidja a folyamat-
ban 1év0 globdlis pénziigyi valsag. A nemzetek szétverésének leg-
biztosabb utja, megsziintetni stabilitasat és elértékteleniteni pénz-
nemét. Ez a taktika fejezodik ki a mostani pénziigyi vilagvalsag-
ban. Céljuk a vilag pénziigyeinek teljes ellendrzése, ahogy most a
(G8-as nemzetek kovetelik.
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Elképzelhetetlen 6sszegeket pumpalnak az USA-bol €s a G8-as
allamokbol a globalis pénziigyi valsag altal sajtott gazdasagokba,
hogy mint mondjak, féllenditsék a konjunkturat.

Ez a gazdasagi valsag megoldasa, amit az 4j amerikai elnok,
Barack Obama siirget? Vagy globalis gazdasagi katasztréfa var
rank nagyméretli munkanélkiiliséggel €s szocialis hanyatlassal?

A gazdasag milliardokkal valo fellenditése csak a valsag elhu-
z0dasat jelenti, de nem oldja meg. Ami elébb vagy utdbb var rank,
az egy nagy gazdasagi valsag, mégpedig globalis, amilyen még
soha nem volt. Ez a véleménye azoknak a gazdasagi szakemberek-
nek és pénziigyi szakértoknek, akiknek nem kell a korméanyok sza-
ja ize szerint beszélniiik.

A szocialis szakadék a szegények ¢s gazdagok kozott mérhetet-
leniil megnd. Kitor a munkanélkiiliek és az elszegényedett embe-
rek forradalma. Az egykori nyugati joléti tarsadalmakban, foleg a
munkdsoknal, betelik a pohar.

Eljutottunk addig az 1d6ig, amelyrdl Jézus igy beszél: ,, Hallo-
tok majd haborurdl és haborus hirekrol... nemzet nemzet ellen, és
orszdg orszag ellen tamad. Ehség, digvész és foldrengés lesz itt is,
ott is... Akkor olyan nagy gyotrelem lesz, amilyen még nem volt a
vilag kezdetétol mindmdig, és nem is lesz...” (Mt 24,6-8.21)

A kaoszt az utolso nagy haboru fejezi be, amikor a ,,Kelet Nyu-
gat ellen” tamad — ahogy a Szent Szliz megmondta egy lizene-
tében mar sok évvel ezel6tt. Erdekes Peter Scholl-Latour kény-
ve: ,,Uj hideghaboru fenyeget?” (,,Droht ein neuer kalter Krieg?”),
melyben azt kérdezi: ,,Egyik oldalon az USA és Eurdpa, a masikon
Oroszorszag, Kina és az iszlam allamok. Ez lesz a nagy kor a glo-
balis vezeto hatalmi pozicid koriil?”

A konfliktusokat Kelet €s Nyugat kozott ezek a vilag-osszees-
kiivok inditjak be, hogy ugy noveljék a kdoszt a vilagban, hogy a
szabadkdmiives ENSZ-re, az Egyesiilt Nemzetekre raruhdzhassa-
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nak minden hatalmat, a katonait is. E miatt a kaosz miatt és a boly-
gonkon uralkodd végteleniil sok probléma miatt, a satani intelli-
genciaval ellatott, nagy, zsenialis ,,probléma-megoldd” szinre 1¢ép,
¢s ,,Isten kivalasztottjaként” sokakat elblivol és elcsabit karizma-
javal.

Sok mai kortarsunk elott mindez fantasztikusnak, szinte hihe-
tetlennek tlinik. De tény, hogy a vilag-Gsszeeskiivok stratégidja
mogott egy €vszazados satani intelligencia és stratégia mikodik,
olyan, amilyet normalis ember soha el se tudna képzelni. Jobb nem
besz€lni a hihetetlen brutalitasrdl és az ember megvetésérdl, ahogy
c¢ljaik megvalositasara torekszenek.

Barack Obama, az utols6 amerikai elnok?

,,Yes, we can” (,,Jgen, mi tudjuk!”), és ,,Change” (,,Valtozas!™)
voltak a jelszavak Barack Obama (USA) elnok valasztasi kampa-
nyaban.

Tudjuk, hogy F. D. Roosevelt magas fokozat szabadkémiives
elndksége 6ta minden USA eln6kot a New Yorki CFR iroda iranyit
(Council on Foreign Relation, amivel még foglalkozunk a kovet-
kez6 oldalakon). Obama valasztasi beszéde ¢s cselekedetei mar el-
noksége kezdetén az 0j vildgrend iranyat mutattik ,,Yes, we can”
(,,Jgen, mi tudjuk”) és ,,Change” (,,Valtozas” vagy ,,Véltas”) ezek
a jelmondatai, amelyek a krizissel terhelt embereknek reményt ad-
tak egy jobb jovore. De a j6vo nem lesz jobb, és Obama sem tudja
jobba tenni.

Obama biztosan a CFR embere, aki ennek szellemében politizal.

A hihetetleniil j6 beszédkészségli 1) amerikai elndk személyi-
ségével és a ,,Yes, we can” és ,,Change” jelszavakkal reményt kel-
tett valasztoiban ¢s altalaban a vilagban (legaldbb is a nyugatiban).
Olyan nagy volt a lelkesedés iranta, mintha egy megvalto lett vol-
na, sok megfigyeldnek volt ez a véleménye.
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A vilag és az emberiség problémait csak egy csoda oldhatja
meg, csak egy olyan ember, aki latszolag minden problémara tudja
a valaszt. Ez az az ember, akit Jézus utolso 1dokrol szolo beszédé-
ben igy abrazolt:

wAkkor, ha valaki azt mondja: nézzétek, itt a Krisztus, vagy am-
ott! — ne higgyétek. Tamadnak ugyanis hamis krisztusok és hamis
profétak, és nagy jeleket és csodakat miivelnek, hogy tévedesbe ejt-
sék a valasztottakat is, ha lehetséges volna.” (Mt 24,23-24)

Pal a kovetkezoképpen abrazolja az Antikrisztust: ,,Jottét a sd-
tan kozremiikodésével mindenféle feltiind tett, szemfényveszto jel
és hamis csoda kiséri, meg mindenféle gonosz csdbitds is azok
vesztere, akik elkdarhoznak, mert nem fogadtdk el az igazsdg sze-
retetét, hogy iidvoziiljenek.” (2Tessz 2,9-10)

Ahogy a Jelenések konyve profétalja, hogy a vords sarkany €s
a két vadallat harcol a napba 061t6zott Asszony ellen, €ppen igy
a marxista kommunizmus, a szabadkomuves/illuminatusok €s az
egyhazi szabadkomiivesek — a harom gonosz hatalom a f6ldén —
valoban harcot folytat az Egyhdz és az emberiség ellen, hogy tonk-
retegye a vilagot.

Isten ezt megengedi, hogy lassa, hogy teremtményei, Isten kép-
masai, szabad akaratukbol hogyan dontenek: mellette, vagy ellene.

De a Mindenhaté nem néma Isten, aki megalkotta az emberisé-
get, €s teremtmény¢ét atadja egy ordogien intelligens €s rafinalt ha-
talomnak anélkiil, hogy figyelmeztetné. Az Oszdvetségben a pro-
fétak altal, akik az Ur foldi hangja voltak, kitartoan figyelmeztette
népét, ha eltévelyedes vagy hamis préféta fenyegetett, stb. Ugyan-
igy ma is, ugyanilyen gyakorisaggal torédik népével. Gondoljunk
akar Maridra, akit Szent Fia kiildott, hogy jelenései altal megtérés-
re hivja az embereket.

Természetesen, ahogy a Szentirasbol is tudjuk, mindig kisebb-
ségben voltak azok, akik meghallgattak a profétakat, és nyitottak
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voltak arra, hogy a hithez visszatérjenek. Eppugy van ma is az Uj-
és Orok szovetség globalis Izraelében az egész vilagon elterjedt
katolikus Egyhazban.

Egy a mai idokre kivalasztott 1éleknek Isten {izenetet adott az
utols6 1dokrol. Nem sokkal régebben felhivta a figyelmet arra,
hogyha az Egyhaz torténetét Kr. u. 30-t6l hétszer 300 évre be-
osztjuk —leszamitva Isten kegyelmi idejét —, akkor elkezdddott az
utolso korszak. Egyébként Joel proféta is jovendolt (Joel 3,1-4) a
pusztuldsrol. Koriilbeliil 1830-t6l kezdddott ez az utolsd korszak.
Ez lenne a satan gigantikus timadasanak az ideje az Ur visz-
szatérése elott, amely a krisztusi béke birodalmanak eroteljes
elterjedését hozza magaval.

Ha ezt elfogadjuk, akkor konnyen megértjiik, hogy miért je-
lenik meg olyan gyakran ebben az idoben Maria, a satan (kigyd)
legy6zdje, és miért szolitja fel gyermekeit a gonosz elleni harcra.
Azt is megértjiik, hogy miért batoritja dket, isteni Fia gydzelmét
jovendolve.

igy az Eg, a napba 6lt6z6tt Asszony éltal beavatkozott a vilagi
eseményekbe ¢€s a torténelembe. Ez valaszt jelent a gonosz harmas
hatalmanak kezdetére a vilagban valé ténykedésiik elott.

1830 — az az év, amikor Adam Weisshaupt meghalt, aki az
illuminatusok rendjének alapitdja, aki szovetséget kot a szabadko-
miivességgel, és az 0j vilagrendet, Lucifer Novus Ordo Seclorumat,
miukddésbe hozta.

Ugyancsak 1830-ban a fiatal apacanak, az egyszerii novicia-
nak, Labouré Szent Katalinnak haromszor megjelenik Sziliz Ma-
ria. Ez a kezdete a nagy, €s vilaghirli Maria-jelenéseknek, mint La
Salette (1846) — Lourdes (1858) — Fatima (1917) €s sok mas egé-
szen maig, amelyek az utobbi 50 évben robbanésszeriien elszapo-
rodtak, és eszkatologikus jelleget 6ltottek.
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A masodik jelenés alatt, 1830. november 27-én, Katalin a ka-
polndban tartotta esti elmélkedését. FéEl hatkor az oltartol jobb-
ra megjelenik Maria. Fehér ruhat visel és a labaig leomlo faty-
lat. Foldgombon 4ll. Laba alatt tekeredik egy kigyo. Kezében
tart egy kis gobmbot, amelyre erdsen figyel. Katalin hallja az alab-
bi szavakat: ,,Ez a gdmb az egész vilagot abrazolja, és kiillonosen
minden embert.” Aztan a Szent Sziliz leengedi a kezét, és sugarak
tornek eld ékkovekkel diszes kezébdl. ,,Ezek a sugarak a kegye-
lem jelképei, amit mindenkinek adok, aki kéri” — mondja Ma-
ria. Aztan egy ovalis keret képzddik az Istenanya koré ezzel a fel-
irattal: ,,0, biin nélkiil fogantatott Maria, konyorogj érettiink, akik
hozzad menekiiliink.”

Ugyanakkor egy hangot hall: ,,Készittess a minta alapjan egy
medalt. Nagy kegyelmekben részesiilnek azok, akik hordani fog-
jék. Nagyon gazdag kegyelmeket kapnak azok, akik biznak.” Most
megfordul a kép, és a ndvér latja, hogy nézzen ki az érem hatolda-
la. Egy ,,M” betli emelkedik ki egy keresztbol, amely egy kereszt-
gerendan nyugszik, alatta Jézus szive, toviskoszoruval koriilvéve,
¢s Maria szive egy torrel atszarva. Tizenkét csillagbal allé koszo-
ru keretezi be az egész képet.

Ez az érmecske, egészen mostanaig hihetetlen sikertorténet lett.
Labouré Szent Katalin haldla 6ta — kb. 180 éve — tobb mint egy-
milliard érmet készitettek. Szamtalan ember tanusitja, hogy ima-
meghallgatasban, segitségben, gyégyulasban volt része az Ur ke-
gyelmébdl a kis éremnek koszonhetden, ahogy Maria megigérte.

Csodélatos gydgyulasok, megtérések vilagszerte, egy egész
konyvet tele lehetne irni veliik.

A satani 6sszeeskiivés kezdetével, amely az Egyhaz, a hit, és az
emberiség ellen iranyul, az Eg a napba 6ltozott Asszonyt kiildte
a tizenkét csillagbol allo koronaval a fején, a kigyot széttapo-
sot, ahogy a Teremtés konyvében van leirva: ,, Ellenségeskedést
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vetek kozéd és az asszony kozé, ivadékod és az & ivadéka kizé: O
széttiporja fejedet, te pedig a sarkat mardosod.” (Ter 3,15)

A jelenési kapolna Parizsban egyike lett a legismertebb francia-
orszagi zarandokhelyeknek. Evente kb. 900.000 hivo latogatja ezt
a szent helyet, vigaszt és aldast talal az égi kegyelemkozvetitonél.

1848 a voros sarkany sziiletésének oraja. Ebben az évben hozza
nyilvanossagra a Mordechai (Marx) Levy, ismertebb nevén Marx
Karoly, a Kommunista kialtvanyt, melynek tartalma egy szellemi
lehetoség volt a sarkany vilaguralmahoz.

Miel6tt nyilvanossagra hoztdk a kidltvanyt, és kozeledett a vo-
ros sarkany sziiletése, két pasztorgyereknek, a 11 éves Maximin
Giraudnak és a 15 éves Melanie Calvatnak, két teljesen tudatlan
pasztor gyermeknek a Szent Szliz megjelenik La Salette falu fo-
16tt az Alpokban.

Rendkiviili {izeneteket ad a vilag ¢és az emberiség szamara, ¢s
bepillantast enged a mai eseményekbe is. Tobbek kozott azt is el-
mondja, hogy Roma el fogja vesziteni a hitét (a katolikus piispo-
kok €s papok egy része), és az Antikrisztus székhelye lesz. (Fekete
Sandor Pal: A Boldogsdgos Szliz Maria La Salette-i megjelenése
¢s jovendolése, Mérdvesszo Kiado, Torokbalint, 2003)

Maria olyan megdobbentd tizeneteket ad a gyerekeknek, ame-
lyek tulmennek szellemi horizontjukon, és jelentésiiket csak a mai
idokben tudjuk jobban megérteni, mivel a tények részben a mi
idonkre vonatkoznak.

La Salette (1846) volt az eurdpai, az egykori keresztény Nyugat
nagy Maria-jelenéseinek ¢€s lizeneteinek kezdete.

Az els6 vilaghaboru vége felé, 1917-ben — ez az oroszorsza-
gi bolsevista forradalom éve, amikor a voros sarkany, a marxista
kommunizmus kezdte kiterjeszteni hatalmat foldiink nagy részé-
re — Maria iizeneteket adott Fatimaban a harom latnok-gyereknek
egy sziirke kis faluban Eurdpa szélén, Portugalidban. Eppulgy az
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irastudatlan pasztor-gyerekeknek mondta el a kimagaslé vilagpoli-
tikai jelentOségli tizeneteket. Ezeket akkor még senki nem is sejtet-
te. Tobbek kozott dvott a hamis tanoktdl, amelyeket Oroszorszag
terjeszt el, ha nem tér meg az emberiség.

Mint mar az el6z6 oldalon megvilagitottuk, az Eg nem hallgat-
ta el a kozelgd veszélyt, amelyet a vords sarkany €s a két vadallat
jelent a vilagra. Az Ur a napba 61tozott Asszony jelenéseivel fi-
gyelmeztetett.

A kérdés, hogy ki mellett dont az emberiség, mar nem a tavoli
JjOovo titka. Akkor majd mindent tisztan lehet latni.

Hogyan lesz a ,,vadallat” és az Antikrisztus
uralkodo a torzsek, népek, nyelvek
és nemzetek felett? (Jel 13,7)

A kovetkezo oldalakon réviden bemutatjuk azokat a hatalmakat,
akik keziikben tartjak a politika, gazdasag, energia, pénziigyek ¢&s
a média stb. szdlait, az igazi hatalmat, amely mar ma is irdnyitja a
vilagot.

Nem tudunk minden tényt felsorolni, ahhoz kevés lenne ez a
konyv. Ezért ezt a kérdéskort csak roviden bontjuk ki.

Henry A. Kissinger nagy alma

2009. marcius 24-¢én a hesseni tévében egy miisort adtak Henry A.
Kissinger, az USA egykori kiiliigyminiszterének csaladjarol, akik
Németorszagbol szarmaztak, de a naci rezsim eldl az USA-ba me-
nekiiltek.

A misor végén az utolso kérdésre ezt valaszolta Kissinger: ,,A
legfontosabb egy ’uj vilagrend’ felépitése, hogy olyan katasztrd-
fak tobbé ne torténhessenek, mint a multban...”
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Mar 1960-ban azt mondta Kissinger: ,,Ot éve annak, hogy a
Council on Foreign Relations (CFR) politikai hivatal az elsé lehe-
toséget adta, hogy rendszeresen foglalkozzak kiilpolitikaval. Na-
gyon szoros maradt veliik a kapcsolatom, és csodalatom irantuk
még erdsodott. A gyakorlati tapasztalat és a tudomanyos szinvonal
kombinacidja, ami szakembergardajukban megvan, egyediilallo.”
(,,Die Insider”)

Néhany sz6 ehhez a témahoz!

,,Ennek az orszdgnak a szabad sajtdja veszi maganak a szabad-
sdgot, hogy irjon egy grémiumrol, amelyben az orszag leghatal-
masabb embere1 vilagpolitikdval foglalkoznak, mint egy privat
bridzs-klub, amit senkit nem befolyasol, és senkihez nincs koze.
(William Domhoff amerikai politikatudoméanyok professzora. —
,,Die Insider”)

,,Kissingernek az a meggy6zodése, hogy az élelmiszerek ellen-
orzésével az embereket lehet ellendrizni — az energia, kiilondsen
az olaj ellendrzésével nemzeteket és pénziigyeiket is lehet. Ha az
¢lelmiszert €s az olajat a valutarendszerrel egyiitt nemzetkozi el-
lendrzés ala helyezziik, Kissinger véleménye szerint 1980-ig egy
lazan Osszekapcsolddo vilagkormany mar realitas lehet.” (Paul
Scott publicista —,,Die Insider”)

Igen, az embereknek szerte a vilagon mar ebbdl az okbol is kovet-
nitik kell a vilagkormany 0j vilagrend;jét, ha tal akarjék €lni ezt a kort.

,Fogunk kapni egy vildgkormanyt, akar akarjak o6nok, akar
nem, hoditassal vagy megegyezéssel.” (James Warburg, a szena-
tusi bizottsag elott)

Mar nem kérdés, hogy lesz-e vilagkormany vagy nem. A kérdés
csak az, hogyan fog 1étrejonni. .. €s totalitarius lesz-e, vagy jéindu-
latd, vagy a dontéshozatalba beleszolast engedo (esetleg ezek va-
lamilyen kombinaciojat)? (Saul H. Mendlovitz prof, Rutgers egye-
tem — ,,Die Insider”)
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Tudjuk, hogy sok politikus beszél az 0j vilagrendrél, €s sokan
lelkesen dolgoznak rajta, mindnyéjan jobb vildgot akarunk, vagy
nem?

Olyan emberek dolgoznak benne, mint Henry Kissinger, akirdl
tudjuk, hogy 80 éve ellenére, még iddsen is faradhatatlanul dolgozik.

20009. aprilis 4-én, a NATO-cstcs idején azt mondta az egyik té-
vékommentator: ,,Henry Kissinger még mindig foglalkozik iizlet-
tel, tanacsokat ad az USA korméanyanak és més korméanyoknak.”
Miért teszi? — elképzelhetjiik, az 1) vilagrend kiépitésén dolgozik.

Council on Foreign Relations (CFR)

A Rockefeller-klannak ez a leghatalmasabb — nem allami — politi-
kai irod4ja. A CFR New Yorkban, a szuper-gazdagok politikai hi-
vatala.

Ez az, ami a hatalmat gyakorolja a kormanyok mogott.

Az USA minden kormanya a magas fokozati szabadkomiives,
F. D. Roosevelt ota, a Rockefellerek és a CFR befolyésa ala ke-
riilt, vagy maga is CFR tagokbol allt. A tulajdonképpeni hatalmat
a Rockefeller-klan gyakorolja mindkét part f616tt, Nixon elndk és
Henry Kissinger a Rockefellerek alkalmazottai voltak.

Gary Allen igy ir: ,,A kiilpolitikai fotanacsadoja Nixonnak és
Fordnak is természetesen Henry Kissinger kiiliigyminiszter, aki
egy poziciot leadott a CFR stabjaban, hogy tagja lehessen Nixon
korményanak. Tiz évig volt Kissinger Nelson Rockefeller szemé-
lyes kiilpolitikai tandcsadoja. Richard Nixon 6sszesen 115 CFR-
taggal alakitotta meg kormanyat.” ,,Nagyratoro kiilpolitikai célja-
ik miatt a Rockefellerek biztositottak, hogy a kiiliigyminiszter €s
a CIA igazgatd mindig az ¢ ’fiaik koziil’ vald legyen. Marshall,
Acheson, Dulles, Herter, Rusk €s Kissinger mind azon faradoztak,
hogy az elmaradott Szovjetuniot hitelképes hatalomma tegyék,
akivel jol egyiitt lehet miikodni, kozben habortkat szitanak, hogy
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a vilagot a Standard Oil Company (megj: Rockefeller klan) szama-
ra biztositsak.” (,,Die Insider”)

2011. novemberében a kovetkezo interju jelent meg az interne-
ten Kissingerrdl: ,,Manhattani luxuslakasaban a visszavonult 4l-
lamférfi, aki méajusban 89 éves lesz, igencsak nyilt moédon anali-
zalta a vilag jelenlegi helyzetét: Az Egyesiilt Allamok visszaszo-
ritja Kinat €s Oroszorszagot, €s az utols6 szég koporsdjukba Iran
lesz, amely természetesen Izrael {6 céltablaja. Kinanak eddig meg-
engedtiik, hogy novelje katonai erejét €s Oroszorszagnak, hogy
magahoz térjen a kommunizmusbdl. Ezt azért tettiik, hogy elbi-
zakodjanak, igy aztan annal nagyobbat fognak huppanni. Olyanok
vagyunk, mint egy mesterlovész, aki megengedi a pancsernek,
hogy puskaja utan nyuljon, és ha probalkozik, akkor aztdn bumm-
bumm. Az eljévendd habort olyan sulyos lesz, hogy csak egy szu-
perhatalom nyerheti meg, €s az mi vagyunk, barataim! Ezért van
az EU is oly nagy sietségben, hogy egy szuperallamot létrehozzon,
mert tudjak, mi lesz, és hogy tuléljék azt. Eurdpanak egy nagy 4l-
lamma kell valnia. Sietségiikbdl tigy latom, hogy tisztaban vannak
azzal, hogy a végsd harc az, ami el6ttiink all. O, mennyire vagytam
erre a gyonyord pillanatra.” (Alfred Heinz)

Hogy miért folytatott Amerika hdborat Irakkal? Sejtheto, a
gazdag olajforrds miatt. A Szaddam Husszein elleni habora, hogy
Szaddamnak tomegpusztitdo fegyverei vannak, egy komédia volt.
Ma mar tudjuk, hogy sosem voltak. Ennek a hazugsagnak a felta-
lalasa is megmutatja a vilagnak, hogyan ténykednek ezek az em-
berek.

Ami a terrorizmus elleni harcot illeti, Afganisztan sokkal fon-
tosabb és veszélyesebb, mint a Szaddam Husszein alatti [rak volt.

Rockefeller és a CFR tagjai minden fontos médiat, a tévét is be-
leértve, keziikben tartanak.

Ha sajat céljaikra meg akarjak nyerni az embereket, meg kell
valtoztatni a tudatukat. Ebbol a célbol munkdlkodnak az iskoldk-
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ban, oktatasban, €s a teologiai szemindriumokon: Minden nagy na-
pilap, folyoirat, a nagy konyvkiadok, radio, televizid a befolyasuk,
¢s ellendrzésiik alatt 4ll, teljesen a keziikben tartjak ezeket.

Ne higgyiik, hogy Obama nagy latnok, aki latomasaival egy
jobb vildgba akar minket vezetni, mert biztosan allithatjuk, hogy
azok a viziok, amiért 6t annyira csodaljak, a CFR-t6l szarmaznak.

20009. éaprilis 4-€n, a NATO-csucs idején Obama egy strassburgi
sportcsarnokban francia és német fiatalokkal beszélgetett, akik be-
széde utan kérdéseket tehettek fel neki. Ahogy mozgott a szinpa-
don, ahogy kivalasztotta a nézotérrdl a kérdezoket, és valaszolt
nekik, olyan volt, mint egy showman. A tévékommentatornak is
ugyanaz volt a benyomasa.

Igen, 6 egy showman, akinek karizmatikus kisugarzasa, elso
osztalyu retorikaja van, és tulzott magabiztossagot sugaroz. Véle-
ményem szerint 0 a legtokéletesebb showman.

Ko6ztudott, hogy Henry Kissinger még mindig tanacsadoja az
USA kormanyanak. Természetesen ellendrzik a pénziigyeket, és
a mai nagy pénziigyi valsag sem véletlen, hanem egy célzott stra-
tégia az 1j vilagrend, az 6 vilagrendjiik 1étrehozasanak tervében.

Gary Allen azt irja: ,,Az *Uj Vilagrend’, ahogyan a Rockefelle-
rek gondoljak, egy vilagdiktatira. A konzervativok az ilyet szoci-
alizmusnak vagy kommunizmusnak, a liberalisok fasizmusnak ne-
vezik. A név nem szamit, ez egy GULAG szigetcsoport lesz vilag-
méretben.” (,,Die Insider”)

,,A CRF mint vezetoi csoport’ valt ismertté, a ’lathatatlan kor-
many’ vagy *Rockefeller kiiliigyminisztérium’. Ez a fél titkos szer-
vezet kikeriilhetetleniil a legbefolyasosabb csoport Amerikaban.”
(,,Die Insider”™)

De nemcsak Amerikaban, hanem majdnem mindenhol a vildgon
vannak testvérszervezetei. A Németorszagi szervezet neve: ,,Deu-
tsche Gesellschaft fiir auswértige Politik E. V. Tagjai k6zott termé-
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szetesen sok mostani €s egykori politikus van, mint példaul Helmut
Schmidt-Hans Dietrich Genscher-Richard von Weizséicker, stb.

Eloéfordul, hogy a régi szovetségi kancellar, Helmut Schmidt
eldadast tart, amelyet a tévé kozvetit, s kozben megjelenik a kép-
ernyOn az alabbi felirat: ,,German-Council on Foreign Relations”
(Német CFR).

Amikor a jelenésekben azt j6vendolik, hogy a vadéllatnak (sza-
badkomiivesek és szovetségeseik) hatalmat adnak minden torzs,
nép, nyelv és nemzet f6l6tt, felmeriil a kérdés, milyen formaban,
vagy milyen testiilettel torténik mindez?

A szabadkomiivesség egy zart szervezetet alkot és a hatalom a
hattérbe huzodik, a nyilvanossag kizarasaval, mert egyrészt alig
fogadndk el oket, masrészt nem lennének hosszu életlick. Ezért
olyan testiiletre van sziikségiik, amely ismert a nyilvanossag elott,
mindenki szdmara elfogadhato, semleges, békeparti, szocialis és
népeket 0sszefogd neve és hire van. Egy ilyen testiilet tokéletes
forma és alarc lenne vilaguralmuk szdmara.

Ez a szervezet mar létezik, minden ember ismeri, ENSZ-nek
(Egyesiilt Nemzetek Szervezete) hivjak.

Mindjart eljutunk ahhoz a térténelmi helyzethez, amikor az em-
berek vidamak ¢s halasak lesznek azért, hogy ez az Egyesiilt Nem-
zetek Iétezik. Eljon az 1d0, amikor a népek €s nemzetek készek
minden hatalmat, még a katonait, is atadni az ENSZ-nek, hogy a
pusztito terrorizmus €s a sok haboru utan végre vilagbéke legyen.

Erre a helyzetre az emberek tudatat mar rég felkészitették.

AKki hallgatja a napi hireket, tudja, hogy allandéan bombaznak
nyilatkozataikkal a politikusok, hogy problémak vannak a vilag-
ban, mindenfajta konfliktus keletkezik, és csak kozosen lehet eze-
ket megoldani. Vilagszerte kiildik az ENSZ kéksisakosait béke-
fenntartoknak a tlizfészkekbe.
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Emléksziink még, hogy a vilag ellen dsszeeskiivok harom ha-
borut terveztek 1) vilagrend;jiik ¢és vilaguralmuk megvalositasara.
Az els6 vilaghaborut a szabadkémiivesek és szovetségeseik ren-
dezték (vo. Odo von Wiirttemberg eléadasa), hogy felszamoljak a
monarchidt Oroszorszagban, Németorszagban ¢s Ausztridban, és
eldsegitsék a bolsevista forradalom gydzelmét.

Az els6 vilaghabort végén a Versailles-i szerz6dés nem beéke-
szerz0dés volt. Ez alapjaban véve a masodik vilaghaboru kezdete
volt. A szerz0dés 1étrehozasaban természetesen részt vettek tobbek
kozt a nemzetkozi bankarok is. Sok megfigyeld és néhany részt-
vevo Versailles-ban megjegyezte, hogy ez nem békeszerzddés, ha-
nem egy hadiizenet a tovabbi haboruhoz. Németorszagnak olyan
megalazé feltételeket szabtak, hogy lehetetlen volt teljesiteni. A
jovatétel szinte elviselhetetlen mértéki lett. A habort befejezését
kovetd blokad kovetkeztében ugy elmélyiilt a nyomor, hogy 9 ho-
nap alatt 800.000 német halt meg betegségben, vagy ¢hen halt. Itt
1s a nemzetkdzi bankarok keverték a lapokat, és egyengették az
utat, hogy tovabb vigyék vilagméretl torekvéseiket.

Az 1930-as évek elején Németorszag a bankarok altal okozott
1dozitett bombava valt. Hitler lett az emberiik, 6rommel fogadtak.

A nemzetkozi bankarok voltak azok, akik Hitlert €s oOriilt habo-
rijat oriasi 6sszegekkel finansziroztak. Igy volt ez a hdbort utani
Németorszag Gjjaépitésével is. A haboruk az egész vilagon hihetet-
len profitot termeld tizletté valtak.

A harmadik vildghabori — ahogy a babukat rangatok képze-
lik — nem lesz totélis atomhabort. Esszerfitlen lenne szamukra is,
mert akkor valdszinlileg Ok is a vesztesek kozé tartoznanak, mivel
az életfeltételek megsziinnének a bolygon. Ezen kiviil gjra kelle-
ne irni a Szentirast, a nyilatkozatokat és proféciakat, €¢s a NOVUS
ORDO SECLORUM, vilaguralmuk is, csak egy komédia volna.

A harmadik tervezett habori csak ahhoz kellene, hogy a vi-
lagon feler6sodjon a kdosz, hogy megmutassak az embereknek,
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hogy egyetlen nemzet sem rendelkezik olyan katonai erével, hogy
megtamadhasson egy masik orszagot. Hogy ilyen katasztrofak ne
ismétlddhessenek meg (Henry Kissinger), az ENSZ valik a legero-
sebb katonai hatalomma, beiktatjak, mint békefenntart6 vilagkor-
manyt. A legtokéletesebb kontrollal ellendrzik az emberek tome-
geit. Janos apostol ezt a 666 jelének nevezi.

Ez egy megosztott vilag haboruja lesz, Kelet a Nyugat ellen,
ahogy elozbleg mar beszéltiink rola, a ,,vadallat” rendezi €s terve-
z1, igyekszik hatalmat kiterjeszteni minden torzsre, népre, nyelvre
¢s nemzetre.

Ezt a helyzetet mar Izajas proféta megjovendolte, amikor a vi-
laguralkodoérol, az Antikrisztusrdl jovendolt. ,, Hat ez az, aki meg-
remegtette a foldet, aki megrenditette a kirdlysagokat? O az, aki
a foldkerekséget sivatagga tette, varosait lerombolta, és foglyait
nem engedte haza?” (1z 14,16-17)

Amikor eljon ez az 1d6, az ENSZ az lesz, amit terveztek vele
kapcsolatban: a ,,vadéllatnak™ és hamis profétainak szervezete,
amely aztan semleges és békét hozo szervezetként megkap min-
den hatalmat.

Amikor 2009. aprilis 5-én Pragaban volt az EU-csucs, az 0j
amerikai elnok 1smét lelkesitette a tomeget, amikor bejelentette vi-
zidjat az atomfegyvermentes vilagrol. Kijelentését viharos iinne-
pelés fogadta a prominens politikusoktol. S6t, az altalam nagyra
becsiilt ujsagird és bestseller-ird, Peter Scholl Latournak is az volt
a véleménye, hogy Obama ,,egy megvalto aurajaval rendelkezik”.

Barack Obama csodalt vizidi az atomfegyvermentes vilagrol si-
keriilni fognak, mert a hatalmas ¢s befolyasos személyiségek igy
kivanjak, és mivel a kétoldali atomtdmadas nem céljuk...

Mint mar mondtuk, csaknem 100 éve folynak a munkalatok
egy hosszu tervezésen keresztiil ahhoz, hogy egy olyan testiiletet
alapitsanak, amelynek minden hatalmat atadnak. Aztan a ,,vadal-
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lat, a szabadkOmiivesség/illuminatusok és szovetségeseik, a szu-
per-gazdagok, a nemzetkdzi bankarok fogjak ellenorizni €s ural-
ni ezt a szervezetet. Ez mar nemcsak a beavatottak elott ismert: ez
egy valoban rafinalt, 6rdogien intelligens terv.

Ezt a tervet a tobb milli¢ (halott) dldozattal jaréd vilaghdboruk
¢s forradalmak megrendezését, a nemzetkozi profithajhaszo spe-
kulansok és bankdrok finansziroztdk. Ez a hétkdznapi emberek
elott, kortarsaink elott, akik meg vannak gy6zoédve arrdl, hogy 6k
a demokracia felvildgosult, dntudatos, felndtt polgarai — semmi
esetre sem ismert.

A torténelem €s a jovo eseményeivel kapcsolatban az embe-
rek meg vannak arrol gy6zddve, €s arrdl beszEélnek, hogy egy erds
békefenntartd hatalomnak kell mindent atadni, hogy a népek, és
nemzetek békés egymas mellett élése egy jobb vilagot garantaljon.

A CFR-manager, az egykori USA kiiliigyminiszter, Rockefeller
kegyeltje, Henry Kissinger mar épiti az Uj Vilagrendet. Ahogy az
el6z6 oldalakon mondtuk, az alapokat mar lefektette, amikor azt
hirdette: minderre azért van sziikség, hogy ,,a mult katasztrofai ne
ismétlodhessenek meg”.

Hogy ezeket a katasztrofakat €s az ezutan jovoket az 0j vilag-
rend tervezoi rendezték és rendezik — ez nem ismeretes On elott?

Henry Kissinger késztetése €s igyekezete olyan nagy, hogy még
89 évesen (2012) is faradhatatlanul dolgozik az Uj vildgrenden.

A Kkaosz Kiterjesztése

Mint méar tébbszor emlitettiik, ahhoz, hogy bolygonkat ezek a ha-
talmas, hattérbol mozgatderdk a keziikbe kaparinthassak, a f61don
el kell terjeszteni a kdoszt.

Hogy a vilagon €s az emberiségen urra legyenek, ahhoz egy
dontd eszkoz a globalis pénziigyir valsag. Ennek megvaldsula-
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sat latjuk napjainkban. Ez a mostani vélsag alattomos terv a vi-
lag pénziigyeinek ellendrzésére. Krisztus €s édesanyja — Maria —
mar évekkel ezel6tt figyelmeztettek erre a latnokokon keresztiil. A
New York melletti Bayside-ban az 1970-es, 80-as években beszél-
tek a misztikus Veronika Luekennek a jovo eseményeirdl. Az {ize-
netek New York kozelében hangzottak el, kb. 30 éve, és méara elér-
ték aggaszto aktualitasukat. Ott figyelmeztetett Krisztus és Maria
a pénziigyi katasztrofara, amely stulyosabb lesz, mint az 1920-as
pénziigyi valsag.

Idézek még néhanyat ezen {izenetek koziil.

A globalis valutarendszer megsziintetése

,,Meg fogod érteni az ilizeneteket, és elterjeszted a vilagon. A vi-
lag pénziigyi rendszerének teljes megsziintetése kovetkezik. Eb-
ben érintett lesz az Egyesiilt Allamok, Kanada és a vildg minden
nagyhatalma. Még egyszer ismétlem: elmentek majd a boltokba,
hogy bevasaroljatok, és a papirpénz, amit visztek, annyit €r, mint
egy darab ujsagpapir. Ezért nem tudtok élelmiszert venni. A pénz
vasarloértéke nulla lesz.

Gyermekem, kérdezed, hogy lehet ez, hogy egy olyan nagy or-
szag, mint az Egyesiilt Allamok, 6sszeomolhat? Megmondom, mi-
ért. Mert a satan kezébe adtak. Ha egy orszag elvesztette az er-
kolesét, s szorakozasat testi lvezetekben keresi, €s olyan borzal-
maktol, mint a homoszexualitas nem retten vissza, sot jogot for-
mal erre, és a birdsadgon torvényesiti, az ilyen orszag el fog esni.”
(1985. november 1.)

A tomegek ellenorzése

,,Az ember, az 0j vilagot, amire vagyik, nem fogja elérni. Mert az
Isten nélkiili vilag nem lehet tartos. Most nem a hamis istenekrol
¢s balvanyokrdl beszélek, amiket az ember alkot maganak.
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Csak egy Teremtd van. Ti, akik ezt nem vettétek tudomasul,
¢s a vilag minden pénzének 0sszeharacsolasaval jogot formaltatok
magatoknak arra, hogy a tomegeket ellendrizzétek, meg fogjatok
latni, hogy hatalmatok, aranyotok ¢€s eziistotok nem fogja megaka-
dalyozni az Eget abban, hogy biintetd itéletében részesitsen ben-
neteket.

A vilag, a fold razkodni fog, az embereket félelem fogja el, ha
latjak a kozelgd pusztulast, melyet az emberiség maga inditott el.”
(Jézus lizenete, 1978. februar 10.)

Egy polip kegyetlen ereje

,,Vilagotokat ma egy kegyetlen, gonosz hatalom uralja. Olyan,
mint egy polip, karjait minden iranyba kinyujtja, hogy fogsagba
ejtse a vilagot. Ez a gonosz ereje, amely a satantdl szarmazik. En-
nek a polipnak sok karja van a vilagban, amit a vildg gazdagjai
kontrollalnak. A pénz €s a gazdagsag szeretete miatt sokan eladjak
a lelkiiket, hogy a piramis tetejére jussanak.

De gyermekeim, mit nyerhettek, ha a vilag minden gazdagsa-
gat osszegyujtitek, és ezzel megolitek a lelketeket? De ha atléptek
a kiiszobon, és mindnyajan at fogtok 1épni majd a halal kiiszobén,
mit fogtok magatokkal vinni? Semmi anyagit. Elj6tt az ideje, hogy
kincseket gytlijtsetek a mennybe. Azok természetfelettiek: a ke-
gyelmek, az érdemek, amelyek lehetdve teszik szamotokra, hogy
Istenetek kiralysdgaba belépjetek.” (Szlizanya, 1976. junius 24.)

A Népszovetség és az ENSZ alapitasa

., Az ENSZ egy erkolcstelen intézmeény, egy erkolcstelen tarsada-
lomban.” (Alexander Szolzsenyicin, orosz ir6 és rendszerkritikus)

Az ENSZ a Népszovetség folytatasa. A Népszovetség volt
az elsO biztonsagi szervezet, amit az 1919. janius 28-30 kozott
megrendezett parizsi szabadkomiives vilagkongresszus utan, az
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illuminatusok kozremiikddésével alapitottak, ahol megalkottak
¢s jovahagytdk a Népszovetség iranyelveit. Ez volt a genfi Nép-
szovetség sziiletésének oraja, amely 1946. aprilis 18-an, az utolso
gyllés befejezésével Genfben feloszlott, ¢s Egyesiilt Nemzetek-
ké valt. Ezért lett Genf a székhelye az ENSZ eurdpai hivatalanak.

Figyelemre mélté modon akkor az idésebb Rockefeller pénzt
adomanyozott a genfi Népszovetség-palota €pitésére.

Az ENSZ-szel, a gigantikus szabadkOmives-gépezettel az uj
vilagkormany kdzpontja elkésziilt, ahol az illuminatusok €s a nem-
zetkozi pénzvilag érdekei 6sszefonddnak.

Az Egyesiilt Nemzetek alapszabalyzatat a San Franciscoi kon-
ferencian, 1945. aprilis 25-t6l 1945. janius 25-1g dolgoztak ki, €s
1945. oktober 24-én 1épett életbe. 1946-ban Londonban rendezték
meg az elso kozgytlést.

gy tehat 1945-ben végre megalkottak. Az alapitd gyiilésen
Nelson Rockefeller €¢s nem kevés CFR- tag is ott volt. Az ENSZ
szamara a New Yorki telket nem mas, mint a Rockefeller csalad
adomanyozta. (Ki lehetett volna mas?)

Mindenki akarta

Hogy ezt az Uj vilagrendet minden ideoldgiai és politikai hatart 4t-
Iépve akartak és tervezték, az a tény 1s mutatja, hogy a Golf habort
alatt a nyugati politikusok az Uj Vilagrend sziikségességérdl beszél-
tek. A szovjet kiiliigyminiszter, Eduard Sevardnadze is igy beszElt az
ENSZ-ben Kuvait iraki megtamadasa (1990) kapcsan: ,,Terrorista
cselekedetet hajtottak végre az épiilésben 1év6 Uj Vilagrend ellen.”

Torténelem kontra Biblia

Megprobaljuk a torténelmi és politikai eseményeket és kijelenté-
seket, ahogy azokat ebben a konyvben az el6z6 oldalakon abrazol-
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tuk, a bibliai kijelentésekkel és Janos apostol profécidival a Jelené-
sek konyveébol 6sszehasonlitani, és szembeallitani.

Jusson még egyszer esziinkbe Jézusnak az a kijelentése Maté
evangéliumabol, amikor azt mondta: ,, Te Péter vagy. Erre a szik-

3

lara épitem Egyhazamat és a pokol kapui nem vesznek erdt rajta.’
(Mt 16,18)

Mint mar emlitettiik, a Jelenések konyvében Janos a végso idok
harcat a 12. fejezetben (12,1-13,18) irja le. Itt talaljuk a voros sar-
kany harcat (12,3), akinek a tengeri vadallat (13,1) és a f61dbdl ki-
emelkedd vadallat (13,11) jon segitségére, hogy a napba 61t6zott
Asszony (12,1) ellen harcoljon.

Az Asszony az Egyhazat szimbolizalja, a sarkany és a két vad-
allat a pokol hatalmait, a marxista kommunizmust, a szabadkomii-
vességet €s az egyhazi szabadkomiivességet.

Janos apostol konyve, a Jelenések konyve egy komoly poli-
tikai és vallasi kinyilatkoztatas az idok és a torténelem végérol,
mely a torténelmi események alapjan megfejthetd.

A vallast €s a politikat nem lehet teljesen elvalasztani egymas-
tol, mert a felvilagosodas egy szekularizalt tarsadalmat hozott 1¢t-
re, €s az egykori keresztény Nyugat nagyrészt ) poganysagba
siillyedt.

Miel6tt 6sszehasonlitanank a torténelmi eseményeket a profé-
ciakkal, korunk két ismert, prominens személyiségének a jovore
vonatkozoan eltéré gondolkodasmaodjat allitjuk szembe. Egyik ol-
dalon az Egyesiilt Allamok egykori kiiliigyminisztere és CFR-
tag, Henry Kissinger, aki egy Uj vilagrenden dolgozik, egy
jobb vilag érdekében. Kissinger 4lma, az Uj vilagrend és a ,,vad-
allat” vilaguralma megvaldsuldéban van, a kovetkezd oldalakon a
Szentirds proféciaival €s kijelentéseivel dsszehasonlitva, egészen
vilagosan igazolodik.
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A masik oldalon II. Janos Pal papa kijelentései, aki nem sok-
kal papéavé valasztasa el6tt azt jovendolte: ,,A legnagyobb csata
elott allunk, amit valaha latott az emberiség. Nem hiszem, hogy
a keresztény egyhazi kozosség ezt teljesen felfogta. Az Egyhaz
és az Antikrisztus, az Evangélium és az anti-evangélium kozot-
ti végso harc elétt allunk.”

Ahogy a Jelenések konyve 12,1-13,18 vilagosan igazoljak Kis-
singer Uj vilagrendjét és a ,,vadallat” vilaguralmat, ugyantgy iga-
zoljak II. Janos Pal papa jovendolését a végso harcrol, amilyet az
emberis€ég még sose latott.

Ez is bizonyitja, hogy II. Janos Pal nemcsak nagy papa, hanem
nagy proféta is volt.

Az eljovendd vilagkormany az Uj vilagrend. Errdl beszél Ba-
rack Obama, ezért harcol Kissinger, és erre térekszenek a politi-
kusok, legalabbis a G8-vezetdi, még ha nem is mondjak ki nyil-
tan. Ez a 200 éve az illuminatusok alapitdja altal tervezett NOVUS
ORDO SECLORUM.

Ezt a célt a magas fokozati szabadkdmiives €s egykori ameri-
kai elnok, F. D. Roosevelt mar majdnem 80 évvel ezeldtt meghir-
dette az amerikai dollaron szerepld ,, The Great Seal” (,,A nagy pe-
csét”) felirattal.

Azt mondta Roosevelt: ,,A politikiban semmi sem torténik
véletleniil. Ha valami mégis véletlennek tiinik, azt biztos, hogy
ugy tervezték meg.” (,,Die Insider”)

Janos apostol 2000 évvel ezelott latomasokat kapott Istentdl ar-
r6l, hogyan miikodik a satan az idok végén, hogy az Uj vilagren-
det, s a hatalmat elérje minden torzs, nép, nyelv €s nemzet folott.

Egy Uj vilagrendben a romai-katolikus Egyhaznak nincs helye,
¢s nem lesz papa, nem lesz napi szentmisealdozat, legalabbis a ha-
rom ¢€s fél év idotartam alatt. Eddig tart az Antikrisztus vildgural-
ma, a ,,vadallat” és hamis profétajanak Uj vilagrendje.
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Az Uj vilagrendnek ez a célja, a pokol hatalmainak végsé harca
Jézus Krisztusnak a Péterre alapitott Egyhaza ellen.

A satan harca Isten népe ellen
(Jelenések 12,1-13,18)

Ez a harc mar, mint tobbszér mondtuk, az emberiség torténetének
elejétol kezdodott (Ter 3,15).

A Jelenések konyve 12,1-13,8 a satan Isten népe ellen folytatott
harcanak a leleplezése, amely az emberiség egész torténelmének
legnagyobb politikai botranya ¢s a legagyafurtabb mesterkedése.
Satanian ravasz ¢s éppoly intelligens, mint agyafurt, hogy legy6z-
ze a romai-katolikus Egyhazat, és az emberiséget torténelmének
legnagyobb globalis rabszolgasagaba taszitsa.

Eppen a mi korunk az, amikor a ravaszsag csticspontjan, és az
emberiség legnagyobb politikai botranyahoz értiink, amint latni
fogjuk.

Jel 12,17: ,, Erre a sarkany haragra lobbant az asszony ellen és
harcba szdllt t6bbi gyermekével, aki megtartja Isten parancsait és
kitart Jézus (Krisztus) tanusdaga mellett.”

Ebben a latomasaban Janos a harcnak az utolsé idore vonatko-
70 profécigjat irja le, amelyben visszautal a Biblia elejére: ,, Ellen-
ségeskedést vetek kozéd (kigyod) és az asszony (Maria, Egyhaz, ke-
reszténység) kozé, ivadékod (f6ldi kigydk) és az ¢ ivadéka (Egy-
haz, kereszténység) kozé. ” (Ter 3,15)

A ,, Kommunista kidltvany” — amit Marx irt — Adam Weisshaupt
otlete volt. Valoszinlileg Marxot stromannak haszndlta, hogy elte-

relje a figyelmet az illuminatusokrél, akiknek a rendjét veszélyes-
sége miatt betiltottak.

Mindentitt ismert, hogy a kommunista orszagokban az Egyha-
zat, hitet, a kereszténységet elnyomtak ¢&s iildozték, illetve tildo-
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zik. Marx és Lenin nyiltan bevallottak, hogy 6k ,,Isten ellenségei”
akarnak lenni, ez szintén torténelmi tény.

Nem véletleniil jelent meg 1917-ben Mdria Fatimaban, hogy a
vilagot az oroszorszagi oktoberi forradalomban megsziileté kom-
munizmustol 6vja. Olyan idében tortént, amikor a forradalom ko-
vetkezményeit még senki nem sejtette.

A harc megkezdodik
(Jelenések 12,1-13,18)

, Es a sarkdny kidllt a tenger partidara.” (Jel 12,18) (Megjegyzés:
Hogy segitséget hozzon az Asszony (= Egyhaz) elleni harchoz.)

., Akkor lattam, hogy egy vadallat bukkan fol a tengerbdl. Hét
feje és tiz szarva volt, szarvain tiz kirdlyi korona, fejein pedig is-
tenkdromlo nevek. Ez a vaddllat, melyet [dttam, hasonlitott a pdr-
duchoz, laba olyan, mint a medvéé, szdja pedig, mint az oroszld-
né. A sdrkdny neki adta erejét, tronjdt, s nagy hatalmat is. (Ugy
tiint fol), mintha egyik feje haldlra lett volna sebezve, de haldalos
sebe meggyogyult. Az egész fold csoddlattal nézte a vaddllatot, és
imddta a sdarkanyt, mivel hatalmat adott a vaddllatnak. Imadtik
a vadallatot is és igy kidaltottak: Ki mérheto a vadadllathoz? Ki tud-
ja folvenni a kiizdelmet vele?” (Jel 13,1-4)

Janos leirja, hogy ,,a sarkany atadta erejét és tronjat nagy hatal-
maval egyiitt a tengerbdl jovo vadallatnak.” Leforditva ez azt je-
lenti, hogy a marxista kommunizmus atadta erejét, tronjat €s nagy
hatalmat (katonai hatalmat) a szabadkémiivességnek, és szerveze-
tének, az ENSZ-nek.

Ez vildgosan mutatja, hogy a kommunizmus nemcsak egy kép-
z6dménye a szabadkémiiveseknek és szovetségeseinek, hanem a sza-
badkémiivesség kezében tartja a valodi hatalmat, €s titokban uralja.

O a vilag hatalmassagai mogotti hatalom. Azt is tudjuk, hogy az
1917-es bolsevista forradalmat tobbek kozt szuper-gazdag ameri-
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kaiak és angolok finansziroztak, e nélkiil Leninék soha nem tudtak
volna pénzelni forradalmi hordaikat.

A tovabbiakban igy szl az Iras: ,,Az egyik feje mintha halalra
lett volna sebezve, de halalos sebe meggydgyult.” Hogy kell ezt
érteni?

Ugye oriiltiink, amikor Mihail Gorbacsov, a meggy6zddéses,
vérbeli kommunista, bevezette a peresztrojkat, aminek kovetkez-
tében a berlini fal egyetlen 16vés nélkiil leomlott? Nem vagyunk
maig haldsak neki, hogy Iétre johetett a német egység?

Ugye megkonnyebbiiltiink, amikor Gorbacsov utdda, Borisz
Jelcin hdsiesen ellenallt a kommunista puccskisérletnek, amikor
majdnem egyediil, mint egy szikla, ellenallt Moszkvaban a fenye-
getd pancélosoknak?

Ugye csodalkoztunk, hogy az egykori KGB-tiszt (szovjet tit-
kosszolgalat), Vlagyimir Putyin, aki ma biiszkén kozli magarol,
hogy: ,,Aki egyszer KGB-s volt, az mindig KGB-s marad”, orosz
elnok lett? Oroszorszagban demokracia lett?

Ha igen, miért gyilkolnak meg ellenzéki 0jsagirdkat, stb.?

Egy lizenetében Mdria azt mondta: ,,A vords sarkdny nem ha-
lott, csak megértette az idok szavat, és ligyesen atoltozott.” A Jele-
nések konyve is azt mondja, hogy a halalos seb ismét meggyogy-
ult, azaz a megfeleld idoben a kommunizmus ismét a vilag szin-
padara 1ép.

Az egykori Szovjetunid dsszeomldsa a legnagyobb csalas, amit
valaha latott a vilag. A régi kommunista betonfejeket a menedzse-
rek nyugati fajtajara cseréltck. A vilagforradalom régi célja (sza-
badkdmiives vilagkormany) ugyanaz maradt, mint volt a Szovjet-
unié idején, ami nem mas, mint a ,,vadallat” 0 vilagrendje. Az
egyetlen, ami megvaltozott, a taktika €s a stratégia, alkalmazko-
dott az 0j, megvaltozott vilagpolitikai helyzethez.
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Azt mondja a Jelenések konyve: ,, 4 vaddllat ldattara, mely volt
és nincs tobbé, de ismét megjelenik, csodalkozni fognak a fold la-
koi, akiknek neve nem dll a vilag teremtése ota az élet kényvében.
Itt van sziikség bolcsességgel parosult értelemre.” (Jel 17,9)

Tudjuk, hogy a CFR anyacégének az egész vilagon vannak le-
anyvallalatai, akiket ugyanaz a lelkiilet vezet. A G-7-nemzetek a
vildg legnagyobb hatalmai, akik ellen6rzik a tokét.

A G-7 nemzetekhez tartoznak: az Amerikai Egyesiilt Allamok,
Kanada, Nagy-Britannia, Franciaorszag, Olaszorszag, Japan ¢&s
Németorszadg. Hogy Oroszorszag a vilag ellen 0sszeeskiivok ha-
talmi képzédménychez, az ENSZ-hez idbtlen idok 6ta hozzatarto-
zik, az mutatja, hogy a hetek egykori kdzosségéhez, mint nyolca-
dik, Oroszorszag is csatlakozott. Hogy G-7 vagy G-8, ez csak koz-
metika. A Biblia mar évszazadok ota igazolja, ami igy hangzik: ,, 4
vaddllat, melyet lattal, volt, de nincs tobbé. Folszdll a mélységbdl,
de vesztébe rohan.” (Jel 17,8)

A marxista kommunizmus — a ,,vadallat”
kalapacsa

Még egyszer szeretnék visszatérni az apokalipszishez, ahol meg-
jovendolik: ,,4 sarkdny neki adta erejét, tronjdt, s nagy hatalmat
is.” (Jel 13,2)

A kommunizmus €s a szabadkdmivesség szervezete, az ENSZ
egy csapat, ezt emblémaja is vilagosan mutatja.

{2
Y Y
ENSZ-embléma % é‘/,

,,Duplaszimbdlum

a) Globusz = Vilaguralom. Ez a szimbdélum van a szabadko-
muves-paholyok logo6jan is, €s a Szovjetunid felségjelén is meg-
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talalhato. A gndzis hermeneutikajdban nincs véletlen. A 33 fok a
globuszon a viladgot atfogd 33 magas fokozatot AASR — régen
elfogadott skot ritus — abrdzolja, amelyhez tobbek kozott Chur-
chill, Roosevelt (32. fokozat) és Truman (Hirosima bombéazasanak
meggondolatlansadga bizonyitja, 33. fokozat) tartoztak (lasd Albert
Pike generalis levele, ,,Harmadik fordul6”).

b) Buzakaldsz = Vetés €s aratds. Ez a szimbdélum a szabad-
kémiives és a kommunista szimbdlumrendszerben is megjelenik.
Azonosak ezzel a ’gabonakéve’ €s a "hullamz6 gabonafold’.

A szabadkoémiivesség ¢s a kommunizmus az ideologia terén
meglevo bizonyos kiilonbségek ellenére is egy tordl szarmaznak.
A tények igazoljak, hogy a szovjet koztarsasag felségjelét a hét
szabadkémiives jelbol raktak ossze: globusz, nap, hold (sar-
10), kalapacs, a testvériséget jelképezo piros szalag, valamint a
pentagram (szovjet csillag, amerikai csillag ugyanaz) és a bu-
zakalasz. Az ENSZ emblémaban a két ideologianak ez az azo-
nossaga vilagosan kifejezésre jut:

Mindkét nagyhatalom azonos abban a kérdésben — ellen-
tétben mas, nemzeti allamokkal — hogy ,,az allamok folo6tti
(szuperkapitalista) szervezetek parancs-atvevoje (lasd Bilderberger,
CFR, a kommunizmus vezetdi, Round Table Trilateral Bizottsag)
az ENSZ a végrehajtd szerve, a tervezett vilagdiktatira el6futa-
ra...” (,,Die Insider” 1. kotet, 208-209. old.)

A dontd helyzetben (kozeli torténelmi esemény lesz) végiil a
kommunizmust, mint a szabadkOdmivesség vezetd erdszakhatal-
mat fogjak felhasznalni a vilaguralom elérésére.

Az egykori Szovjetunio — ,,a vadallat, amely egyszer volt és
most nincs, de ismét lesz” — allami cimerén €s zaszlajan mar meg-
voltak a szabadkdmiivesek és szovetségeseik altal megalkotott je-
lek és szimbolumok. A kalapacs, sarld €és az kol a Szovjetuniod
ismert szimbolumai és emblémaéja volt. A sarlo a szabadkémiives
holdsarlé. A kalapacs a hatalom €s az erdszak szimboluma a sza-
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badkdmiiveseknél és a kommunistaknal egyarant. Az 6kol ezzel
azonos.

Az utols6 habortiban, ami még rank var, ,, csoddlkozni fognak
a fold lakoi” (Jel 17,9) az ujra feléledt kommunizmus erején és
hatalman (Jel 13,1). ,, Ezek egyetérteneck a vadallattal, erejiiket és
hatalmukat rendelkezésére bocsatjak.” (Jel 17,13) Aztan leborul-
tak a ,,vadallat” (az ENSZ) elétt is, és igy imadtak: ,, Ki mérheté a
vaddallathoz (az ENSZ-hez)? Ki tudja félvenni a kiizdelmet vele? ”
(Jel 13,4)

Aztan bevezetik az Uj vilagrendet, a ,,vadallat” és hamis profé-
tajanak a satanista NOVUS ORDO SECLORUM-jat. Akkor telje-
siil, amit a végidok profétaja, Szent Janos apostol 2000 évvel ez-
elodtt eldre latott: ,,hatalmat kapott (a ,,vadallat” — ENSZ), minden
torzs, nép, nyelv és nemzet folott.” (Jel 13,7)

Mit szol ehhez az Eg?

Az ismert német Maria-jelenési helyen, Heroldsbachban 1949-
ben a latnok gyerekek az orosz tamadas vizidjaban azt 1attak, hogy
orosz katondk hatoltak be Németorszag teriiletére és garazdalkod-
tak. A gyerekek rémiilten konyorogtek az Istenanyanak, hogy ne
torténjen ez meg.

A spanyol Garabandal faluban 1961-65-ig voltak Maria-jelené-
sek. Az ottani latnok-gyerekek 1962. janius 20-an lattak egy vizio-
ban a j6v6 eseményeit: Lazadas és haboru volt a vilagban, ildozott
Egyhazat ¢s olyan vildgot lattak, amelyben ujra (!) a kommuniz-
mus uralkodott (amely aztan a ,,vadallatnak” — az ENSZ-nek —
egész hatalmat és tronjat atadja).

Az utolso, ismertté valt — Egyhaz altal is elfogadott — Maria
tizenetet Lucia n6vér (aki kapcsolatban allt II. Janos Pal papaval,
¢s egyike a harom, 1917-es fatimai latnokgyereknek) 1990. 4pri-
lis 7-én kapta. Marianak ez az iizenete igy szolt. ,,Ne hagyjatok,
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hogy becsapjanak az események, amik Europaban torténnek. Ez
félrevezetés! Oroszorszag nem tér meg, amig minden nemzetnek
ostora nem lesz. Oroszorszag az ostor, amivel verik a nemzeteket.
Oroszorszag az eszkdz, amit a Mennyei Atya fog hasznalni, hogy
megbiintesse a vilagot, mert Oroszorszag megtamadja a Nyugatot,
és Oroszorszaggal fog Kina Azsiaba betorni...”

Mint tudjuk, harom vilaghdborut terveztek. Az utolsé haboru
nagy kdoszt okoz a vilagban, és az ENSZ minden hatalmat meg-
kap, hogy ellendérzést gyakorolhasson a nemzetek f6lott.

A tovabbiakban ez all a Jelenések konyvében: ,, Az egész fold
csodalattal nézte a vaddllatot, és imddta a sdarkanyt, mivel hatal-
mat adott a vadallatnak. Imddtdak a vaddllatot is és igy kidltottak:
Ki mérhetd a vaddllathoz? Ki tudja folvenni a kiizdelmet vele?”

(Jel 13,4)

Az emberek foldre vetik magukat a kommunizmus el6tt, mert
kész befejezni a haborut, és uralmat és hatalmat atadja a ,,vadallat-
nak”, azaz a szabadkOmiivességnek, jobban mondva testiiletének
¢s szervezetének, az ENSZ-nek, a békét biztositdo Egyesiilt Nem-
zeteknek. De hogy ez egy 6rdogi jaték, ezt az emberek nem veszik
észre.

Amikor Janos azt mondja: ,, Imddtak a vaddllatot is és igy ki-
dltottak: Ki mérhetd a vaddllathoz? Ki tudja folvenni a kiizdelmet
vele?” — ez egyszerlien azt jelenti, hogy egyetlen nemzetnek sincs
mar katonai potencialja, hogy haboruzzon, vagy kihivja az ENSZ-
et, mivel a nemzetek minden hatalmat raruhaztak. Akkor elérték az
évszazados célt, a satan és foldi segitjének Uj vilagrendjét.

, Nagyzold és karomlo szdja volt, és hatalmat kapott, hogy
negyvenkét honapig jdartassa. Karomlasra nyitotta szdjat Isten el-
len: kdaromolta nevét, hajlékdt és a menny lakdit. Azt is megenged-
ték neki, hogy harcot inditson a szentek ellen és legyozze ket. S6t
hatalmat kapott minden torzs, nép, nyelv és nemzet folott. Imddni
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fogjak ot a fold lakoi mind, akiknek neve nem dll a vildag kezdete
ota a megolt Barany életkonyvében.” (Jel 13,5-8)

Akkor majd igénylik az olyan regényeket és filmeket, mint a
Da Vinci kod vagy a ,,Szentségtorés”, és szamtalan mas, ehhez ha-
sonlo filmet és konyvet, hogy a kereszténységet, az Evangéliumot
¢s az Egyhéazat megtamadjdk és lejarassak. Olyan szinhazi el6ada-
sokat adnak a miivészet nevében, amelyek a keresztények kozott
felhaborodast keltenek.

A televizioban ugynevezett dokumentumszerti beszamolokat
mutatnak be a tudomany latszatat keltve, amelyek azt bizonyita-
nak, hogy az Egyhaz tanitasa, Jézus Krisztus személye és az Evan-
géliumok nem felelnek meg a tényeknek, s6t meghamisitottak
oket. Ezeket a beszamolokat és dokumentumokat tudatosan alkal-
mazzak a hit alddsasara és megsziintetésére.

Es a legvégén, ahogy Pal mondja: ,, nyilvanvalova kell lennie
a biin emberének, a karhozat fianak, az ellenségnek, aki Isten folé
emelkedik es mind a folé, ami szent. Sot Isten templomdban foglal
helyet, s azt dllitia magadrol, hogy Isten.” (2Tessz 2,3-4)

A karhozat fia 42 honapot kapott a hatalomhoz, ami harom és
fél év, amit a ,,vadallatnak” (az Antikrisztusnak) adtak az Uj vilag-
rendjéhez, aminek Jézus Krisztus visszatérése vet véget. Pal igy
fejezi ezt ki: ,, megjelenik a gonosz, akit az Ur Jézus elsopor szd-

ja leheletével, és megsemmisit jovetelének tiindoklésével.” (2Tessz
2,8)

A harom ¢és fél év antikrisztusi vilaguralma a keresztények sza-
mara (féleg az utolso idok apostolai szamara, akik védelmezik a
hitet és az Egyhazat) véres lildoztetés lesz. A ,,vadallatnak” meg-
engedik, hogy harcoljon a szentekkel és legydzze oket: ,, Akinek
fiile van, hallja meg! Aki mast fogsagba hurcol, fogsagba keriil,
aki karddal 61, kardélen hull el. Ez az alapja a szentek dllhatatos-
sagdnak és hiiségének.” (Jel 13,9-10)
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Az egész vilagon minden ember leborul a vadallat el6tt, mind,
akinek a neve nincs beirva a Barany életkonyvébe.

A fenti sorok azt jelentik, hogy mindenki, aki kdveti a vadalla-
tot, felveszi a 666 jelét és Isten helyett a ,,vadallat” szobrat imad-
ja, orokre elvész.

A romai-katolikus Egyhaz 1étének
alaasasa és legyozeése

Janos apostol a Jelenések konyve 12,1-10-ben azt a politikai har-
cot abrazolta, amit a szabadkdmiivesek €s szovetségeseik vivnak a
vildguralom megszerzéséért. A Jel 13,11 a bomlaszté munkat, és a
romai-katolikus Egyhaz ellen folytatott harcot irja meg.

Aki uralni akarja a vildgot, nem tekinthet el a kétezer éves ro-
mai-katolikus Egyhaz tobb mint egy milliard tagjatol, és befolya-
sanak etikus-erkolcsi vonatkozasatol. A rémai-katolikus Egyhaz
legy6zésének feladatat az egyhazi szabadkdmiivesség veszi at,
koztiik teologusok, mindenféle rangu pap, sot plispokok és kardi-
nalisok is.

Szliz Maria sok iizenetet adott, amelyekben hangsulyozta, hogy
a satan egészen az Egyhaz élére is benyomult. Gyakran megtalal-
hatok a Szentszék feleldsségteljes hivatalaiban, de helyi plébani-
akon is.

A 161dbdl kijovo kétszarvi vadallat, amelyik baranyra hasonlit,
de ugy beszél, mint a sarkany, az egyhazi szabadkdmiivesség — ha-
mis profétanak is nevezik. A hamis proféta, az Antikrisztus és az
Uj vilagrend ura, elérelathatolag az Egyhazbol szarmaz6 alak lesz.

., Nagy csodajeleket miivelt, az emberek szemeldttara tiizet bo-
csdtott le az égbil. E csoddkkal, melyeket a vaddllat szine elott mii-
velhetett, megtévesztette a fold lakoit” — mondja Janos (Jel 13,13-
14). Ezzel 6sszevag Pal apostol proféciaja is, aki azt mondja a kar-
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hozat fiardl: ,, Jottét a satan kozremiikodésével mindenféle feltiiné
tett, szemfényvesztd jel és hamis csoda kiséri” (2Tessz 2,9-10)

S maga Jézus is igy jellemzi beszédében az Antikrisztust: ,, 7d-
madnak ugyanis hamis krisztusok és hamis profétak, és nagy jele-
ket és csoddkat miivelnek, hogy tévedésbe ejtsék a vdlasztottakat
is, ha lehetséges volna.” (Mt 24,24)

A felvilagosult, modern ember, aki a mai idében él, akit az ural-
kodo intellektualis aramlat miatt a természetfolottiben vald hitet-
lenség jellemez, ezzel a jovendoléssel nem tud mit kezdeni.

Az 1917-es fatimai jelenések alatti napcsoda korunk sok em-
bere szamara elképzelhetetlen, €s az a tény is, hogy a Maria jele-
nési helyen, Lourdes-ban, szamtalan, partatlan orvosi bizottsag al-
tal igazolt gyogyulés tortént, mely gyakran minden természeti tor-
vényt megcafol. Sokan igy vannak az szentostya csodaival is, stb.

A torténelemben még soha nem volt ilyen 6riési lehetdség arra,
hogy az embereket és a tarsadalmat ennyire befolyasoljak, mint
ahogy a televizio teszi, legyen az értékitélet, etika, erkolcs, gon-
dolkodasmad, politika, vallas stb.

Cafolhatatlan tény, hogy régen a térténelemben soha nem sike-
rlilt tdrsadalmakat €s kultirakat 50 év leforgdsa alatt gy megval-
toztatni, mint a TV elterjedése ota. A szamitdgép tokéletesen ki-
egészitette ezeket a dolgokat.

A rémai-katolikus Egyhéazban csak egy kis hii maradék marad,
a papaval és a vele kapcsolatban maradé papokkal, piispokokkel
¢s kardinalisokkal.

A hamis egyhdzban, amelyhez az egyesiilt keresztény gyiileke-
zetek tartoznak, nem lesz mar napi szentmisealdozat, szentaldo-
z4s, hanem a ma mar evangélikus-protestans oldalrol és bizonyos
katolikus papoktol is (papok, plispokok €s kardinalisok is) hon va-
gyott egységes ¢€s (allitolag) békét hozo kdzos urvacsora.
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A keresztény egyhdzak Osszevonasaval keletkez6 okumeni-
kus egyhaz 1étrejotte lehetdvé teszi, hogy kinyiljon az ajt6 az An-
tikrisztus személye elott, és akkor vildgszerte megsziintetik a napi
aldozatot, €s betiltjak a romai-katolikus Egyhézat.

Mint mar mondtuk, ha a rémai-katolikus Egyhaz napi aldozatat
megsziintetik, az Antikrisztus az Egyhazat (a varat) €s a legszen-
tebbet (a legszentebb Oltariszentséget) megszentségtelentiti, és ta-
lan egy emlékmiivet vagy képet, vagy az 6kumenikus egyhaz is-
mertetdjelét allitja fel.

Legkésobb akkor jon el ez a torténelmi helyzet, amikor betelje-
siil Zakarias proféta jovendolése a végsd 1dokrol: ,, Kelj fel kard, az
én pasztorom ellen, s a nemzetségembdl valo férfi ellen — mondja a
Seregek Ura —; verd meg a pdsztort, és elszélednek a juhok; én pe-
dig a bojtdrgyerekek ellen forditom kezemet. Es akkor majd az tor-
ténik az egész orszdgban — mondja az Ur —, hogy két rész elpusztul
és elvész benne, a harmadik rész azonban megmarad benne. Es én
a harmadik részt tiizbe vetem, és kiégetem Oket, mint ahogyan ki-
égetik az eziistot, és megtisztitom Sket, mint ahogy megtisztitjdk az
aranyat. O majd segitségiil hivia nevemet, én pedig meghallgatom
6t. En azt mondom majd: Népem vagy te nekem, & pedig azt mond-
ja: Az Ur az én Istenem!” (Zak 13,7-9)

Azutan kovetkezik a nagy harc, ahogy II. Janos Pal papa meg-
jovendolte. Az Antikrisztus a papat, és a legmagasabb rangt lelki-
pasztorokat eltavolitja (ahogy ez lenni szokott).

A romai-katolikus Egyhazhoz hii papoknak, piispokoknek, kar-
dinalisoknak és hivéknek a keresztényellenes vilaguralom idején
fopasztoruk nélkiil kell maradniuk.

A napi szentmisealdozatot véres {ildoztetés mellett betiltjak, és
a titkos helyeken is életveszélyes lesz megtartani. Itt kell megmu-
tatni a hiiséget Isten parancsolatahoz (és az Egyhazhoz), ki tart ki
Jézus mellett (Jel 12,17).
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Ha az emberiség kétharmada elpusztul, ahogy Zakarias mond-
ja, akkor ez az elkdvetkezd haboruk — forradalmak — éhinség — ter-
mészeti katasztrofak és Isten biintetd itélete kovetkeztében torté-
nik. ,, Akkor olyan nagy gyétrelem lesz, amilyen még nem volt a vi-
lag kezdetétél mindmdig, és nem is lesz.” (Mt 24,21)

Amikor Zakarids azt mondja, hogy az emberiség kétharmada
meghal, emlékeztet Jézus utolsé 1dokrdl mondott beszédére: ,, Az
Emberfianak eljovetelekor gy lesz, mint Noé napjaiban tortént.
A vizézon elbtti napokban ettek-ittak, nésiiltek és férjhez mentek
mindaddig a napig, amig Noé be nem ment a barkdba, és nem kap-
tak észbe, amig el nem jott a vizozon s el nem sodorta valamennyit.
Ugyanigy lesz az Emberfidnak eljovetele is.”” (Mt 24,37-40)

Ennek hallatara a modernistak rdzni fogjéak a fejiiket, és a Szent-
iras fenti kijelentéseit, katasztrofa és fenyeget6 tizeneteknek itélik.
Természetesen Isten a végtelen szeretet, a végtelen irgalom, de az
igazsagossag is.

Isten igazsagossaga ma sajnos az Evangélium hirdetésekor a
templomokban egészen hattérbe szorult, mondhatnam, elhallgat-
jak. Sokkal inkabb a humanista szabadkémiivesi méreg jutott be a
gondolkozasba, még a lelkipasztoroknal is, amely a (felvilagosult,
nagykort) embert iiltette Isten tronjara. Sok helyen hirdetnek egy
,engedékeny Istent”, vagy egy ,,megbocsatd automatat”.

A mai névekvo ellendrzeés oda fog vezetni, hogy a tulélés miatt
majdnem mindenki felveszi a 666 jelet. Aki felveszi a 666 jelét, és
imadja a ,,vadallat” szobrat, 6rokre elvész.

Torténelmiink jelen korszakaban ,, ez az alapja a szentek dllha-
tatossdgdanak, akik kitartanak Isten parancsai és Jézus hite mel-
lett.” (Jel 14,12) Ok nem fognak leborulni a ,,vadallat” szobra
elott, és jelét, a 666-os szamot nem veszik fel.

Hogy kik lesznek ezek, azt megmondja a Szentiras: ,, a sarkdny
haragra lobbant az asszony ellen és harcba szdllt tobbi gyermeké-
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vel, aki megtartja Isten parancsait és kitart Jézus (Krisztus) tanu-
saga mellett.” (Jel 12,17)

,,Oltalmad és palastod ald menekiiliink, 6 szent Istenanya” —
imadkozzak a katolikus Egyhazban. Jézus Krisztus édesanyjat ugy
is tisztelik a romai-katolikus Egyhazban, mint a cim mutatja: ,,Ma-
ria, az Ujszovetség barkaja.”

Az Asszony (Maria) — ahogy igérték (Ter 3,15) — szEttapossa a
kigyonak a fejét. Isten mindenkinek, aki Krisztus anyja palastja-
nak a védelme alatt all, a nagy szorongattatas, a 42 honap, a 666
vilaguralma alatt kiilonos védelmet nyujt.

Madonna védopalasttal
(Lasd a képes mellékletben)

A Szentiras errdl ezt a védelemrdl is ir az utolso idokkel kapcso-
latban.

A templom felmérése: ,, Akkor vesszohoz hasonlo nddszalat ad-
tak és azt mondtdk: Rajta, mérd fol Isten templomdt, az oltdrt és
az ott imadkozokat. A templom eldcsarnokdt azonban hagyd ki, ne
mérd fol. A nemzetek préddja lesz: negyvenkét honapig fogjdak a
szent varost taposni.” (Jel 11,1-2)

Felmérni a templomot és megszamolni az imadkozokat, azt je-
lenti, hogy az utols6 idoben a keresztény ko6zosség Isten kiilonos
védelme alatt fog allni.
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Néhany sz6 hozzad!

Isten végtelen szeretetével és irgalmaval, amelyrél az Evangéli-
um nagy része szol, ebben a konyvben alig foglalkoztunk, mivel a
konyv célja és témaja nem ez volt.

Az 1d0 siirget, €s mar eljutottunk abba a térténelmi korba, mely-
r6l Jézus azt mondja: ,, Akkor olyan nagy gyotrelem lesz, amilyen

még nem volt a vildg kezdetétél mindmdig, és nem is lesz.” (Mt
24,21)

A kovetkez6 években sulyos atalakulasokat fogunk atélni, olya-
nokat, amilyeneket pillanatnyilag el sem tudunk képzelni. De Jé-
zus azt is mondja: ,, Vigydazzatok, ne rémiildozzetek. Ennek mind
meg kell torténnie...” (Mt 24,6) Be kell kovetkeznitik, hogy Jézus
visszatérhessen.

Tudom, hogy Isten szeretetérdl és irgalmassagardl ebben a
konyvben alig esett sz6. Nem is szeretnék errél beszélni, mivel
az emberi sz6 még megkozelitdleg sem tudja ezt bemutatni. Elég
a fesziiletre pillantani, €s az értiink, emberekért szenvedo Isten fia
tobbet mond, mint amennyit emberi szoval az Isten emberek iranti
szeretetrdl ki lehetne fejezni.

En inkabb Jézus szavait idézném.
Két olyan {lizenete van Jézusnak, amit mindenekfelett szeretek.
Es most pdr sz6 hozzdd, aki ezeket a sorokat olvasod:

Barki vagy barmi vagy, a kovetkezo két lizenetet Jézus szemé-
lyesen hozzad intézi: Egészen pontosan ismer téged — ahogy senki
mas a f6ldon —, és ugy szeret, hogy te azt el sem tudod képzelni.
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»SZeress engem ugy, amilyen vagy!”

»Jézus batorito szavai hozzad”

»Ismerem nyomorodat, harcaidat, lelked sanyarusagat, tested
gyengéit. Tudom gyavasagodat, biineidet és mégis azt mondom
neked: ,,Add nekem a szived, szeress engem gy, amilyen vagy!”

Ha arra varsz, hogy angyali tisztasdgod legyen ahhoz, hogy 4t-
add magad a szeretetnek, soha nem fogsz szeretni. Ha gyava vagy
kotelességeid teljesitésében, az erények gyakorlasaban, ha gyak-
ran esel vissza ugyanabba a biinbe, amit nem szeretnél elkovetni,
nem engedem meg neked, hogy ne szeress! Szeress engem 1gy,
amilyen vagy!

Minden pillanatban, és amilyen helyzetben vagy, buzgalomban
vagy lelki szarazsagban, hliségben vagy hiitlenségben, szeress en-
gem ugy, amilyen vagy!

Szegény szived szeretetét akarom, mert ha arra varsz, hogy to-
kéletes 1égy, soha nem fogsz engem szeretni!

Nem tudnék-e minden homokszembdl egy szerafot alkotni, a
tisztasagtol, nemes lelkiiségtol, szeretettdl ragyogdt? Nem €n va-
gyok-e a Mindenhatd? Es ha ugy tetszene, azokat a csodalatos égi
Iényeket otthagynam, hogy szived szegényes szeretetét eldnybe
részesitsem, nem én vagyok-e szeretetem ura?

Gyermekem, hadd szeresselek; a szivedet akarom. Idével biz-
tosan at foglak alakitani, de ma ugy szeretlek, amilyen vagy, és azt
kivanom, hogy te is ugy szeress engem, amilyen vagy. Emelked;
ki nyomortasagod mélyébol €s szeress engem!

Szeretem benned gyengéidet is, szeretem a szegények €s nyo-
morusagosak szeretetét. Azt akarom, hogy a nyomorisagosoktol
szakadatlanul felszalljon a kialtas: ,,Jézus, szeretlek!”
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Egyes-egyediil szived dalat akarom hallani; nincs sziikségem
bolcsességedre és tehetségedre. Nekem csak egy a fontos: szere-
tettel lassalak téged dolgozni!

Nem az erényeid azok, amiket én kivanok. Ha ilyet adnék ne-
ked — olyan gyenge vagy, hogy ezek csak hitsagodat taplalndk. De
ne aggodj ezért! Nagy dolgokat bizhattam volna rad — de nem, te
haszontalan szolga leszel, és én még azt a keveset is, amid van, el
fogom venni, mert €n téged csak a szeretetért alkottalak.

Ma szived kapujanal allok, mint egy koldus, €n, a kiralyok kira-
lya! Bekopogok €s varok! Siess ajtot nyitni nekem! Ne hivatkozz
nyomorodra. Ha tokéletesen ismernéd nyomorusagodat, meghal-
nal a fajdalomtol.

A szivemet az sebezné meg, ha kételkednél bennem, ¢és hia-
nyozna a bizalom irdntam. Azt akarom, hogy a legjelentéktele-
nebb dolgot is csak az irantam valo szeretetbol tedd! Szamitok
rd, hogy 6romet szerzel nekem.

Ne torddj azzal, hogy nincsenek erényeid — az enyémeket adom
neked. Ha szenvedni fogsz, er6t fogok adni hozza. Ha szeretetedet
adod, olyan sokat fogok neked adni, hogy tigy tudsz majd szeretni,
ahogy nem is almodtad volna. Mégis arra gondolj, hogy ugy sze-
ress engem, amilyen vagy!

Neked adtam Anyamat. Hagyj mindent, igen mindent, az ¢ tisz-
ta szivén at Hozzam jutni.

Barmi is torténjen, ne varj arra, hogy szentté valj, hogy a szere-
tetnek atadd magad; mert akkor soha nem fogsz engem szeretni. —
Es most men;j!” (Ecce Mater Tua 268. sz. — Mons. Lebrun)

»AZ Atya szeretet-szikrai az orokkévalosag ota”

,,Judod, mennyire vagyik az Atya a te szeretetedre?! Milyen
nagyon szeret téged?! Nézz a Fiara, akit a keresztre kiildott, €s
hagyd, hogy Jézus mondja:
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Erted és az En beleegyezésemmel! Mert az Atya és En egyek
vagyunk, és az Atya semmit nem tesz a Fiu nélkiil, és forditva is
igy van ez. Ha téged, mint egyetlen embert alkotott volna a f61d6n,
akkor is ezt tette volna. Meg kellett téged valtani, kivaltani.

Faradozott volna veled, nem tekinthetett volna el Fia fajdalma-
tol, ha nem alkotott volna meg téged?

Hallgasd magaval ragad6 valaszat:

Te nem a semmibél jéssz, hanem az Atya az O 6roktél valo ter-
ve szerint gondolt bele Téged ebbe a pillanatba, tervébe szereteté-
nek szikrajaként. — Nem kell megértened, de méar régen megvoltal,
és bekoltoztél Isten szeretetének titkaba. Mert ha En és az Atya a
Szentlélekben egyek vagyunk, és te Bennem maradsz akkor telje-
sen egy vagy Velem, az Atyaval és a Szentlélekkel!

Aki meg tudja érteni, értse meg!«

(,, Geh und verkiinde, was ich dir gesagt habe” — ,, Menj, és hirdesd,
amit mondtam neked.” R. Ortner, Salvator Mundi Verlag)
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Utoszo

E. Josef Huber ajanlasa

Valsaghangulat uralja ma a vilagot. Egyik valsag a masik utan tor
ki: bankvalsag, kereskedelmi valsdg, munkanélkiiliség, ezekhez
csatlakozik még az éghajlat felmelegedése, az utana kovetkezo
természeti katasztrofakkal. A konfliktusok sem érnek véget a Ko-
zel-Keleten Palesztinatol Pakisztanig... Amit a gazdasagi és poli-
tikai problémak mellett sokan elfelejtenek, az az emberiség mo-
ralis és vallasi valsaga, ami sokkal mélyebbre nyulik, és a bajok
legfébb oka. A szerzd kiméletleniil felfedi a modern vilagnak ezt a
valsagat, amely mar a reneszansszal €s a ,,reformacioval” elkezdo-
dott, a felvilagosodassal és a francia forradalommal folytatodott,
majd egy még rosszabb forméban jelentkezett, az 1917-es szovjet
oktoberi forradalommal, és most fog a csicspontjara érkezni. De
mindenekeldtt megmutatja — Janos apostol Jelenések konyvébol
kiindulva —, mi rejt6zik mindezek mogott. Nem riad vissza attél
sem, hogy a kommunizmus vords sarkanyat és a szabadkOmiive-
sek vadallatat megnevezze.

A katolikusok szdmara megrazo az Egyhazon beliili szabadko-
miivesség ismertetése, amely megmutatkozik a katolikus német
laikusok Szentszék elleni engedetlenségében €s az 6kumenikus
mozgalomban, melyek elmossak a kiilonbséget a katolicizmus €s
a protestantizmus kozott. Ide tartozik még az is, hogy a szabadko-
miivesség a vilaguralom megszerzésével parhuzamosan, egységes
vildgvallas bevezetésére torekszik az ENSZ részvételével.

Sajnos egyet kell érteniink a szerzovel, hogy a rengeteg fenye-
getd jel az Antikrisztus kozeli uralkodasara utal. Ennek az irasnak
az eredeti célja mégsem az, hogy félelmet keltsen, hanem hogy
,,azt a kis nydjat”, amelyik még hii az Egyhazhoz, hitében megerd-
sitse, s igy a jovO viharokat allva bizalommal kitartsanak a kataszt-
rofak végén visszatéré Ur mellett.

Eduard Josef Huber
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