A KATOLIKUS EGYHAZ ES A ZSIDOSAG
ESZKATOLOGIAI SZEREPE

A MAI IDOK JELEI KATOLIKUS ERTELMEZESBEN

VALLASSZOCIOLOGIAI TANULMANYOK

2013

DR. BALOGH SANDOR
Emeritus professzor
USA

Motto:
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Szent Mihaly arkangyal, védelmezz minket a kiizdelemben; a satdn gonosz kisértései
ellen 1égy oltalmunk! Esedezve kérjiik: ,,Parancsoljon neki az Isten!” Te pedig, mennyei
seregek vezére, a satant és a tobbi gonosz szellemet, akik a lelkek vesztére koriiljarnak a
vilagban, Isten erejével taszitsd vissza a karhozat helyére! Amen. (XIII. Le6 Papa imaja)

Kézirat gyanant terjesztve
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ELOSZO

Hosszabb miveknél a szerzo altalaban atfogd tervvel kezd a munkanak, mégis az eldszot
rendszerint a mi befejezése utan irjak. Jelen esetben sokkal indokoltabb az eldszét utdlag
megirni, ugyanis a szerzonek az elején semmi elképzelése nem volt, hogy mit is ir majd. A mi
eredetileg rovid cikknek indult: a Nostra Aetate zsinati nyilatkozat vallasszocioldgiai kritikajat
akartam megirni.2 Ezért az el6szoban meg kell magyarazni, hogyan is lett egy viszonylag
rovidnek szant cikkbdl konyv méreti kézirat.

A folyamat egymasba Olelkez6 lancszemek sorozatdhoz hasonlit. A Nostra Aetate vizsgalasa
felvetette a zsidok kivalasztottsaganak a kérdését, ami a proféciak elemzéséhez vezetett. Ez az
idvoziles értelmezésének sziikségességeét vetette fel, amibdl kétféle messidsvards tényének
felismerése kovetkezett. Innen Szent Palhoz jutottam, majd az aposztazia, az Antikrisztus €s a
Masodik Eljovetel témdi zartdk a sort. Ezzel a munka attekinti az Udvdsségtorténet teljes ivét,
Adamtol a Masodik Eljovetelig. A munkafolyamatra jellemzé, hogy nem terveztem elére az
egyes lépéseket, hanem azok mintegy sugallatszeriien egymasbol kovetkeztek.

Az ¢évek folyamdn beszélgetésekbdl, cikkekbdl, konyvekbdl Osszegyljtott megteleld
dokumentacios anyagok és az interneten frissebben fellelt hattér informaciokkal mintegy felsd
terv szerint alltak rendbe. Nehéz elképzelni (€s elhinni), de az egész egy ,,belsd loklicio” mddjan
végbement természetfeletti sugalmazasnak tlinik. A Magyar Katolikus Lexikon (MKL) szerint
belsd lokucié a magan-kinyilatkoztatas egyik formaja természetfeletti forrasbol, angyaloktol,
vagy akar , Istentol kapott ismeret, kozlés, mely az ember természetes képességeivel nem
szerezheto meg, s amely a nyilvanos kinyilatkoztatasnal személyesebb jellegii. 2 T6bb hires szent
részesiilt a belsd lokuci6 adomanydban. A belsé lokucidé jelenkori legismertebb példai
Pietrelcina-i Szent Pi6 atya és a Kalkuttai Boldog Teréz anya isteni sugallatai, Stefano Gobbi
Atya, a Marias Papi Mozgalom alapitdjanak a Szlizanyatol belsé ismeretben kapott lizenetei. Ez
persze nem jelenti, hogy csak szentéletii személyek, szerzetesek és papok vagy teoldgusok
kaphatnak magan-kinyilatkoztatast vagy belsd lokuciot.

Az MKL szerint ,, Isten barkit részesithet magan-kinyilatkoztatasban [...] Istennek megvan a
joga ahhoz, hogy egyeseket (ritkabban kézésségeket) magan-kinyilatkoztatdssal figyelmeztessen
vagy erésitsen, buzditson a hitben.””® Nem mintha 0j tizenetre lenne sziikség, ugyanis a nyilvanos
kinyilatkoztatas elegendd az lidvoziiléshez, Isten mégis lizen magan-kinyilatkoztatdsokban is
egyénekhez, az Egyhazhoz, az emberiséghez, és szuverén joga barkit hasznalni eszkdziil, illetve
»postasként”. Az utolsd idokkel kapcsolatban Isten kifejezetten megigérte Dénielnek (12,4),
hogy amikor itt lesz az ideje, az addig homalyos proféciak értelmét vilagossa teszi, ami viszont
csak magan-kinyilatkoztatas, belsé lokucid révén lehetséges. Ez tehat nem 1) kinyilatkoztatas,
hanem a kinyilatkoztatds egy szempontjanak a megvilagositésa.

Meggydzddésem, hogy belsd loktciok sokkal gyakoribbak, mint gondoljuk, csak legtobb esetben
az emberek vagy nem veszik észre, és sajat maguknak tulajdonitjak az otletet, gondolatot, vagy
ha gyanitanak is természetfoltti hatast, materialista kultrankban nem merik nyilvanosan

! Fontosnak tartottam hangsulyozni, hogy az Udvtorténet nem Abrahdmmal, hanem Adammal kezdédott, valamint, hogy

katolikus értelemben a zsidd vallas nem {idvozitd, azaz a keresztség (legalabb vagykeresztség) hijan nem vezet a mennyorszagba.
Magdn-kinyilatkoztatas — Magyar Katolikus Lexikon, részlet (tanulsagos szocikk, érdemes végigolvasni)
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megvallani, hogy az ilyen gondolat, meglatas honnan szarmazik. Eléfordulhat, hogy a kozvetitd
nem is érti, mirdl van sz6, ahogyan Daniel sem értette a jovenddlést, amit Isten utasitasara le
kellett frnia (Dan 12,8). A bels6 lokuciod targya lehet egy otlet, gondolat, vagy latomas, ami
valami informéaciot kozol, de meg kell killonboztetni a jelenésektél.? Ezen esetben a lokucio
valtozatos formakat 6ltott. Volt, amikor egy oOtletet jott, hogy a hittel kapcsolatos bizonyos
témaban forrdsanyagot gyljtsek, vagy ,,véletleniil” olyan konyv, cikk, adat akadt a kezembe,
vagy bukkant el6 az internetes bdngészés soran, amire éppen sziilkségem volt egy kapott
felismerés vagy gondolat bizonyitasara, bontakoztatasara. Azonban a legmeglepdbb, hogy néha
ugy irtam, mintha valaki diktalta volna.

Jellemzd, ahogyan a Szentirasbol két kulcsfontossagu résszel is jartam, amelyekre ,,véletleniil”
akadtam rda. A Déan 12 megmagyardzza az egész tanulmany alapjat. Az angyal a profécia
lejegyzésére utasitja Danielt, €s azt is kozli, hogy annak értelme csak az utols6 idokben lesz
vilagos. Elérkeztek volna az ,,végsé 1d6k”? Szinte hihetetlennek tlinik, hogy éppen veliink
engedne meg Isten rendkiviili dolgokat megtorténni. Lelkiismeretem szerint Isten
megvilagositotta szamomra, illetve rajtam keresztiil, a proféciak azon részének értelmét, amelyek
még nem valdsultak meg, illetve megvilagositotta, hogy mi a zsidok kiildetése ma, vagy miért
nem tehetdk a zsidok testiiletileg feleldsekké Jézus keresztre feszitéséért.

A 2 Tessz 2,3-ban Pal megjovendolte, hogy az Antikrisztus fellépését nagy aposztazianak kell
megeldznie. Ez is érdekes, ugyanis a hit krizisének legfelsdbb fokon tortént nyilvanvaldoan
jelentkezése miatt az illetékesek — pl. VI. Pal Papa — is felvetik a kérdést, hogy ez vajon a mar
megjovendolt aposztizia lehet-e.

Mindezt sajat magamtol, de még masok tanulmanyaira hivatkozva sem irtam volna meg soha.
M¢ég Daniel jovenddlését sem taldltam volna meg, nem hogy értelmezni tudtam volna. Nem
varom az egyhazi hatosagok pozitiv allasfoglalasat, de ha valaki megfelelobb magyarazatot talal,
azt szivesen elfogadom. Azt hiszem, a satani kozremiikodést el lehet utasitani, marad tehat sajat
képességem vagy belsd lokucid. En ez utobbit tartom valdszintibbnek, és remélem, nem tévedek.

A Gondviselés miért valasztott ki teljesen érdemteleniil éppen engem erre a szerepre tobb
millidrd ember, vagy tizenot millid magyar koziil, kielégitd valasz aligha adhat6, de magyarazat
talan igen. Utolag visszatekintve, ugy tiinik, hogy kozépiskolas koromtol mintha az életem egy
hosszu tavu terv szerint alakult volna. Gimnaziumbo6l a veszprémi szeminariumba jelentkeztem,
ahol kivalo filozéfiai és valamelyes teoldgiai hatteret kaptam, amire késébb tudtam épiteni. A
szeminariumbol bortonbe, majd mivel szabaduldsom utan Badalik piispok atya nem tudott
szemindriumba visszahelyezni, ndsiilés, menekiilés, majd Amerika — itt doktoralas és egyetemi
tanari palya a tarsadalomtudoményok terén, bizonyos ideje nyugdijas allapot, ami nem jelent
nagy gazdagsagot, de anyagilag fliggetlenné tette az embert.

Amerikdnak fontos szerepe volt, mert itt, angol nyelvteriileten, sokkal inkdbb hozzaférhetdek
bizonyos adatok, vélemények és egyhazi kiadvanyok, mint otthon. Kézben a magyar egyhdzzal
is tartottam a kapcsolatot a volt veszprémi osztily-, és — a szerzetesrendek bezéardsa utan —
szeminarista évfolyamtadrsam, néhai Mustos Istvan piarista atya, kés6bbi amerikai piispoki
helynok révén, késObb hazalatogatasok, illetve az interneten keresztiil. A Gondviselés
Osszehozott a csurgdi Szent Istvan linnepi szoboravatdsnil a Vildg Gydzelmes Kirdlyndje,

4 Lokucio: természetfeletti kozlés a fiilon, a képzelStehetségen keresztiil, vagy egyenesen az értelemhez. A lokucio a

k6zlés modja miatt természetfeletti, azaz, a természet normalis rendjén kiviil esik. (Modern Catholic Dictionary, Fr. Hardon,
John A. S.J. —ford. B. S.)



Magyarok Nagyasszonya, Szent Korona Lovagrenddel, akik fontos szerepet tdltenek be a
magyar katolikus szellemi életben. Majd személyesen taldlkoztam az erdélyi ferences Lukacs
atyaval, aki a dedikalt Csiksomlyé Titka® c. konyve és személyes levelezés altal nagy hatéssal
volt ram.

Ugyancsak nagy hatdsa voltak ram Lang Siegfried ORC szerzetes lelkigyakorlatai és a vele
folytatott személyes beszélgetések. Siegfried atya osztrak, de I¢élekben nagyobb magyar, mint sok
magyarnak sziiletett pap és piispok. Az 6 lelkigyakorlatai erdsitették meg bennem a magyarsag
isteni hivatasaban valo hitemet. Siegfried atya szerint ,,falan a Maridas Magyarorszag, azaz a
«Regnum Marianumy Istennek, Marianak, és a szent angyaloknak titkos fegyvere a végsé idok
apokaliptikus harcdra. ™ Ez egy osztrak pap tantsagtétele, aki évenként t5bb lelkigyakorlatot
tart Magyarorszagon. Siegfried atya néhany éve két lelkigyakorlatot tartott amerikai
magyaroknak is. Munkassaganak célja ,, megorizni a magyarsag marias, keresztény identitasat az
utolso idok nagy hitehagyasan keresztiil, a két vadallat és a «babiloni nagy kéjnoy idején is (Jel.
13.17), egészen Krisztus Kiraly Eucharisztikus birodalmanak féldon valo megvalosulasaig, a
nagy tisztulds utdn.

Ezzel mintegy valaszt kapunk a kérdés masodik felére is. Miért pont engem, azaz miért egy
magyart valasztott Isten és a Szlizanya erre a feladatra? Miért egy Kozép-europai — 1étszamban
kis — nemzet Amerikaba menekiilt fiat valasztotta, miért nem egy amerikait, vagy legalabb egy
németet, francidt, vagy olaszt valasztott? Amint azt az osztrak szerzetes felismerte, a Regnum
Marianum feladata a hitet megtartani a vilagegyhdzban, és Isten ligyét diadalra vinni.2 Mi
vagyunk Isten titkos fegyvere az Antikrisztus elleni harcban! Azért kellett annyit szenvedniink
torténelmiink folyaman, hogy edzddjiink az utols6 Osszecsapasra. Ez Siegfried atya iizenete.
Szerintem ezt is belsd loktcid sugallta, akarcsak Szent Pi6 atya Magyarorszagrol szolo, jol
ismert profécidjat: ,, Magyarorszag egy olyan kalitka, amelybdl egyszer még egy gyonyori madar
fog kirepiilni. Sok szenvedés var még rajuk, de egész Europaban paratlan dicséségben lesz
resziik. Irigylem a magyarokat, mert dltaluk nagy boldogsag arad majd az emberiségre. Kevés
nemzetnek van olyan nagyhatalmu orangyala, mint a magyaroknak, és bizony helyes lenne
erdsebben kérniiik hathatos oltalmdt orszdgukra! ™2

Hasonl6 a Gobbi Atya altal kapott iizenet: ,, Lathattad fiam, hogy gyermekeim mily hatalmas
serege tinnepelte a Papa felgyogyulasat. Fatimai jelenésem emléknapjan tort ellenfele szeretett
fiam életére, s vette célba ezzel Szivemet. Am terve meghitisult. Ezt az egész vilagnak jelként adta
az Ur, hogy végiil is Szeplbtelen Szivem diadalt arat majd dltalatok: Szeplételen Szivemnek
magatokat atadott, s velem sziinteleniil egyiitt imadkozo, egyiitt munkalkodo, egyiitt kiizdo, egyiitt
szenvedo papjaim, és az altalatok Szivemhez vezetett, Szivemben él6 t6bbi hii gyermekem altal ...
Jézusom Eucharisztikus Szivének békéjét fogja élvezni és kiarasztani az Egyhdz. Jézusom foldi
helytartéja tobbet tud Isten e nagy miivérél, mint sokan masok. O tudja, hogy az Ur e tervében
kiilonlegesen fontos helyet foglal el egy nép, amelyet elso kiralyuk, a mai nap szentje, Istvan,
majdnem ezer éve mar, hogy nekem folajanlva, tulajdonomba adott. Ezért hazdjat szazadok ota
madr Regnum Marianumnak, az én orszagomnak nevezik. A Pdpa szeme elott ismeretes a nép

° Daczo Arpad, OFM, Lukécs Atya: Csiksomlyé titka, Pallas-Akadémia Kényvkiado, Csiksomlyo.

6 P. Lang Siegfried, ORC: 4 MAGYARSAG OT-SEB TITKA, A keresztény magyarsag dnazonossaga, Maria tulajdonanak
és orokségének 6t hivatasa és feladata, Stella Maris Alapitvany, Budapest, 2008., 9.
7

U. o.,18.

8 Valoszinii, hogy Isten masok altal is figyelmezteti az emberiséget, de vegyiik ezt gy, hogy ez nekiink, magyaroknak

sz0106 kiilonleges kegyelem.
o Lejegyezte Pié atya —Marana Tha, 2009/2.



isteni kiildetése, melyért évezredes torténetének vértanui sordval fizetett. Ezért intézett e néphez
rovid idon beliil tobb iizenetet és Magyarorszag védoszentje, Istvan kiraly mellett azért fordult
ma hozzam Szivemet megindito szavaval, hogy a nép fontos érokségét nekem, Krisztus Anyjanak,
a szeretett magyar nemzet minden fia és leanya Nagyasszonyanak gondjaiba ajanlja.
Meghallgatom szeretett fiam kérését, s ezért intézem most tizenetemet dltalad e népem minden
fiahoz és lanydhoz. Ez a nép évszazadokon dat ontestével védte a keresztény Europat a kiilonbozo
pusztité, nem keresztény hadaktol. Onfelaldozé harcanak egyik nagy diadaldra emlékezteti ma is
a keresztény vilagot a déli harangszo. A nyugat nemzetei Magyarorszagnak «a kereszténység
vedobastydjay kitiinteto cimet adtdk, de nem voltak haldsak e nép mérhetetlen véraldozataért és
emberfeletti szenvedéséért. Am Isten anndl inkabb kitiintette e népet azzal, hogy kiilonleges
tulajdonomba adta mar dllama megalapitisanal. E korban pedig Szepldtelen Szivem
vilagraszolo békediadala kivaltsagos eszkozeiil adta. A haboru pusztitasa utan ezen orszag
Egyhdza kapta ellenfelemtol a legérzékenyebb csapdsokat. [...] Az isteni irgalom viszont
rendkiviili kegyelemforrast is fakasztott az orszagban, mely mar sok éve egyre novekvo
meértékben kiarad a f6ld minden népére. Emlékszel, a satan e népbdl valasztotta eszkozét, hogy a
Szent Péter Bazilikaban osszetorje fajdalmas-anyai arcomat. Altemplomaban viszont a Papa
tiszteletemre felszentelte a Magyarok Nagyasszonya kapolnajat, mely itt a Vilagegyhdz szivében
hirdeti Maria népe fontos keresztény orokséget, s emlékezteti Isten tervének ismerdit e nép nagy
kiildetésére. Az én népemnek lelkileg at kell alakulnia, hogy e kiildetést betolthesse Isten
dicsoségere, az emberiség javara és sajat boldogsagara Népemnek minden egyes fiat és leanyat
aggodo szeretettel hivom anyai Szivemre: A katolikus keresztények ajanljak fel magukat
Szeplotelen Szivemnek. Naponta imadkozzdk el szentolvasomat egyenként, vagy csaladjukkal
kozosen, a titkain elmélkedve. Torekedjenek Isten mindent athato, szereto jelenlétének és az én
anyai segito jelenlétemnek dallando tudataban élni. Ezzel, és ha Jézusom megvalto aldozatdabol
misehallgatas, aldozas és imadas révén kegyelmi erot és szent 6romet meritenek, le fogjak gyozni
biinos szenvedélyeiket, nem teszik szeretetlenséggel pokolla egymas életét, nem hagyjik magukra
a szenvedoket és oregeket, nem emelnek gyilkos kezet sziiletendo gyermekeikre, nem hagyjik
Isten nélkiil felnoni oket, s nem gatoljak, hanem segitik oket a legszentebb hivatasuk felé. Anyai
szeretettel hivom nem katolikus keresztény gyermekeimet is, hogy Jézusom elsé kovetoi példajara
velem, Jézus Anyjaval egyiitt, egy szivvel, lélekkel allhatatosan imddkozzanak, hogy mihamarabb
megvalosuljon orszagomban Jézusom végakarata, hogy a Krisztus-hivok mindnydajan egyek
legyenek a hitben, Isten és egymas szeretetében, egyetlen, szent egyetemes apostoli Egyhdzdanak
kozosségeben. Nem keresztény és magukat ateistanak vallo gyermekeimet is szeretettel hivom az
Elet Forrdsahoz, Isteni Megvaltéjukhoz, aki értiik is meghalt, s feléjiik is kidltja: «Aki szomjazik,
jojjon hozzam (...), hogy életiik legyen, és b 6ségben legyeny, hogy a sirgodor borzongato
sotétsége helyett a boldog orok élet tiindoklo fénye ragyogja be sokszor oly nemes torekvésekkel
teli életutjukat. Meg kell ujulni én népem a hitben, reményben, biinbanatban és engesztelo
szeretetben Isten irdant, Szentségi Jézusom és Szeplotelen Szivem tiszteletében, hogy a megujito
Szentlélek alkalmas eszkozeként betblthesd nagy, szent, boldogito hivatasodat a teremté Orok
Atya dicsoségére, a megvaltas 6rok miivének kiteljesedésére, a szerencsétlen, 6nmagat pusztito
emberiség megmentésére és iidvozitésére. 2

A nemezetlink hivatasat tehat nem magyar kivalasztottak &ltal is megerdsitik az égiek, ami
magyarazat arra is, hogy miért egy magyart valasztott ki Isten erre a feladatra. A feladat akkora,
hogy bar VI. Pal Papa mar felismerte az aposztaziat, 6 sem, utodaival egyiitt, nem volt képes azt

0 1981. augusztus 16. Szent Istvan kiraly iinnepe a Vilagegyhazban.



megsziintetni. V1. Pal Papa beszélt errdl 1977-ben, egy €vvel a halala elétt, és Jean Guitton ,,A
titkos VI. Pal” cimii konyvében taldlhatjuk meg a 152. és a 153. oldalon. Ennek 1ényege: ,, Nagy
zavar van ezekben az idokben a vilagban és az Egyhdzban, mert a hit kérdésessé valt. Elofordul,
hogy visszacseng fiilembe Jézus szomoru kérdése szent Lukdcs evangéliumabol: «Amikor az
Emberfia ujra eljon, taldl-e még hitet a foldon?» Elofordul, hogy konyveket adnak ki,
amelyekben a hitet csupan néhany fontos szempontra lesziikitve targyaljak és, hogy a
plispokségek hallgatnak, mert nem taldljdk kiilonosnek ezeket a konyveket. Szerintem éppen ez
az, ami kiilonos. Némelykor ujraolvasom az idok végérol szolo evangéliumi részt, és
megallapitom, hogy napjainkban feltiinnek a vég egyes jelei. Hogy mennyire vagyunk kozel hozza
valoban? Mindig készen kell dllnunk, de még mindez nagyon sokdig is eltarthat. Amikor a
katolikus vilagot szemlélem, engem meglep az, hogy olykor uralkodova valik a katolicizmuson
beliil latszolag egy nem katolikus gondolkozasmod, amely holnap talan megerdsodik. De ez
sohasem fogja az Egyhaz gondolatat képviselni. Sziikséges, hogy fennmaradjon egy kis nydj,
barmilyen kicsi legyen is az. "

Mi, magyar katolikusok lennénk ez a kis ny4j? A Marana Tha (J6jj, el, Uram) c. magyar
katolikus folyoirat igy idézi Szent Pi6 Atyat:,, Mennyire nem térodnek az emberek ezekkel a
(végso) dolgokkal! Nagyon hamar be fognak kovetkezni, minden varakozas ellenére. Mennyire
kozonyosek és nem késziilnek ezekre az eseményekre, amelyeken hamarosan keresztiil kell
mennitik. Isten itélete eléri a foldet. Atyam haragja kiarad az egész vilagra. Ezért figyelmeztetem
a vildgot a ti kozremiikodésetekkel, ahogy mdr ezt olyan sokszor tettem. [...] Ujra és ijra
figyelmeztettem az embereket és sok lehetoséget adtam a jo utra valo visszatérésre, de most a
gonoszsaguk elérte a tetopontjat és a biintetéssel nem lehet tovabb varni. Mondjatok meg
mindenkinek, hogy eljétt az ido, amikor ezek be fognak kévetkezni. 12

*k%x

Az Eldszoban még harom kérdést kell tisztazni: kinek szol az iromany, mi a célja, és mi a
tennivalo? Az elsd kérdésre a valaszt megtaldljuk Gobbi atya irasaban: ,,Szeplotelen Szivem
diadalt arat majd altalatok: Szeplotelen Szivemnek magatokat atadott, s velem sziintelentil egyiitt
imadkozo, egyiitt munkalkodo, egyiitt kiizdo, egyiitt szenvedo papjaim, és az dltalatok Szivemhez
vezetett, Szivemben élo tobbi hii gyermekem altal.” A hithii Marids magyar papoknak ¢€s
plispokoknek feladata jo pasztorokként a nyajat megtartani a hitben, és az iidvoziilésre vezetni.
Ugyanakkor ennek a kis nyajnak — mint kovasz a kenyérmasszaban, vagy s6 az ételben — kell az
Egyhéazban jelen lennie, hogy segithesse az Antikrisztus elleni harcban. Azonban a gonosz nem
alszik, és a munkat id6 eldtti ellentdmadasra hasznalhatnd fel az Egyhdz ellen. Ezért gy
éreztem, legjobb, ha egyeldre nem jelenik meg a munka nyomtatidsban, hanem személyes
kapcsolatok révén, illetve az interneten terjed, mint ahogy az ének is szall ,,szajrol szajra ”. A
papok és piispokok, akikhez eljut, a maguk bolecsességével kiegészitve, kozvetithetik egymasnak
és a rajuk bizott nyajnak. Tehat az egész Egyhaznak sz6l az iizenet, de az Egyhaz erre hivatott
felszentelt pasztorainak kell kdzvetiteniiik a hivek felé.

Don Gobbi: Mdrids papi mozgalom, Jegyzet a huszonegyedik olasz kiadashoz.
12 Lejegyezte: Pié atya— MARANA THA, 2009./2.



Azt is tisztdzni kell, hogy mi NEM célja ennek a munkanak. Bar néha sziikség van épitd
kritikdra, nem célja az egyhaziak tdmaddsa, a negativ kritika. A cél inkabb tanitas és buzditas, és
ha sziikséges, épitd kritika. Szent Tamas szerint az épité szandéku kritika — az eltévelyedettek
helyes tutra vezetése — a felebarati szeretet megnyilvanulasa. A hivek még az egyhazi eloljarokat
is kritizdlhatjak, ha azok raszolgalnak. Tamas Szent Agostont idézi a Mt. 18,25-re hivatkozva,
hogy a szeretet titkos blin esetén is megkivanja, hogy ne artsunk senkinek, és eldszor egymas
kozt kell a helyesbitést megkisérelni. Azonban nyilvanos biindk, masok megbotrankoztatasa
vagy téves tanitds esetén Szent Tamas az 1Tim 5,20 szabalyt ajanlja: ,,a vétkeseket mindenki
el6tt rédd meg, hogy a t6bbi is elrettenjen.” It azonban nem elrettentés a cél, hanem a
megtérés eldsegitése, ezért tanadcsolom, hogy az esetlegesen eltévedt pasztorokat is prébaljuk
szeretettel visszahozni az akolba, és csak a megatalkodottakat szabad nyilvanosan megroni.

A tanitas és buzditds célja az embereket Mdria altal Jézushoz vezetni. Nem elég protestans
értelemben fogadni el Jézust, mint személyes tidvozitonk, hanem meg kell maradni a katolikus
hitben, meg kell 6rizni a tiszta hitet, be kell tartani a parancsokat, és ha sziikséges, felkésziilni a
vértanusagra. Az altaldnos aposztizia idején nem lesz konnyli ellendllni az Antikrisztus
tamadasanak ¢€s a kisértéseknek még akkor sem, ha a pasztorok felkészitik ra a hiveket. VI. Pal
Papa szavait idézve, Jézus kell, hogy talaljon igaz hitet Orszdgaban, mikor Gjra eljon. Prédikélni
kell az iidvoziilésrdl, a talvilagrol, a blinrél, amikrél manapsdg nem sokat hall az ember. A
buzditas pedig az engesztelés €és az ima hatékonyabb eldémozditasdban all. Imadkozzunk a
Szentatyaért, a hithii fOpasztorokért €s pasztorokért, hogy a hiiségben megmaradva tudjak
vezetni a rajuk bizott nydjat az orok életre, és elokésziteni Oket az esetleges vértantsagra.
Ugyancsak imadkozzunk az eltévedt fopasztorokért és pasztorokért, hogy térjenek vissza az igaz
hithez.

Van egy ima, amit évek 6ta imadkozom, ¢és ugy gondolom, hogy éppen e célra kaptam az
ithletését. JO par éve, egyszer egy gyonyori, napos vasarnap délutan, autot vezetve, imadkoztam a
Dics6séges Rozsafiizért, €s hirtelen jott egy sugallat — utdlag felismerve, egy belsd lokucio —,
hogy az Egyhdz ¢lete csak Jézus mennybemenetele utan kezdddott, és errdl is iidvés volna
rozsafiizér imadkozni. Erre, mintha valaki diktalta volna, jottek egymas utan a titkok:

Bevezetd titkok:
1. Aki a szentségek altal az egyhaz k6zosségébe felvesz minket.
2. Aki a szentségek altal az egyhaz kozosségében megerdsit minket.
3. Aki a szentségek altal az egyhaz kozosségében iidvozit minket.
1. Aki az Egyhazat alapitotta — ,,Péter vagy, erre a sziklara épitem egyhdzamat.” (Mt. 16,18)
2. Aki az Egyhdzat fenntartja — ,,A k6, amelyet az épitdk elvetettek, szegletkdvé lett.” (Mt.
21,42)
3. Aki az Egyhazat iranyitja — ,,En veletek vagyok a vilag végéig” (Mt. 28,20)
4. Aki az Egyhéazat védelmezi — ,,az alvilag kapui sem vesznek erdt rajta” (Mt. 16,18)
5. Aki az Egyhazat megdicsditi — a vilag végén angyalai ,.hangos harsonaszoval” dsszegylijtik a
valasztottakat (Mt. 24,31)

Azdbta imadkozom ezt az Egyhazért és a hierarchiaért, hogy jo pasztorai legyenek a rajuk bizott
nyajnak. Marids katolikus korokben az ,Egyhdz Titka Rozsafiizér” cimen szoktunk emliteni,

B Summa Theologica, Second Part of the Second Part, Question 33. Testvéri feddés (ford. B. S.), forras:

http://www.newadvent.org/summa/3033.htm
4 Ft. Bazs6-Dombi Attila javasolta a Bevezetd titkokat.



mert az Egyhdz 1ényegét is kifejezi. Jelenleg foleg az utolsod két titok aktudlis, megvédeni az
Egyhazat az Antikrisztus tdmadasa ellen, és elkésziilni a Masodik Eljovetelre. Ha a Szentatyanak
sikerlil megtisztitani a Vatikant és megmenteni az Egyhdzat, akkor Isten ad még id6t. Ehhez
oOridsi imahadjarat kell, és a hiveknek kell meggydzni a papsagot és a hierarchidt, hogy
tamogassak a Szentatyat. Ha nem imadkozunk megfelelden, a Szentatyat lehetetlenné teszik,
esetleg megolik vagy eliildozik a Vatikanbdl, és a hivatalt (de nem a hatalmat és a kiildetést)
ellenpépa veszi at.

Végiil meg kell jegyezni, hogy bar a jelek nagyon er6sddnek, mégsem tudjuk sem a napot, sem
az oOrat, ezért nem szabad abbahagyni az evilagi ligyek intézését sem. Mindent ugy kell végezni,
mintha a vildg 6rokké lenne, ugyanakkor lelkileg allandéan készen kell lenniink, mert Jézus
mondja: ,, Legyetek hat éberek, mert nem tudjdtok sem a napot, sem az orat.” (Mt. 25,13) Annyit
tudunk, hogy lopva jon, hogy félrevezesse a gyengéket, és nem zarhat6 ki, hogy mar koztiink is
van. a természetben a katasztrofdk megszaporodtak, sok helyen fizikai keresztényiildozés
diihong, a kozgondolkodast manipuldlva pedig szellemi hadviselést viselnek nem csak a
kereszténység, hanem a természetes erkolesi torvény ellen is. Mégis reménykedjiink, hogy Isten
tobb 1d0t az engesztelésre €s elkésziilésre. Imadkozzunk, hogy ez a mii sikeresen szolgalja ezt a
célt.

Fejezziik be ezt az El0sz6t Mindszenti Hercegprimasunk Elmélkedésébdl vett idézettel:

»Mi katolikus magyarok voltunk, vagyunk és maradunk. Maria népeként és nemzeteként
akarunk élni.

Vissza! Visszal

Nem a természethez, hanem a torténelmi materializmus lobogéja alatt szamiizott, deportalt
természetfelettiséghez, annak Isten utan kovetkezo tiindoklé ormahoz, MARIAHOZ!”
(Kis Misekonyv, ,,B” év, 833. oldal)

2012, pilinkosd.
Dr. Balogh Sandor,

* k kx k%

Az alabbi kéziratot 2012 piinkdsdkor fejeztem be, utdna mar csak az elirasok és
helyesirasi hibak javitasa tortént. gy az azota torténteket egy kiilon fejezetben foglalom 6ssze.

Az Egyhaz torténelme folyaman talan ez az év az egyik legtomorebb, legmozgalmasabb
¢s legkritikusabb. A mi szdmunkra talan legfontosabb tanulsag, hogy ha igazan szeretjiik és
tamogatjuk Jézus Egyhazat, akkor nem a problémak szényeg ala seprése a megoldas, hanem
azok bator feltarasa. Hidba mész el az orvoshoz, ha nem mondod meg neki, hogy mi f4j. A
Szentlélek is csak ugy tud segiteni, ha idejében felismerjiik és megvalljuk a problémakat. Vagy
az iizletvilagban is ha problémak vannak és a vezetok nem tarjak fel a problémakat a
részvényesek elott, az igazgatosag felelds ha az lizlet megbukik. Itt persze nem az Egyhdz
megbukasatol kell félni, csupan a hivek megbotrankoztatdsatol és a lelkek elvesztésétdl. Ha
Krisztus Egyhazéanak titkoloznia kell, akkor valami baj van!

A szabadkémiivességnek még a legradikalisabb formaja, a sdtdnimadok is befurakodasat
is a Vatikdnban mindenki tudta, de senki nem besz¢lt réla, kivéve Gobbi atya, a Marias Papi
Mozgalom aladitoja, és Fot. Malachi Martin, egy exorcista és népszerti ird, aki regény
formajaban irja le a torténteket. Az egyik ilyen regényérdl, A Szélseperte haz (Windswept



house), azt mondta, hogy az események 95 sz4zaléka igaz, a személyeknek pedig 85 szazaléka
igaz torténelmi személy, csak a neveket valtoztatta meg.™

Azonban a sajto, foleg a katolikus sajto, a szOnyeg ala seperte a problémat, igy a Szent
Atya nem volt képes, nem kapott elég emberi tamogatast, és ezért nyilvan nem kérte és nem is
fogadta el a Szentlélek tamogatéasat, hogy megtisztitsa az Egyhazat. Még az 1. Janos Pal papa
kortili hiresztelések, hogy mérgezés aldozata lett, csak suttogva terjedtek, és mint sotét felhd
tornyosultak a Vatikan feletti égbolton, de soha nem lettek kivizsgalva. Egy papa esetleges
meggyilkolasat is szOnyeg ala soporték, ahelyett, hogy a kdvetkezd papa kivizsgalta és tisztazta
volna a kérdést..

Hasonl6 a helyzet a vatikdni bank korrupcios ligyleteivel, vagy a Vatikan magas ranga
egyhazi személyeinek allitolagos sex botranyaival, nem is beszélve a vilagméretli sexbotranyrol,
amelyet a papsag €s a piispokok okoztak. Mikor végre 2012. decemberben a vatikani sexbotrany
kitort, hala Isten egy olasz polgari lapnak, hirtelen mindenki arrdl beszélt, majd Benedek
lemondasaval éppen olyan gyorsan le is zarult ez a téma! A vatikani papok, pilispokok €s
biborosok botranyos élete csendben tovabb folytatodhat. Es ezek a botranyosan viselkedd satan
imado fépapok tovabb szolgalhatnak, misézhetnek, minden kdvetkezmény nélkiil.. Legalabb is
egyelore!

Ha a problémak gyokereit keressiik, ez a nagy titkolozas, az igazsagtol és a
nyilvanossagtol vald félelem €s a Szentlélekben vald bizalom buktatta meg XVI Benedek papat
is. Nem kapott emberi tdmogatast sem a katolikus sajtotol, sem az egyhdzi vezetoktdl, sem az un
informélt hivektl, hogy megtisztitsa magat a Vatikant. igy, mig az Antikrisztus dordmbdl a
kapun, a Vatikdnban minden ment a maga biinds modjan. Benedek, aki pedig annyi jot is tett,
mint a rossz kapitany, els6ként menekiilt a viharba jutott hajorol. Nem volt hite, hogy a haj6 nem
stillyedhet el, mert a Szentlélek vele és az Egyhazzal van.

Az igazsag bator kimondasa ¢€s a helyzet valos felmérése kiilondsen fontos a mai idékben,
mivel szdmos jel mutat az Antikrisztus idejének a kozelségére, ami nagy veszélyt rejteget a
felkésziiletlen hivek szamara, és a klérus felelds a hivek megfeleld felkészitéséért.

Ezért teszem fel az egész anyagot az Internetre, a Szent Lélek segitségét kérve, egyrészt,
hogy az 0j papa végezze el a feladatot, amit elédei elmulasztottak, msrészt mutassa meg az utat,
amit a klérusnak ¢és a hiveknek kovetniiik kell..

Kérem, imadkozzunk, hogy igy legyen.

2013 piinkosd.
Dr. Balogh Séandor

15 1811 1 asd http://en.wikipedia.org/wiki/Windswept House: A Vatican Novel. A szerepldk igazi neve megtalalhato
http://www.traditio.com/tradlib/wind.txt
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I. A II. VATIKANI ZSINAT ES A ZSIDO KERDES

A zs1d6-kérdés nem tipikusan magyar probléma. A Masodik Vilaghaboru és a Holokauszt
oOta a kiilonb6zo keresztény egyhdzak, a katolikus is, egymast versengve meakulpaznak és
hoznak hatarozatokat a zsidokérdésben, és mégis az antiszemitizmus egyre fokozdodik
vilagszerte. Egy weboldal felsorol kozel harminc kiilonb6zd, antiszemitizmust elitéld vallasi és
egyhazi megnyilvanulast, tobb mint hetven antiszemita megnyilvanulast, 84 ujsag és folydirat
cikket, és 16 antiszemitizmussal foglalkoz6 web oldalt.*®

Erdekes modon a lista nem emliti a zsidok éltal elkdvetett atrocitasokat, mint pl. magyar
viszonylatban a Kun Béla vagy Rakosi féle terrort, amik kiprovokaltak az esetleges,
antiszemitizmusnak tekintett reakciot. Az ilyen, zsidok altal elkdvetett nemzet illetve népellenes
viselkedésre még csak nincs is az antiszemitizmushoz hasonld, etnikumot kifejezd szavunk,
pedig az elfogultsdg nem csak a zsidok ellen létezik, hanem van magyarellenes, vagy
keresztényellenes rasszizmus is. Senki nem besz¢él Anti-katolicizmusro6l vagy Anti-
magyarizmusrél, ami nyilvan fontos szerepet jatszott pl. a Trianoni békediktatumnal. Ha mégis
megprobalkoznank ilyen szavat teremteni, a gytilolet-torvények alapjan esetleg még bortonbe
zarnak az embert. Az ilyen jelenséget legfeljebb ovatosan koriil lehetne irni, mint egy faj vagy
vallas tagjai altal elkovetett kollektiv, negativ jellegli viselkedés, aminek tobb fajtija lehet. Lehet
Htrojai falo” féle befurakodashoz hasonlitani, lehet er6szakos hoditasrol beszélni, de érdekes
mddon nem nagyon talalunk kifejezetten misszionarius tevékenységet, aminek célja a
magyaroknak a zsid6 vallasra valo békés attéritése lenne.

Sokkal egyszeriibb és célszerlibb az egyéni viselkedést megnevezni, mint pl. Rékosi
esetében hatalommal valo visszaélés, hazaarulds, emberdlésre valo utasitas vagy felbuzditas, stb.
Igy, és csak is igy lehet elkeriilni a rasszizmust.

Ez nem azt jelenti, hogy én egy ilyen sz6 teremtését vagy népszerlsitését javasolnam.
Inkabb magat az antiszemitizmus szot is el kellene tordlni, legfeljebb, mint gyljtéfogalmat
hasznalni, mert jelen szohasznalatban olyan széles hasznalata van, hogy egy, az interneten
megjelent iras szerint ,,antiszemita az, akit a zsidok antiszemitanak neveznek.” Azaz, az
antiszemitizmusnak nincs egyetemesen elfogadhato, szabatos, mindenki altal elfogadott és
hasznalt megfogalmazasa.

I/1 ANTISZEMITIZMUS

A kollektiv ,,antiszemita” fogalomba belefér az, aki faji alapon itéli meg az embereket,
vagy aki a holokausztot, mint torténelmi eseményt tagadja, vagy aki személyes okok miatt nem
szereti a zsidokat, mint példaul azért, mert Kun Béla és Rékosi bérencei és az AVH nagy része
zsid6 volt, vagy aki a Talmud elvei, vagy aki Jézus keresztre feszitése miatt nem zsidobarat.
Antiszemitizmus olyan kollektiv sz6, mint pl. a ,,betegség.” Ha valaki elmegy az orvoshoz, és
kéri, hogy adjon valami gyogyszert, mert beteg, az orvos tobbet akar tudni, hogy mik a tiinetek,
milyen betegségrdl van sz6. Ugyan igy, az antiszemitizmus, mint olyan ellen nem lehet harcolni,
mert az nem egy konkrét tiinet.

Ujabban az antiszemitizmus egy fajtajat torvényekkel probaljak megsziintetni, de nem
sok sikerrel. A Wikipedia szerint Izraelben és 15 eurdpai orszagban bortdnnel biintethetd

18 Theology Library, Resources for the Study of Antisemitism, http://www.shc.edu/theolibrary/antisem.htm
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blincselekménynek szdmit a holokauszttagadas. Magyarorszagon 2010. marciusban irta ala a
koztarsasagi elnok a torvényt.

Ennek ellenére, a Stephen Roth Intézet szerint, amely specializal az antiszemitizmus
tanulmanyozasaban, 2007-ben 6.6%-ot ndtt az antiszemitizmus az el6z6 évhez mérten.
Azonkiviil az erészakos antiszemitanak mindsitett timadasok haromszorosara emelkedtek 2007-
ben. ,,Az antiszemitizmus még mindig egy mélyen gydkerezd jelenség sok liberalis
demokraciaban a kormanyok és fliggetlen szervezetek munkajanak ellenére. Az zsidéellenes
gyiilslet nagyon mélyen bedsta magat a muzulman orszagokban is,” irja a jelentés.”” A jelentés
nem emliti az egyhdzak mar emlitett igyekezeteit az antiszemitizmus csokkentésére, ami a
varakozasok ellenére, a gyakorlatban inkdbb noveli az antiszemitizmust.

Ebbd1 nyilvanvald, hogy a jelenlegi médszerek nem oldjak meg a problémat. fgy pl. a
6.6%-o0s adat a kollektiv fogalomra vonatkozik, de abb6l nem tudjuk, hogy ebbdl mennyi reakcid
egyes eseményekre, amelyek személyesen érintik az embert, mennyi az Izrael- Arab konfliktusra
reakcid, stb. Ezért még a legjobb orvos sem tudna megfeleld gyogyszert eldirni az
antiszemitizmus megel6zésére, mert nem tudja, mi okozta az antiszemitizmus emelkedését.

Vegyiink egy konkrét példat. Par éve, titkos politikai mandverezések utan nyilvanossagra
keriilt, hogy izraeli befektetok, mint Ronald Lauder, a Zsido Vilagszdvetség elndke, Joav Blum
izraeli szdrmazasu magyar allampolgar vezetésével nagy beruhazasokkal egy King City névvel
egy ,,mega” jatékkaszind komplexumot akarnak Iétesiteni a velencei t6 melletti Sukoron. A
tomeges tiltakozasoknak gyakran volt allitdlagos ,,antiszemita” szinezete. Kérdés: mindenki
antiszemita, aki ellenzi a zsido befektetOk kezdeményezését, egy jatékkaszind épitését?

Van, aki az adékedvezmények miatt minden kiilfoldi, igy Izrael befektetok szerepét, vagy
a jatékkaszinokat elvbdl ellenzi, vagy aki ellenzi a to kornyezetére karos épitkezéseket, vagy fél
az erkolcsi kartol, amit a kaszind a nemzeti erkdlcsot rombold, ilyen esetekben szinte
szabalyszeriien megjelend prostitiicid intézmény okozna, €s félti a magyar lanyokat és jovendo
anyakat, hogy csak néhany lehetséges okot emlitsek.

Ezeket a gyakran jogos félelmeket nem oldja fel egy antiszemitizmust vagy faji
gyuldletet biintetd torvény. Az ilyen térvények és a gyakori politikai nyomas legfeljebb a felszin
ala kényszeriti a félelmeket, és azok esetleg mas formaban, esetleg erdszakosabb formaban,
masutt tornek felszinre. S6t, a torvények csak erdsitik az emberekben a gyanut, hogy valami
cionista Osszeeskiivés all az ilyen torvények mogott.

Joe Sobran, neves konzervativ amerikai 0jsagird panaszkodott par éve, hogy még
Amerikaban is, a szabad sajté hazajaban, sok ujsagiro félelmében kénytelen véka alé rejteni
véleményét a zsidokérdéssel kapesolatban. Igy, ilyen félelem mellett, soha nem lehet
nyilvdnosan megvitatni a problémakat! Még azt sem merik sokan felvetni, hogy mi az
antiszemitizmus, pedig legalabb ezt kellene nyiltan tisztazni. Szerencsére a Wikipedia
szerkesztO1 batran allnak hozz4 a kérdéshez.

7 http://www.worldjewishcongress.org/antisemitism.html
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A Wikipedia szerint ,, Az antiszemitizmus (sz0 szerint: szemita-ellenesség) rendkiviil
bonyolult jelenség, mely mint fogalom tobb kiilonféle szellemi aramlatot — hitet, filozofiat,
gondolkodas- és cselekvésmodot, attitiidot és ezeknek alapjait — foglalja dssze. Az

. ., . rer . . . ) ’ r7r. 2518
antiszemitizmus kévetdjét antiszemitanak nevezik ennek a kifejezésnek a hasznaloi.

Hogy a bonyolult fogalmat kicsit érthetébbé tegyék, az antiszemitizmusnak harom tipusat
szokas megkiilonboztetni:

., A vallasi alapu antiszemitizmus (megkiilonboztetd elnevezése: Anti judaizmus)
eredetileg az izraelita valldssal, hiveivel, gyakorloival valo szembendalldst jelenti.

Az etnikai alapu, rasszista jellegii antiszemitizmus tobbek kozott, de nem kizdrdlag a
nemzetiszocializmus és ujndcizmus tanainak eredményeképp, azon emberek gyiildletét jelenti,
akik valamilyen vonatkozasban zsidok (példaul ,,faji” értelemben), vagy magukat annak tartjak,
vagy masok annak tartjak oket.

Az anticionizmus elsésorban a cionizmus eszméinek tagaddsat, egy specidlis, sziikebb
értelemben az \zrael dllam politikai-fizikai megsemmisitésére iranyuld ideologiat jelenti.*®

Ez azonban leegyszerlsiti az anticionizmus megfogalmazasat. Mint latjuk majd, van a
zsidosagon beliil is egy erds anticionista mozgalom, akik a cionizmust Isten terveivel ellenkezd,
erdszakos ideologianak tartjak, és vannak anticionistak, akik a cionistak nemzetellenes €s
nemzetrombolo tevékenységét ellenzik. Magyarorszagon is volt és van ilyen mozgalom, ami
nem antiszemita, hanem nemzeti 6nvédelem. Magyarorszagon is, mint legtobb orszagban,
Amerikat sem kivéve, az anticionistak nagyon szépen megférnek az asszimilalt zsidokkal,
akiknek vallasa zsido, de identitasuk magyar.

Ugyancsak a Wikipedia cikk szerint vannak elméletek, amelyek szerint a nacik és a
cionistak egyiittmiikddtek a holokauszt kivitelezésében. Torténészeink nem csak ehhez a
kérdéshez, de még a tényleges aldozatok szamanak kérdéséhez is félnek hozzanyulni, ne hogy
antiszemitanak bélyegezzék 0ket, ami nem csak konnyen végezne karrierjiikkel, hanem
orszagokban, ahol vannak Anti-rasszista torvények, konnyen bortdnbiintetést is kaphatnak.

Ez nem azt jelenti, hogy szabadon tagadjuk a holokausztot. A magyar térténész, Griill
Tibor szerint, ,,4A soa immar visszavonhatatlanul az eurdpai, sot a vilagtorténelem diskurzusanak
kirdalyvizévé valt, amely hajszdlpontosan szétvalasztja egymastol a kereszténységet és
dlkereszténységet, az embertelent és emberit, a barbarizmust és humanizmust, a kegyetlenséget
és konyoriiletességet, a rabsdagot és szabadsagot. Errdl kellene beszélniink, felnéttkent,
szabadon.”

Besz¢ljiink tehat, felndtt moédra, szabadon.

A holokausztot antiszemita poganyok, pogany szellemben kovették el (esetleg Cionista
kozremiikodéssel?), azért a keresztények, akiknek semmi koziik nem volt hozza, ugyan ugy nem
feleldsek, ahogy a mai zsidok nem feleldsek Jézus halalaért. A fent emlitett harom antiszemita
tipus koziil az elsdt, az Anti-judaizmust kizarhatjuk ezen az alapon.

13 http://hu.wikipedia.org/wiki/Antiszemitizmus
BU.o.
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Az anticionizmus jatszhat szerepet, de mivel az ,,antiszemita” kifejezés nem tesz
kiilonbséget cionista és nem cionista zsido kozt, ez sem lehet a teljes magyarazat.

Igy marad a harmadik lehetéség, rasszizmus, amit esetleg lehet kimagyarazni egyes vélt
vagy valds sérelmekkel, amit a németek esetleg elszenvedtek, de a megoldas, artatlan zsidok
megkiilonboztetés nélkiili 6sszeszedése €s elpusztitasa, csak rasszista alapon torténhetett.

A Holokauszt kortili vita két téma koriil csoportosul: volt-e holokauszt egyaltalan, és
hany aldozata volt a Holokausztnak. Van egy harmadik kérdés, amirdl csak félve beszélnek,
pedig nem csak a torténelmi hitelesség, hanem a zsiddsag viszonya a nem zsido tarsadalmakhoz
is sokban fligghet ettdl. A kérdés maguknak a zsidoknak a szerepe a Holokauszt
kiprovokalasdban és folyamataban.

1/2 A II. VATIKANI ZSINAT ES BIFFI BIBOROS

A keresztény-zsido viszony alakulasaban a Vatikani Zsinat 4ltal jovahagyott Nostra
Aetate kezdetili nyilatkozat az Egyhaz és a nem keresztény vallasok kapcsolatar6l mérfoldkdnek
tekinthetd. Azonban a nyilatkozat tobb problémat okozott, mint amit megoldott. A kérdés
dogmatikai részét hagyjuk hivatalos teoldgusokra, itt csak a szociologiai problémakra fogunk
ramutatni, késobb pedig foglalkozunk majd a bibliai hattérrel.

Ezekkel a sorokkal kezdddik a nyilatkozat: ,,/. Korunkban [innen a cim, Nostra Aetate],
amikor az emberi nem egysége naprol napra szorosabba valik és sokasodnak a kiilonbozo népek
kozotti kapcesolatok, az Egyhaz fokozott figyelemmel veszi szemiigyre, milyen kapcsolata legyen a
nem keresztény vallasokkal. Mivel feladata, hogy az emberek, sot a népek kozotti egységet és
szeretetet dpolja, most elsosorban azt veszi fontolora, ami az emberekben kézos és kézosségre
vezeti Oket.”

Szociologus szemmel nézve, ebbdl mar nyilvanvalo, hogy a zsinati Atyak nem
targyilagosan, az igazsagot és csak az igazsagot keresve alltak hozz4 a kérdéshez, hanem azzal
indultak, hogy barmi modon is, de kézelebb hozzak egymashoz a kiilonboz6 vallasokat.

Ez nem egy megvetendo cél, de el0szor is, ,,az emberek, sot a népek kozotti egységet és
szeretetet apolni,” legfeljebb kovetkezik az Egyhaz alapvet6 feladatabol, ami az emberek
tanitasa és megkeresztelése, de Jézus soha nem adta a ,,népek kozti egység apolasat” mint célt az
Egyhaznak. Masodszor, az elditéletes hozzaallas, azaz, hogy ,.elsdsorban azt veszi fontolora, ami
az emberekben kozos és kozosségre vezeti dket,” soha nem vezet eredményre, mert elmulasztjak
megvizsgalni az esetleges buktatokat, hogy azokat ki tudjék keriilni. igy tortént ebben az esetben
is. A problémék szdnyeg ala seprése eleve meghitsitja a kezdeményezés sikerét.

Egy hasonlattal ¢lve, ez olyan, mint amikor valaki egy luxus kishajot akar vasarolni, és
megnézi a kajiitben, hogy milyen kényelmesek az agyak, a konyhdban mekkordk a szekrények,
de azzal nem torddik, hogy a haj6 aljan egy lyuk van, vagy a motor nem indul be. Vagy ha csak
az eladot hallgatjuk meg, és nem néziink utdna, hogy a kishajé valoban olyan 4llapotban van-e,
mint az elad6é elmondja. Vagy vegyiink egy masik hasonlatot, ami egy masik oldalat vilagitja
meg a problémanak. Ha egy orvost csak az egészséges tiinetek érdeklik, és nem hallgatja meg a
betegség tiineteit, az nem jo orvos. Igy egy misszionarius is nem elégedhet meg, ha
tanulmanyozza a megtéritendd nép valldsos tanainak a miénkhez hasonl6 vonasait. Tudnia kell
azt is, hogy mit kell kijavitani, hogy e teljes igazsagot megismerjék a népek.
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Sajnos, a Nostra Aetate zsinati nyilatkozat teljes dogmatikai légiires térben sziiletett.
Avery Dulles, Dulles amerikai kiiligyminiszter fia, anglikanbol attért katolikus teologus és
biboros szerint

A Masodik Vatikani Zsinat ... nem igyekezett megvalaszolni minden kérdést. Kiilonosen
nyitva hagyta a kérdést, hogy a Régi Covenant érvényben van-e napjainkban? 20

Pedig ezt nagyon fontos mind a zsid6sag, mind az Egyhaz szamara bibliai és teologiai
alapon tisztazni. Kés6bb a bibliai jovenddlések alapjan megkisérlem majd tisztazni, amit a Zsinat
elmulasztott. Ezért a kovetkezo fejezetben megtargyaljuk ezt a teologiai kérdést, és egy valaszt
javasolni a préfécidk alapjan.

Az egyoldalt, és a probléma lényegének megvitatasa €s tisztazasa nélkiili hozzaallas
mellett ebben az esetben az u. n. ,tiikkorképtévedést” is elkdvették. A negativumokat a szényeg
ala seperve, €s csak a mi szempontunkbdl nézett pozitivumokat vizsgaljuk, tobbi vallast ugy
kezelik, mintha a katolikus vallas tiikorképei lennének, és feltételezik, hogy minden vallasnak
ugyanazok a problémai €s az értékrendje: ,,Az dsszes nemzet ugyanis egy kozosség, kézos az
eredetiik, hiszen Isten népesitette be az emberi nemmel a fold szinét, ugyanaz a végso céljuk is,
tudniillik Isten, akinek gondviselése, josaga és iidvozito terve mindenkire kiterjed, s végiil a
valasztottak osszegytilnek a szent varosba, melyet Isten ragyogdsa fog megvilagitani, s ahol a
nemzetek az O vildgossdgdban fognak jarni.”

Mi persze hissziik mindezt, de nem biztos, hogy mas vallasok is hiszik ezt, vagy hozzank
hasonlé hangsullyal hiszik. Mi hissziik, hogy a végs6 rendeltetés, amiért Isten teremtette az
embert, az lidvoziilés, a mennyorszagba jutas és Isten dicsditése, valdban k6zos. De a Zsinati
Atyak nem vették figyelembe a nyilvanvalot: kiilonbozé vallasok mas célokat, mas ideoldgiat
kovethetnek, és mas értékrend alapjan élhetnek. igy, mikor felsoroljak, ami a katolikus vallasban
fontos, elszigetelik magukat a tobbi vallastol. ,,Az emberek a kiilonbozo vallasoktol varnak
valaszt az emberi lét rejtélyeire, melyek ma épp ugy, mint régen a szive mélyén nyugtalanitjak az
embert: mi az ember? Mi az élet értelme és célja? Mi a jo és mi a biin? Honnan ered a szenvedés
és mi a célja? Melyik ut vezet az igaz boldogsaghoz? Mi a haladl, az itélet és a halal utani
megfizetés? S vegiil mi az a végso és kimondhatatlan misztérium, mely atéleli létiinket, melybol
erediink, s mely felé tartunk?”

Ez igaz a katolikus vallas esetében, de, mint latni fogjuk, a kiilonb6zo vallasok mas célt
kovetnek, mas utat jarnak, mast varnak a messiasuktol, ¢s mas eszkozoket hasznalnak céljaik
elérésére. igy a NOSTRA AETATE mintegy dlomvilagban élve, olyan egyhazakat hiv meg
parbeszédre, amelyek nem léteznek. A 1étezd egyhdzakat pedig nem vagy érdekli, ami minket
érdekel, vagy mas vélaszt adnak az élet-halalkérdésekre. Még a keresztény vallasokon beliil is,
akik hisznek a tulvilagi életben, alapvetd ellentét van az odajutést illetden: a hit egyediil iidvozit-
e, vagy a tettek, jo cselekedetek 4ltal jutunk-e a mennyorszagba?

»A katolikus Egyhdz semmit sem utasit el abbol, ami ezekben a vallasokban igaz és szent.
Oszinte tisztelettel szemléli ezeket az élet- és magatartasformdkat, tanitdasokat és erkélesi
parancsolatokat, melyek sokban kiilonboznek attol, amit 6 maga hisz és tanit, mégis nem ritkan
tiikrozik annak az Igazsagnak sugarat, aki megvilagosit minden embert... Buzditja tehat
gvermekeit, hogy okosan és szeretettel folytatvan a parbeszédet és egyiittmiikodve mas vallasok

2 Avery Cardinal Dulles, The Covenant With Israel, http://www.firstthings.com/article/2008/08/the-covenant-with-israel---42
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kovetdivel, tanuskodjanak a keresztény hitrdl és életrdl; s ismerjék meg, becsiiljék és tamogassdik
a naluk talalhato lelki, erkolcsi és tarsadalmi-kulturalis értékeket.”

Kicsit humorosnak hangzik, hogy a résztvevo piispdk és biboros urak nem tudték, hogy
“ketton all a tang6!” Ezért hiasult meg minden, egyre kétségbeesettebb probalkozasuk a nem-
keresztény, sOt, még a keresztény vallasokkal a majdnem minden &ron val6 parbeszédet
beinditani. A Zsinati Atyak ugy latszik, elfelejtették, hogy az apostolok €s apostolutédok
kiildetése nem parbeszéd és egyiittmiikodés, hanem apostolkodés. Az Egyhaz kiildetését Jézus
igy hatarozta meg: ,,Menjetek tehat, tegyétek tanitvanyomma mind a népeket! Kereszteljétek
meg Oket az Atya és a Fiu és a Szentlélek nevére, 2°6s tanitsatok meg 6ket mindannak a

megtartdsara, amit parancsoltam nektek. S én veletek vagyok mindennap, a vilag Végéig."21

Szintén, “*° Aztan igy szolt hozzajuk: "Menjetek el az egész vilagra, és hirdessétek az
evangéliumot minden teremtménynek. 1 Aki hisz és megkeresztelkedik, idvoziil, aki nem hisz,
az elkarhozik.”**

Ez egyben azt is mutatja, hogy az Egyhaz egyetemes intézmény, nincs kivétel, minden
népnek hirdetni kell az evangéliumot. Nem kothet az egyhdz barmiféle egyezséget barmelyik
partikularis, nem keresztény egyhazzal, legyen az Indidban vagy Kindban, vagy szétszorva a
vildg minden orszagaban. Nem oszthatja fel a Vatikan a vildgot orszagokra, foldrészekre, vagy
“vilagvallasokra.” Minden embernek, mint egyénnek természetjogbol eredd joga van megismerni
az Oromhirt, megkeresztelkedni, és csatlakozni az egyediil iidvozité vallashoz illetve egyhazhoz.
XXIII Janos Béke a Foldon cimii enciklikdjaban kifejti, hogy minden joghoz kapcsolodik egy
megfeleld kotelezettség. Ebben az esetben az allam kotelessége ennek a jognak szabad
gyakorlasat biztositani, ¢s az Egyhaznak kotelessége ennek a jognak gyakorlasat tevékenyen
segiteni. A misszionarius munkat és az egyének megkeresztelését nem cserélhetjiik ki egyhdzak
kozti parbeszédre, és a parbeszéddel nem helyettesithetjiik az lidvozitd hitet. Ha mégis, az
Egyhaz megszegi a Jézus altal adott kiildetést illetve parancsot. Ha pedig az apostoli munkat
evilagi sikerre és jolétre Osszpontositja, akkor visszatér a Jézust keresztre feszito farizeusi
allaspontra, arra, hogy Jézus orszaga ebben a vilagban kell, hogy megvaldsuljon.

Ez ellen az 6kumenikus-pacifista-parbeszédeskedd szellem ellen prédikalt Giacomo Biffi
bolognai kardinalis, akit a papa kért fel 2007-ben a vatikani nagybojti lelkigyakorlat
tartasara. Biffi ,,arra figyelmeztette a katolikus egyhaz vezetoit, hogy késziiljenek fel ,,az
Antikrisztus megjelenésére”. A vitatott nyilatkozatairol ismert biborost ezuttal XVI. Benedek
kérte fel arra, hogy iizenetével nyissa meg a nagybijti meditaciot a Vatikanban. A fopap a
Vatikani Radio beszamoldja szerint arrol beszélt, hogy az egyhazat egy ,,pacifista,
kornyezetvédd és okumenizmust hirdeto” politikus feltiinése fogja megkisérteni...

Egy szaz évvel ezelott élt orosz ortodox szerzo, Viagyimir Szolovjev utolsé miivébol
idézve arra figyelmeztette az egyhdzvezetdket, hogy kozel van az ido, amikor még a
kereszténységen beliil is lesznek, akik a hitet egyszerii ,, értékcsokorrda” igyekeznek
degraddlni...”*

Fontos megkiilonboztetni a hitet és az értékcsokrot, amit egy vallas képviselhet.
Csak ha az értékcsokrot, bizonyos erkolcsi normakat vessziik figyelembe, amiket a

1 Mt 28,19-20.
%2 Mk 16,15-16.
2 http://www.hetek.hu/hit_es_ertekek/200703/a_kardinalis_az_antikrisztusrol
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természet-torvénybol is megismerhetiink, Jézusban, mint spiritualis Megvaltoban valo hit
nélkiil hiaba beszéliink testvériségrol, parbeszédrol és 6kumenizmusrol. Ez a szellem
teljesen elhanyagolja az életszentség hangsulyozasat, és minden figyelmet egy
félremagyarazott, tarsadalmi igazsagossagra alapozott felebarati szeretetre iranyitja.

A Biboros idézi Szolovjevet: ,, E kis konyv megirasakor legfobb szandékom az volt, hogy
idejekoran felhiviam a figyelmet arra a csabito maszkra, mely mégott a feneketlen gonoszsag
rejtozik.” A Biboros figyelmeztetése talan nem jott késon, hogy a Vatikan véget vessen ennek a
Csabitonak a befurakodasanak az Egyhdz legmagasabb koreibe. ,, Ha tehdt a vilag felé valo
nyitas és a mindenkivel folytatott parbeszéd érdekében a keresztények bagatellizaljak az
idvosség tényet, akkor 6k maguk képeznek akadalyt a Krisztussal valo személyes talalkozas elott,
és az Antikrisztus oldalan talaljak magukat” — szogezte le XVI. Benedek papa és a vatikani
biborosok elott mondott tizenetében a bolognai kardindlis.”

Giacomo Card. Biffi nagybojti lelkigyakolata a papa (ajtonyilasban) és a biborosok eldtt Foto:
AP

Tehat katolikus részrél a parbeszédnek csak egy célja lehet: az emberek tidvoziilése, €s
az idvosségre valo it megmutatésa a tobbi vallasnak, oda elvezetni a minden embert, és Isten
idvozité kegyelmének kozvetitése. Minden mas parbeszéd, csak azért, hogy beszéljiink
egymassal, bagatellizalja Jézus lizenetét a pokolrél és a mennyorszagrol, még ha a II. Vatikani
Zsinat is all mogotte!

Itt egy fontos kérdést kell felvetni. A II. Vatikdni Zsinatot sokan kritizaljak. Benniinket itt
egyediil a Nostra Aetate Nyilatkozat érdekel, amely ,, Buzditja ... gvermekeit, hogy okosan és
szeretettel folytatvan a parbeszédet és egyiittmiikodve mas vallasok kévetoivel, tanuskodjanak a
keresztény hitrdl és életrol; s ismerjek meg, becsiiljék és tamogassak a ndluk talalhato lelki,
erkolcsi és tarsadalmi-kulturalis értékeket. ” Biffi Biboros szerint vigyazni kell, hogy ne
bagatellizaljuk a parbeszéd érdekében az Egyhaz kiildetését, amelynek célja a mennyorszagba
val6 vezetés. Az nem elég, hogy mi megismerjiik a mas vallasokban talalhat6 értékeket, ha azok
nem kovetik az tidvoziiléshez vezetd egyediili utat. Az isteni parancs szerint az Egyhaz és
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minden parbeszéd célja a talvilagi idvoziilés eldmozditdsa, minél tobb ember szdmara elérhetdvé
tétele kell, hogy legyen. Sajnos, a tapasztalat szerint nem csak az kumenikus mozgalom, hanem
az Egyhdz pasztoralis gyakorlata is elbagatellizalja a mennyorszagot és az tidvoziilést.

Kérdés, hogy ez mennyire a Zsinat hibaja? Ratzinger Biboros szerint a II. Vatikani
Zsinatot el kell fogadni, mint torvényes €s érvényes Zsinat, aminek hatarozatai tévedhetetlenek
és kotelez6ek minden hivére.* Ezen mint XVI Benedek sem valtoztatott. Mi tortént akkor az
okumenikus mozgalommal? A magyardzat bonyolult, tobb aga van. E10szor is, meg lehet
kiilonboztetni zsinati hatarozatot és nyilatkozatot. A Nostra Aetate nem hatdrozat, hanem
nyilatkozat volt, nem egy tant, hanem egy allaspontot, ahogy mondjak, ,,politikailag korrekt”
allaspontot fejezett ki. Az 1s figyelemremélto, hogy a Zsinat gyakran elmulasztott bizonyos
tanokat hangsulyozni, és igy a tévedés inkabb mulasztassal, mint deklaracioval tortént, amivel
lehetdve tette a tanok elferditését egyoldalu értelmezéssel, vagy a mulasztas kihasznalasat téves
konkluziok levonasara. Ugy tiinik, a zsinati Atyak nagyon biztak a Catolice dicitur, catolice
intelligitur elvben, azaz amit katolikusok mondanak, azt katolikus szellemben kell érteni. igy
feltételezhették, hogy ha pl. parbeszédet ajanlanak, azt katolikusok katolikus modra, azaz nem
elbagatellizalva gyakoroljak. Sajnos, nem igy tortént. Mikor azt mondjuk, hogy egyhanguan
elfogadtak egy hatarozatot, elképzelhetd, hogy nem mindenki ugyanazt értette a hatarozat alatt,
¢s lehettek olyan zsinati atyak is, akik sulyos fenntartasokkal, ,,mental rezervacidval” szavaztak
IGENT!

A Biffi biborost 1déz6 cikk, a szonok iizenetének sulyat alahuzando, idéz egy olasz
véleményt: a la Republica szerint a nagybojti szonok kivalasztasa a multban iranytiit jelentett a
vatikani politikahoz. .. A 78 éves Biffi kardindlis ugyan mar nem szamit papaesélyesnek, de
felkérése minden bizonnyal azt jelzi, hogy a pdpa osztja nézeteit — véli az olasz napilap. 25

Végiil a cikk 6sszegezi a Biboros iizenetét, aki tobbszor is Szolovjevet, az ,.elfelejtett
orosz profétat” idézi, ,, aki megjovendolte a 20. szazadi nagy tragédidkat. Az orosz misztikus iro,
aki Dosztojevszkijnek is kozeli baratja volt, a ,, Harom beszélgetésben” ugy mutatja be az
Antikrisztust, mint a pacifizmus, a kérnyezetvédelem és az 6kumené fo szoszolojat: aki
okumenikus tanacsot hiv dssze, keresi a kiegyezés lehetoségét a kiilonbozo keresztény felekezetek
kozott ugy, hogy mindegyiknek tesz valamennyi engedményt. Tomegek fogjak kovetni, kivéve
katolikusok, ortodoxok és protestansok egy kis csoportjat, akik majd azt mondjak neki: ,, Te
mindent megadsz nekiink, kivéve azt, ami igazan érdekel minket: Jézus Krisztust.”

Ez a leirds — tette hozza Biffi a Vatikani Radio osszefoglaloja szerint — figyelmeztetésértékii a
szamunkra: ma valoban fenndll annak a veszélye, hogy olyan kereszténység alakuljon ki,
amelyben Jézus, a kereszt és a feltamadas csak masodlagos lesz.

,, Biztos, hogy ha megelégednénk azzal, hogy a kereszténységrol mint kozos értékekrol
beszéljiink, jobban elfogadnanak benniinket a tévémiisorokban vagy a polgari tarsasagokban. De
ez azt is jelentené, hogy lemondunk Jézusrol, a feltamadas felkavaro tényérdl. Nagyjabol igy
foglalhato dssze Szolovjev figyelmeztetése a mai kor keresztényei szamara” — tette hozza az olasz
kardinalis.

z“ Cardinal Joseph Ratzinger with Vitterio Messori, THE RATZINGER REPORT, Ignatius Press, 1985, 28-9 o.
5 ,
Lasd #7.
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., Isten Fiat —folytatta — nem lehet olyan projektek sorozataként értelmezni, mely élvezi a
ma uralkodo vilagi gondolkodasmod jovahagyasat. Ugyanakkor ez nem jelenti az értékek
elvetését sem, ezeket az értékeket viszont figyelmes vizsgalatnak kell alavetni. Vannak abszolut
ertékek — hangsulyozta Biffi — mint a josag, az igazsag és a valosag vagy a szépség. Aki ezeket
befogadja és szereti, az Krisztust is szereti, még ha errél nincs is tudomdsa, mert Krisztus maga
az igazi Valosag, a Szépség és az Igazsagossag. Aztan vannak a relativ értékek, mint a
szolidaritds, a békeszeretet, a természet tisztelete. De ha ezeket abszolutizaljuk, elszakitva vagy
egyenesen szembeallitva az iidvosség tényének kijelentésével, akkor ezek az értékek a
balvanyimadasra fogjak sarkallni az embereket, és akaddlyt képeznek az tidvosség utjan.”

Persze a kardindlis itt nem a farizeusok szerinti, azaz evilagi tidvosséget érti, hanem a
krisztusi, katolikus tidvoziilést, Isten szinrdl szinre valod latasat a halal utan, amely az egyediili
abszolut jo az ember szdmara!

1/3 AZ OKUMENIKUS PARBESZED SIKERTELEN

A Zsinat 1965. oktoberben adta ki a NOSTRA AETATE nyilatkozatot, €s mivel a Zsinat
elvaréasa ellenére, tiz évig semmi nem tortént, és a parbeszéd zsidok altal vald elfogadéasa egyre

varatott magara, 1974. decemberben elsején a Vatikan kiadott egy ijabb ,,vezérvonalat™ a
NOSTRA AETATE céljainak megval(’)sita’lsa’lra.26

Ujabb tiz év eltelt, és 1985-ben két ujabb dokumentum késziilt, hogy hogyan kell a zsid6
kérdést helyesen talalni.?” Az elsd 1985. majusban, Willebrand Biboros aldirdsaval, majd janius
24-¢én ,jegyzetek” a majusban kiadott dokumentumhoz, a bizottsag titkaranak, Mons. Mejianak
az alairasaval jelent meg.

Még egyszer tiz €v, minden jelentésebb eredmény nélkiil. Kozben Vatikan minden
szalmaszalba kapaszkodott, hogy legalabb a parbeszéd latszatat fenntartsa. 1998-ban Havannai
Apostoli Nunciatiran tartott fogadason a Kubai Egyhazak Tanacsa képviseloit tidvoz1o
beszédében a papa kiilon tidvozolte a Tanadcsban mint megfigyelok jelenlevé zsido delegacio
tagjait, mintha azok a parbeszéd miatt lettek volna jelen: ,,Jelenlétetek ¢kes kifejezése a testvéri
parbeszédnek, amelynek célja a zsidok és a katolikusok kdzti jobb megértés. ...”?* Ez legfeljebb
olyan értelemben igaz, hogy puszta jelenlétiik ,.€kes kifejezése” annak, hogy udvariassagbol,
vagy érdeklodésbdl jelen vannak ugyan, mint az Egyhazi Tanacs része, de a parbeszéd nem
érdekli Oket, mert akkor mint zsidok taldlkoznanak a papaval, nem az Egyhazak Tanécsa

részeként. Ez is mutatja, hogy a zsidokkal valo parbeszéd félrevezetd, legjobb esetben dnaltatd
fikcio.

Egy kanadai internetes folydiratban egy Toth Judit nevii személy elkeseredetten elemzi a
parbeszédnek nevezett, de 1ényegében egyoldala folyamatot, és kiemeli, hogy mig az Egyhaz

% GUIDELINES AND SUGGESTIONS FOR IMPLEMENTING THE CONCILIAR DECLARATION “NOSTRA AETATE”
(#4), 1asd http://www.jewishvirtuallibrary.org/jsource/anti-semitism/guidelines_for_Nostra_Aetate.html

2 COMMISSION FOR RELIGIOUS RELATIONS WITH THE JEWS; NOTES on the correct way to present the Jews and
Judaism in preaching and catechesis in the Roman Catholic Church;
http://www.vatican.va/roman_curia/pontifical_councils/chrstuni/relations-jews-docs/rc_pc_chrstuni_doc_19820306_jews-
judaism_en.html
“Http://www.vatican.va/roman_curia/pontifical_councils/chrstuni/documents/rc_pc_chrstuni_doc_16031998_shoah_en.html
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minden tdle telhetdt megtett az antiszemitizmus csdkkentésért, a zsidok nem hagytak ki egyetlen
sértd szot sem a Talmudbol.?®

Ezért 11. Janos Pal Papa egy végso 1épésre szanta el magat és az Egyhdz nevében
bocsanatot kért a zsidosagtol. Papasaga alatt allitdlag tobb mint 100 esetben kért bocsanatot
régmult eseményekért kiilonbozo csoportoktdl, amelyekben legfeljebb katolikus személyek
voltak hibasak, de nem az Egyhaz. Az Emlékezés és Kibékiilés c. Vatikani dokumentum egy
labjegyzetében megemlitenek harom esetet: 1985-ben a papa bocsanatot kért az afrikaiaktol,
ahogy azokkal bantak, 1992-ben az amerikai indianokt6l, majd 1995-ben Csehorszagban
bocsanatot kért a morvaktol, ,,minden katolikus nevében a sérelmekért, amit a nem-
katolikusoknak okoztak a torténelem folyaman.” %0 Annak nem taldltam nyomat, hogy a
magyaroktdl a nyugati hittéritok altal elkovetett tettekért, vagy a Sdman Perekben meghurcoltak,
vagy a kommunizmus alatt kivégzettek utédaitol, vagy a Mindszentyvel valdé banasmodért, vagy
a békepiispokok kinevezéséért barki is bocsanatot kért volna.

Egy amerikai protestans ir6 a N. A.-nak irt valaszaban, ,,zsid6 baratai”” nevében kevesli,
amit a Zsinat csinalt, amennyiben nem fejezte ki elég hatarozottan az Egyhaz biintudatat. Mig
egyes rabbik, mint pl. Mark Tannenbaum, elégedettek, masok, mint Rabbi Polish David,
elégedetlen ezzel az ,,egyoldali nyilatkozattal, amely olyan biint kivan megbanni, sajat
feltételeik mellett, amelyet el sem ismer.”*

Ezért 1998-ban, a 2000-s Szent Ev meghirdetését kimondé Incarnationis mysterium,*
Bullaban, a papa meghirdette az ,,Emlékezet megtisztitasa” cimen ismert programot, és 1998-ban
levélben koszonte meg és gratulalt Cassidy biborosnak a Zsidokkal valo vallasi kapesolatok
bizottsaga altal készitett, ,,Emlékezés és elmélkedés a Shoah-r61”% cimii dokumentumért. A levél
felhivja az Egyhaz fiait és lednyait, hogy tisztitsak meg sziveiket, megbanva a mult hibait és
hiitlenségeit. [Az Egyhaz] ugyancsak hivja éket, hogy ,helyezzék magukat alazatosan az Ur elé,
és vizsgaljak meg magukat a felelésségért, ami 6ket is terheli, korunk gonoszsagaiért.” Erdekes,
hogy az Egyhdznak ¢és a katolikussagnak semmi kdze nem volt ehhez, legfeljebb sokan a
katolikusok kdziil is, szenvedd alanyok voltak, a zsidokkal egyiitt.

Maga a dokumentum azzal az ,,erds elhatarozassal” végzodik, hogy ,,egy uj jovot fogunk
épiteni, amelyben nem lesz Juda-ellenesség a keresztények kozott, vagy keresztényellenesség a
zsidok kozt, hanem kozos és kolcsonds tisztelet, ahogy az illik azokhoz, akik ugyanazt a Teremtot
és Urat imadjdk, és akiknek a hitben ugyanaz az atyjuk, Abraham.”

Kar, hogy a dokumentumot csak Cassidy biboros ¢és két katolikus kollégaja irta ala, és
nem talalunk egyetlen zsido alairast. Megint egy példaja az egyoldali parbeszédnek, ahol mi
igériink, és engediink, anélkiil, hogy barmit is kapnank cserébe.

Ugy latszik, sokan tiltakoztak, mert ugy érezték, hogy ,,az egyszerii bocsanatkérés azt a
latszatot kelti, hogy az egyhaz elfogadja ellenségeinek a vadjait,” ezért 1999-ben egy, az

2 http://www.hazankert.com/200705_megbekeles.html

® Memory and reconciliation, 1999, végjegyzet #19.
http://www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/cti_documents/rc_con_cfaith_doc_20000307_memory-reconc-
itc_en.html

%1 Claud Nelson, "A Response to The Declaration on the Relationship of the Church to Non-Christian Religions,™
ghttp://www.jcrt.org/archives/OZ.3/ronan.shtml#_ftnreflg].

2 http://www.vatican.va/jubilee_2000/docs/documents/hf_jp-ii_doc_30111998_bolla-jubilee_en.html

33 Shoah a ,,Holokauszt” héberiil. Lasd
Http://www.vatican.va/roman_curia/pontifical_councils/chrstuni/documents/rc_pc_chrstuni_doc_16031998_shoah_en.html
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Emilékezet és kibékiilés cimii ujabb dokumentumban meg illetve ki kellett magyarazni a
bocsanatkéréseket.* Az akkor még biboros Ratzinger igy magyarazza meg a zsidokkal
kapcsolatos részt: ,,... Mig [a dokumentum] megjegyzi, hogy a Holokauszt ’a nacizmus, egy
pogany ideologia kovetkezménye volt,” megengedi, hogy meg kérdezziik, vajon a nacik
zsidotildozését nem tette-e konnyebbé a zsidoellenes eloitélet, amely egyes keresztény fejében és
szivében volt bedgyazva.”® Szerintem a helyes valasz erre a kérdésre nemleges kell, hogy
legyen.

Nincs pontos adatom, de tigy tlinik, hogy a Vatikan tobb id6t és figyelmet szentelt a zsido
kérdésre, mint a papok és egyes pilispokok pedofilias viselkedésének megeldzésére illetve
kivizsgalasara és helyrehozasara. Mégis, mint lattuk, az antiszemitizmus egyre terjed.

Végiil (de nem utoljara), a parbeszéd sikertelenségét igazolja egy 2009. februar 7-¢én,
szombaton kelt MTI hiradas:

“Egy vatikani forras szerint felujitia a parbeszédet a katolikus egyhazzal az izraeli
Nagyrabbindtus, amely janudr végén "meghatdarozatlan iddre” megszakitotta hivatalos
kapcsolatait a Vatikannal egy holokauszttagado piispok rehabilitdlasa miatt.

A kozelebbrol meg nem nevezett forras szerint a kapcsolatfelvételre februar vegén vagy
marcius kozepén keriil sor, és része lesz egy papai audiencia is.

Korabban, jovo csiitortokon XVI. Benedek papa megbeszélést tart a nagyobb amerikai
zsido csoportok szervezetének (CPMAJO) képviseldivel, és beszédet mond elottiik a
holokausztrol és a holokauszt tagadasanak veszélyeirol - kozolte a forras.

Ez lesz az elso taldalkozo a katolikus egyhdzfo és zsido vezetok kozott azota, hogy kipattant
az tigy, amely azzal fenyegetett, hogy aladssa a fél évszdzados zsido-katolikus parbeszéd
eredményeit.”

Milyen komoly volt az a fél évszazados parbeszéd, amelynek eredményeit az Egyhaz
beliigye, egy egyetlen piispokot érintd fegyelmi intézkedés, aladshat? Az egyediili konkrét
eredmény az Egyhdz megalazasa €s a cionizmusnak valo de fakto alarendelése lett.

1/4 A PROFECIAK ALAPJAN KIK MILYEN MESSIAST VARTAK

Valaki valahol valamit nyilvan elhibazott. Eddig lattuk, hogy a kiilonbségek szonyeg ala
seprése nem vezetett célhoz. Nézziik tehat, miben kiilonbozik a két vallas?

A Vatikan II zsinat a zsid6 és mas, nem keresztény vallas kérdése mellett sok figyelmet
szentelt, az 6kumenikus szellemet eldmozditando, a keresztény egyhdzakkal valo viszonyra.
Azonban ennek nem fektette le a teologiai alapjait. Igy, par évtizedet késve, a Nemzetkozi
Teologiai Bizottsag, Ratzinger biboros vezetésével egy tanulmanyt adott ki a vallasok
teologiajarol.*® Sajnos, a dokumentum nincs rajt az interneten, még angolul sem, hanem az
amerikai Katolikus Hirszolgélat lapja, ORIGINS, kozolte le, illetve a nem eldfizetoknek ott

lehetett megvasarolni.®’

A kozel huszezer szavas dokumentum az iidvoziilést, és a vallasoknak az tidvtorténetben
betoltott illetve betdltendd szerepét elemzi, katolikus szempontbol. Az ,lidvoziilés” sz tobb
mint szazszor szerepel, anélkiil, hogy azt egyszer is meghataroznak. Feltételezik, hogy mindenki

*http://www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/cti_documents/rc_con_cfaith_doc_20000307_memory-reconc-
itc_en.html

% http://www.churchinhistory.org/pages/purifying-memory/purifying-memory.htm

% «Christianity and the World Religions,” (Kereszténység &s a vilagvallasok), International Theological Commission, 1997.
% ORIGINS, CNS DOCUMENTARY SERVICE, AUGUST 14, 1997.
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tudja, hogy az mit jelent. Persze mi, katolikusok, megértjiik. A protestansok is megértik. A
zsidok is megértik. Azonban a sz6 nem egyértelmii: minden vallas mast ért alatta, ugyan az a sz6
mast és mast jelent a kiilonboz6 vallasoknak. Még a Bibliaban is, mést jelent az Oszovetségben,
és mast az Ujban.

A Keresztény Valaszok cimil honlap szerint az tidvoziilés (salvation) a zsidoknak
Egyiptombol, és altalaban a rosszbdl vagy veszeélybol valo kiszabadulast (Kiv 14,13) jelenti. Az
Ujszovetségben specialisan a biindsségtd] és a biin szennyétdl Jézus altal vald megtisztitas
kifejezésére hasznaljak. Nekiink ez a ,,nagy szabadulas.” (Zsid. 2,3) 38 Tehat itt is
megkiilonboztetik a két kiillonbozo jelentést.

Ha megnézziik az értelmez0 szotart, ezeket az értelmeket talaljuk az ,,iidv” szocsoport
alatt: lelki tidvOsség, valaminek a java, joléte, boldogsaga, hasznos, célravezetd eszkoz.

Az amerikai protestans torténész-teologus, Reinhold Niebuhr, 6sszekapcsolja az
iidvoziilést a messias fogalmaval. %% Reinhold két féle tarsadalmat illetve kulturat kiilonboztet
meg. Vannak tarsadalmak, amelyek elégedettek, ahogy vannak, vagy legalabb is elfogadnak,
sajat emberi erejiilkben bizva, egy természetes fejlodési folyamatot, barhova is vezessen a
folyamat, és nincs sziikségiik messiasra. Ilyen tarsadalom volt példaul a gérog. De vannak
olyanok is, amelyek valami kinyilatkoztatas hatasara érzik, hogy van valami kiildetésiik, vagy
valami isteni igéret folytan, segitséget varnak egy messids személyében. Hogy egy tarsadalom
varjon egy messiast, valami igéretre vagy kinyilatkoztatott céltudatra, kitliztt célra van sziikség.
Ilyen tarsadalom volt az izraeli. Torténelmiik azzal kezd6dstt, hogy Isten kivalasztotta Abramot,
¢s Izrael foldjére vezényelte, €s utdna profécidk sorozata erdsitette meg a kiildetéstudatukat. A
messias szorosan kapcsolodik a kiildetéstudathoz. Csak olyan messidst ismernek fel és fogadnak
el, amely a kiildetéssel vagy céllal van kapcsolatban.

A bibliai messiasi kiildetést illetve az idvosségfogalmat legjobban egy internet cikkben
talaltam:

L lidvosség: 1. A fogalom. A héb. Bibliaban az ’lidvosség’ értelmet a jesa, jesuah, tesuah
szavak hordozzdk (a jasa tobol, amely a. m. 'tagas’, ’'tagassa tenni’, ‘'megszabaditani,
megmenteni’);, a LXX-ban szotéria, szotérion (a szodzo 'meggyogyitani, megmenteni, megorizni’
jelentéstii tobol) a Vg-ban salus, salutare, amely eredetileg katonai fogalmat jelolt: 'valaki
szamara teret biztositani, az elnyomot fegyverrel eliizve, valakit az ellenség hatalmabol
kiszabaditani’. Ebben az értelemben Izr. birdi koziil néemelyek ’szabadito’ cimet viselnek...

... Tagabb értelemben felfoghato ez az tidvosségvards az eljovendd boldogsag idejeként
is, amire Izr. varakozott, de sziikebb értelemben gy is, mint a jovo vardsanak az a formdja,
amikor a boldogsag idejének elérkezte Isten gyozelmének gyiimolcse; ez a gyozelem jelenthet
szabadulast az elnyomdstol, az ellenség hatalmadbdl, valamilyen nyomorusagbol és a biinbol.
Rokon értelmii az iidvésséggel a megvaltas, de ez egy kissé jogi szinezetii; az (orok) élet is
felfoghato az iidvisséggel rokon értelmiinek, ha ez utobbi a minden gondtol, bajtol mentes,
orokké tarté 16t teljessége. "™

% http://www.christiananswers.net/dictionary/salvation.htm: A web oldal ezt a Herbert Haag: Bibliai Lexikon, Szent Istvan
Térsulat, 1989-b6l vette at.

% Reinhold Niebuhr, THE NATURE AND DESTINY OF MAN, A Christian Interpretation, 2. kétet. 1., "Human destiny and
History;” AZ EMBER TERMESZETE ES SORSA, 2. kétet, ,,Az emberi sors és torténelem,” 1-33 old.

0 Mi az az iidvoziilés? - http://www.gyakorikerdesek.hu/kultura-es-kozosseq_ vallas__574789-mi-az-az-udvozules; eredetileg
Herbert Haag: Bibliai Lexikon, Szent Istvan Tarsulat, 1989
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Mint szocioldgus, meg tudom allapitani, hogy adott esetekben melyik értelem
alkalmazhatd, mert az elvaras és a megjelend messias kozti megegyezés, valamint az tidvoziilés
sz6 kiilonbozo jelentéseinek elemzése és dsszehasonlitasa a kiilonboz6 vallasokban a
vallasszociologia hataskorébe tartozik.

Tehat az tidvosség szo egyaltalan nem egy értelmi, mint ahogy azt a “Kereszténység ¢és a
vilagvallasok” iras feltételezi. Még az O és az Ujszovetség sem hasznalja azonos értelemben.
Sok profécia van a messiasrol, de az Oszovetségben, a Paradicsomboél valo kiiizés és Isten igérete
utan, nem talaltam egyet sem, amely kifejezetten Adam biinétd] valéo megszabaditasardl, illetve a
halal utani 6rok boldogsagarodl és Isten direkt latasarol, azaz az egyén idvoziilésérdl szolna.
Legtobb profécia elsddleges értelemben errdl a vilagrol, €s [zraelrdl mint néprol szolt, bar van,
amely “tagabb értelemben” megengedi azt az értelmezést, hogy személyre vonatkozdan
értelmezziik. Azonban még ezek is a végsd dicsdséget €s a szabadulast a korabeli elnyomas aldl
valo szabadulasként értelmezhetdk. A jovenddlésekben nincs sz6 egy magasabb, természetfeletti
1étrendbe val atmenetrdl, vagy az Adamnak adott igéret bevaltasarol illetve a mennyorszag
megnyitasarol.

Zakariasnal példaul nyolc versben beszél a “Seregek Ura,” de semmi nyoma hogy az Ur a
mennyorszagrol, Isten talvilagi orszagardl, vagy egyéni tidvoziilésrdl beszélne (Zak 8,1-8).
Ezeket mind az Ujszovetség, €s azon beliil is, foleg Szent Pal adja hozza a kinyilatkoztatashoz.

Déniel jovenddlése ugyan csak érdekes.

“Es ada néki hatalmat, dicsGséget és orszdagot, és minden nép, nemzet és nyelv néki
szolgala; az ¢ hatalma orokkévalo hatalom, a mely el nem mulik, és az 6 orszaga meg nem
rontatik.(Dan. 7,14)

Az orszag pedig és a hatalom és az egész ég alatt lévo orszagok nagysaga atadatik a
magassagos egek szentei népének; az 6 orszaga oérokkévalo orszag, és minden hatalmassag
neki szolgal és engedelmeskedik.(Dan7,27).

Es azoknak a kirdlyoknak idejében tdmaszt az egek Istene birodalmat, mely soha
orokké meg nem romol, és ez a birodalom mdas népre nem szall at, hanem szétzuzza és
elrontjia mindazokat a birodalmakat, maga pedig megall orokké. (Dan. 2,44)

A hatalom egy nép vezetdjének adatik... ami megall 6rokké. Ez sem az egyén
boldogulasarol sz6l, hanem a nemzetrdl, és lehet értelmezni tigy, ahogy a zsidok értelmezik,
hogy az a még eljovendé Messidsrol €s annak a korardl szol, vagy a katolikus értelmezés szerint,
hogy ez a “masodik eljovetelrdl” sz6l, amikor az egyének megvaltdsa mar megtortént. De semmi
esetre nem Jézus torténelmi, elsé eljovetelét latszik megjovendoini.

A fent idézett magyarazat szerint “Az USz-ben. Az USz szerzbinek meggyézédése, hogy a
Nazareti Jézus az 0sz-i iidvosség beteljesedése. Ez mar abban kifejezédik, ahogy Simeon —
Deutero-Izajds hatdsara — a kis Jézust koszontotte ... Jollehet Lk 1,71 kk. némileg még az dsz-i
felfogast tiikrozi (az ellenség kezébdl kiszabadulva szolgadlni Istennek), Mt 1,21 Jézus nevének
magyardzatakor mar sokkal hatarozottabban érzékelteti, mint az OSz, hogy az tidvésségvards
negativ értelemben a biintdl valo szabadulast jelenti (vo. Lk 1,77; 7,49 kk.; 1Tim 1,15), amely
mas helyeken ugy szerepel, mint szabadulds az Isten (eszkatologikus) haragjatol és az itélettol....

Porzitiv értelemben az usz-i iidvosségvaras targya mindenekelott az élet; a boldogsag a.
m. atkeriilni a haldl orszagabdl az élet orszagaba (Ef 2,5), Isten mennyei orszagaba (2Tim 4,18),
aminek eredményeképpen az ember részesévé valik Isten dicsoségének (2,10). Jol lehet ez az élet
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eszkatologikus és a boldogsagunk még csak ,,reménybeli” ... bizonyos értelemben mégis adva
van (elovetelezett eszkatologia: Ef 2,5.8), mert az tidvosség folyamatosan fakad abbol az életbdl,
amely Krisztus feltdmaddsdval elkezdddott. ™

Nem vonjuk kétségbe, azonban azt, hogy “a Nazdreti Jézus az osz-1 tidvosség
beteljesedése,” azonban igazi kiildetését csak utdlag lehet belemagyarazni illetve kiolvasni az
Oszovetségi proféciakbol. Az amerikai protestans ,,Open Bible” kiadas egy fiiggelékében pl.
harminc nyolc 6szovetségi jovenddlést sorol fel azt igazolni, hogy Jézus életét és miikodését a
proféciak megjovendolték, és parhuzamosan adja meg az Gjszovetségi helyet, ami igazolja a
profécia beteljesedését. Igy pl. Iz 7,14 megjosolja, hogy a Megvaltd sziiztél sziiletik, és Lk
26,27, 30, 31 szerint ez beteljesedett.*

Azonban szdmos mas jovenddlés mas eseményekre vonatkozik, amit nehéz értelmezni,
mert, mint Dulles biboros irta, sok jovendolés annyira 6sszefonodik, sot, latszdlagos
ellentmondasokat is tartalmaz, hogy nehéz a pontos értelmet megtalalni, kibogozni még utdlag
IS.

Erre j6 és kozismert példa a Templom elpusztitasa és a vilag vége (Mt. 24,1-2). Ezt
nevezik “profétai litomasnak,” ahol az eseményeket mintegy kétdimenzios sikban latja a proféta,
¢s az idébeli viszonyokat €s tavolsagokat nem lehet megkiilonboztetni. A profétai latomast
gyakran a tavolban lathat6 hegycsucsokhoz hasonlitjak, és a hegycstucsok kozti volgyek, és a
csucsok kozti tavolsag kimaradnak a latomasbol. A Szent Istvan Tarsulat kiadast Biblia (1979)
fent hivatkozott verseihez csatolt ,,Jegyzetek™ is err6l szdInak:

Mt. 24,1 - Mt. 24,2

(V6.: Mk 13,1-2; Lk 21,5-7.) Jézus e beszédben, amely az 6todik Maté evangéliumaban, két
dologrol szol: Jeruzsalem pusztulasarol és a vilag végérdl. Ez a két jovenddlés sokszor
egybeolvad, s mintegy egy sikba vetitve latjuk az eseményeket. Ezt nevezik profétai latomasnak,
ahol a kozeli és tavoli jovo eseményei nem valaszthatok szét egymastol. SOt azt is allithatjuk,
hogy Jeruzsalem pusztuldsa eloképe a vilag végének, mert ekkor szlint meg hivatalosan az
Oszovetség szerepe az idvtorténetben. Ezt pedig az Oszovetseg profétai erds, kozmikus
szinezetl képekben jovenddlték meg. Ez volt "Jahve napja". Ezt a profétai stilust hasznalja Jézus
Jeruzsalem pusztulasanak és a vilag végének a jellemzésére. Irodalmi szempontbol csodalatos
alkotas ez a beszéd, melynek eléterében 4ll a templom pusztulasa, mig mogotte lathato a
vilagitélet.

Azonban itt vigyazni kell. A magyarazat szerint ,,ekkor sziint meg hivatalosan az Oszovetség
szerepe az uidvtorténetben.” Kérdés, hogy az ,.ekkor” mire vonatkozik. A mult id6 (,,sziint”’) arra
enged kovetkeztetni, hogy Jeruzsilem pusztulasaval az Oszovetség iidvtorténeti szerepe
megsziint. Viszont ha Jeruzsalem pusztulésa eloképe a vilig végének, akkor az Oszovetség csak
a vilag végével teljesedik be, kiilonben rengeteg jovendolés lenne az Oszovetségben, ami nem
teljesedett be Jeruzsalem pusztulasaig, tehat téves volt. Viszont azt tudjuk, hogy minden bibliai
jovendolésnek be kell teljesedni. Valosziniibb, hogy az Oszovetség és az Ujszovetség egy
egységet alkotnak, és mindketté csak a Masodik Eljovetellel illetve az Uj Jeruzsalem
létrejottével teljesedik be. Ezért idszerii az Oszovetséget még mindig. Az Ujszovetség és az
Oszovetség kolesondsen segitenek megérteni egymast, féleg az Antikrisztus szerepét. Ha az

* Mi az tidvéziilés... U. o.
“2 THE OPEN BIBLE edition, Nashville, 1975, 1207-1211 oldalak.
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Oszovetség Jeruzsalem pusztuldsaval beteljesedett volna, akkor mi értelme van még mindig
hivatkozni ra?

A vilag végével kapcsolatos eseményekre még két szabaly vonatkozik, amit Déniel
profétanal olvasunk. A 12. fejezet foglalkozik ezzel, igy a fejezetbdl tobb verset kiemelek

Daniel, 12. fejezet - A végsd idok leirdsa

14bban az idében folkel Mihaly, a nagyfejedelem, néped fiainak oltalmazoja; mert olyan
szorongattatas ideje kovetkezik, amilyen még nem volt soha, amiota nemzetek vannak. Abban az
idoben megszabadul néped, mind, aki be van irva a konyvbe. 2Akik a fold poraban alszanak,
azok koziil sokan feltamadnak, némelyek 6rok életre, mdsok gyalazatra, 6rok karhozatra. 3Akkor
az érteni tudok ragyogni fognak, mint a fénylé égbolt, s akik igazsagra tanitottak sokakat,
tiindokolnek orokkon-orokké, mikent a csillagok.
4Te meg, Daniel, zard el ezeket a szavakat, pecsételd le a konyvet a végso idokig. Sokan
eltévelyednek, és a gonoszsag novekedni fog." SEkkor én, Daniel, azt lattam, hogy két mas valaki
is all ott: az egyik a folyo innensd partjan, a mdsik pedig a folyo tulsé partjan. 6AKkor
megszolitottam azt a gyolcsruhaba 6ltozott ferfiut, aki a folyoviz folott allt: "Mikor lesz vége
ennek a sok csodalatos dolognak?" TErre a gyolcsruhaba oltozott ferfi, aki a folyoviz folott allt,
Jjobbjdt és baljat az égre emelte. S hallottam, amint megeskiidott az Orokkévalora: "Egy id6, két
ido és egy fél ido mulva ez mind beteljesedik, akkor, amikor az az erd, amely a szent népet
szetszorta, nem lesz tobbé." 8Hallottam ugyan a szot, de nem értettem, azért ujra megkérdeztem:
"Uram, hogy dllunk ezekkel a végsé dolgokkal?" 9lgy vélaszolt: "Eredj, Déniel, mert el vannak
zarva, es le vannak pecsételve ezek a szavak a végsa idokig. 10Sokat kivalasztanak,
megtisztitanak és probara tesznek, am a gonoszok tovabb folytatjak gonoszsagukat. A gonoszok
koziil senki se jut el a belatasra, de az érto sziviiek meg fogjak érteni. 11A4ttol az idotol kezdve,
amint megsziinik a mindennapi aldozat, és feldllitiak a vészt hozo undoksagot,
ezerkétszazkilencven nap lesz. 12Boldog, aki bizni tud, és megéri az
ezerharomszdazharmincotodik napot. 13Te meg menj és légy nyugodt! Amikor véget érnek a
napok, te is folkelsz a végso napon kijelolt sorsodra."

A 9. vers magyarazata szerint ,, Az angyal csak annyit k6z6l a jovore vonatkozolag,
amennyit Isten népének tudnia kell, hogy bizalommal tekinthessen a joévobe: Isten nem hagyja
magara valasztottait, és vegiil az igaz iigy fog diadalmaskodni.”

Tehat az 0j szabaly a profécidkrol, hogy azokat csak akkor értjiik meg, mikor arra
sziiksége van Isten népének. A Jézusra vonatkoz6 jovendodlések sem voltak vilagosak, mig azok
meg nem valosultak. Igy, az utolsé idékre vonatkozo jovendoléseket Isten angyala, Gabriel, csak
akkor vilagositja meg, mikor aktudlis lesz, hogy ne izguljunk id6 eldtt. Végiil van még egy
szabdly, “a gonoszok akkor sem fogjak megérteni, ...csak az értd sziviiek.” Ez az id6 eljott, és az
alabbiakban eszerint értelmezziik Isten idvozitd tervét. De nem azért, hogy feleslegesen
izguljunk, hanem azért, hogy kell6képpen felkésziiljlink!

Mivel eddig egyes profécidk igazi jelentése le volt pecsételve, a farizeusok sem lattak,
hogy 6k a végs6 idOkre igért Antikrisztust vartak, és Jézus jott helyette. Tehat Isten teljes
tervében az is benn volt, hogy bizonyos jovendolések értelme homalyos legyen addig, amig azok
vagy meg nem valosulnak, mint ahogy a szdzados Jézus haldla utan felismerte, hogy ,,Valoban
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értelmét.

vagy nincs itt az ideje megvilagitani és kifejteni azok igazi jelentését illetve

Ha ezt belatjuk, nem lehet a farizeusokat, akik az 6szovetségi proféciak alapjan
eléitélettel voltak Jézus irant és Jézus halalat kovetelték, egyértelmiien Isten-gyilkossaggal
vadolni! Jézus talment az 6szdvetségi profécidk igéretein, €s bizonyos mértékig jogos volt a
farizeusok, koztlik Saul, a késdbbi Szent Pal kiabrandulasa, mint azt 1atni fogjuk. Daniel 12,9
verse szerint ez le volt pecsételve, el volt rejtve eldttiik. Ez valahogy olyan volt, mint amikor a
kisgyerek hintalovat var karacsonyra, és egy igazi lovat kap, és elsirja magat, “Anyam, én nem
ilyen lovat akartam!” A zsidosag nagy részében nem volt igény egy ilyen, “csupan” az egyéni
biinokté1 megszabadité messiasra, mig folyik a romaiak altal valo megszallas. Ok egy olyan
messiast vartak, aki csak az id0k végén jelenik majd meg, az Antikrisztus formajaban. Hogy ez
mennyire igy van, Szent Pal is tanusitja. Mint majd latni fogjuk, az Efezusiaknak irt levél 3.
fejezetében Pal leirja, hogy Jézus igazi kiildetése titok volt, és 6 kapta a kegyelmet, hogy
kinyilatkoztatasban, tehat egyenesen neki adott informéci6 alapjan, megismerje a nagy
misztériumot. Isten tehat gyakran titokban tart dolgokat, és csak akkor fedi fel, mikor aktualis.
Most igy vagyunk a végs6 idokre vonatkozé proféciakkal.

Hogy ez mennyire igy volt, elemezziik ki az adventi mind a harom ciklus (A, B, C évek)
4 vasarnapjara eldirt olvasmanyokban felolvasott jovendoléseket. Lényegében harom fajta
jovendolést talalunk: A nagybetiikkel kiemelt rész, amelyeket ha sz6 szerint értelmeziink, evilagi
javakra és ajandékokra €s esetleg az utols6 idokre vonatkozik, amelyek Jézus életében nem
torténtek meg, vagy csak atvitt, szimbolikus értelemben, pedig a zsidok ezeket vartak. A vastag
betiisek Isten kdzvetlen tetteire; €s az aldhtzottak a vilag végére, illetve a masodik eljovetelre,
amelyek egy kivétellel, ami a néhany vak és santa csodalatos meggyogyitasat illeti, nem tortént
meg. Viszont ezt lehet masképpen is értelmezni, hogy a feltamadas utan nem lesznek vakok és
santak, tehat mindenki ép, teljes testtel fog feltamadni. Vannak olyan részek is, amelyeket lehet
tobbféleképpen értelmezni, van, amit lehet Jézusra vonatkoztatni, amit vastag betiivel ES
alahuzassal jelolok, van, amit az Egyhazra, és van, ami nem vilagos még ma sem. Azonban
sehol egyetlen szo6 nincs Adam eredeti biinét61 valo megtisztulasrol, a mennyek orszagarol, a
természetfeletti iidvoziilésrol, vagy a Szentharomsagrol. Azonkiviil az A-1 idézet kifejezetten azt
mondja, hogy ez az ,,utols¢ idékre” vonatkozik, mig az A-2 Jézus személyére. Tehat még a
liturgistak elétt sem volt vilagos a proféciak jelentése, mert legalabb fele az adventi
olvasmanyoknak nem a karacsonyi eseménnyel, azaz Jézus elso eljovetelével kapcsolatos.

A év-advent 1. vasarnapja 1z (2,1-5) Izajdsnak, Amosz fianak latomdsa Jidardl és
Jeruzsalemrol.
2 Az utolsé idékben az Ur hdzanak hegye szilardan all majd a hegyek tetején, és magasabb lesz a
halmoknal. ODA OZONLENEK MIND A NEMZETEK, 3 felé tart szamos nép, és igy szol:
"Rajta, menjiink fel az Ur hegyére, Jikob Istenének hazdihoz, hogy tanitson meg minket utjaira,
és igy az Osvényein jarhassunk. Mert a Sionrol jon a torvény és Jeruzsalembdl az Ur tanitasa.”
4 O TART MAJD ITELETET A NEMZETEK kozott, és igazsdgot szolgdltat szdmtalan népnek.
Ok meg ekevassd kovdcsoljik kardjukat, és landzsdjukat sz6l6metszé késsé. Nemzet nem emel
kardot nemzet ellen, és nem tanul tobbé hadviselést. 5 Jikob hdza, gyertek, jarjunk az Ur
vilagossagaban!

43 Mt 28,54
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A-2 1z (11,1-10) Vesszd kél majd Izdj torzsokébdl, hajtds sarjad gyokerébdl.
2 Az Ur lelke nyugszik rajta: a bolcsesség és az értelem lelke; a tandcs és az erdsség lelke; a
tudds és az Ur félelmének lelke,
3 s az Ur félelmében telik srome. Nem aszerint itél majd, amit a szem ldt, s nem aszerint
itélkezik, amit a fiil hall,
4 hanem igazsagot szolgaltat az alacsony soruaknak, és méltanyos itéletet hoz a fold
szegenyeinek. Szdja vesszejével megveri az erdszakost, s ajka leheletével megéli a gonoszt.
5 Az igazsagossag lesz derekan az ov, s a hiiség csipdjén a koto.
6 Akkor majd egyiitt lakik a farkas a barannyal, és a parduc egyiitt tanyazik a godolyével.
Egyiitt legelészik majd a borju s az oroszldan, egy kis gyerek is elterelgetheti oket.
7 Bardtsagban él a tehén a medvével, a kicsinyeik is egyiitt pihennek; és szalmadt eszik az
oroszlan, akarcsak az okor.
8 A csecsemd nyugodtan jatszadozhat a viperafészeknél, s az aspiskigyo iiregébe is bedughatja
a kezét az anyatejtol elvalasztott kisgyerek.
9 Sehol nem drtanak, s nem pusztitanak az én szent hegyemen. Mert a fold uigy tele lesz az Ur
ismeretével, mint ahogy betéltik a vizek a tengert.
10 Azon a napon az Izaj gyokerébol tamadt sarj zaszlokent all majd a népek elott. Keresni fogjak
a pogany nemzetek, és dicsoséges lesz a nyugvohelye. t0p

A-3 iz (35,1-6) Oriiljén a puszta és a kiaszott vidék, ujjongjon a sivatag és viruljon!
2 Virulva viruljon, mint a liliom, és éromében ujjongva daloljon! Mert évé a Libanon
dicsésége, a Kdrmel és a Sdron pompdja; meglitiik az Ur dicséségét, Isteniink ragyogdo
fonségét.
3 Erositsétek meg az elernyedt kezeket, és a roskadozo térdeket szilarditsatok meg!
4 Mondjatok a csiiggedt sziviieknek: "Batorsag! Ne féljetek! Nézzétek, eljon Istenetek, eljon,
hogy bosszut dlljon és megfizessen. Maga az Isten jon el, hogy szabadulast hozzon nektek."
5 Akkor megnyilik a vakok szeme, s a siiketek fiile hallani fog.
6 Ugrandozik majd a santa, mint a szarvas, és a némak nyelve ujjongva ujjong. Mert vizek
fakadnak a pusztaban, folyovizek a sivatagban.

A-4 iz (7,10-14) Az Ur djra szolt Achdzhoz. Azt mondta:
11 "Kérj magadnak jelet az Urtdl, a te Istenedtdl, akdr az alvildg mélységeibdl, akar feliilrél a
magasbol."
12 De Achaz igy valaszolt: "Nem kérek jelet, nem kisértem az Urat."”
13 Erre a proféta azt mondta: "Halljatok hat, David haza! Nem elég nektek, hogy probara
teszitek az emberek tiirelmét, még az én Istenem tiirelmét is probdra teszitek?
14 Ezért az Ur maga ad nektek jelet. Ime, a sziiz fogan, fiut sziil, és Immdnuelnek nevezi el.

B-1iz (63,16-17) mert te vagy a mi atydnk. Mert Abrahdm nem tud rélunk, és Izrael nem
ismer minket, te Uram, te magad vagy a mi atyank, régtél fogva "Megvaltonk™ a neved.
17 Miért hagytad Urunk, hogy letérjiink utiaidrol, és hogy megkeményitsiik a sziviink, ahelyett,
hogy feélve tiszteltiink volna? Fordulj feléenk ujra, a te szolgaidert, orékrészed torzseiért.

B-2 iz (40,1-5) "Vigasztaljatok meg népemet, vigasztaljatok meg!" - ezt mondja Istenetek.
2 "Szoljatok Jeruzsalem szivéhez és kidltsdatok oda neki: Véget ért szolgasaganak ideje,
bocsdnatot nyert a gonoszsdga, hiszen kétszeresen sujtotta az Ur keze minden biinéért."
3 Eov hang kialt: "Készitsetek utat a pusztdban az Urnak, egvengessétek Isteniink dsvényét a
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sivatagon dt.
4 Minden volgyet toltsetek fel, minden hegyet és halmot hordjatok el. Ami egyenetlen, viljék

egyenessé, a hegyek ormai legyenek olyanok, akdr a volgy. ]
5 Akkor megnyilvanul majd az Ur dicsésége, és minden ember ldatni fogja. Igen, az Ur szdja
mondta ezt igy."

iz (40,9-11) Menj fol egy magas hegyre, te, aki jo hirt viszel Sionnak; emeld fol erdsen hangodat,
te, aki j6 hirt viszel Jeruzsalemnek. Emeld fel hangod! Ne félj! Es hirdesd Jida véarosainak:
Nezzétek, a ti Istenetek!

10 Ime,_ Isten, az Ur, eljion hatalommal, karja mindent uralma ald vet. Gyézelmének jutalma
halad a nyomaban, elétte meg a gyozelmi jelvények.

11 Mint a pasztor, ugy legelteti nydjat. Karjaira veszi baranyait, az olében hordozza oket, és
nagy gonddal vezeti az anyajuhokat.

B-3 iz (61,1-2) Az Ur lelke nyugszik rajtam, mert az Ur kent fol engem. Elkiilditt, hogy
oromhirt vigyek a szegényeknek, és meggyogyitsam a megtort sziviieket. Hogy szabaduldst
hirdessek a foglyoknak, és szabadsdgot a bortonok lakoinak.

2 Hogy hirdessem _az Ur kegyelmének esgtendejét, Isteniink bossziijanak napjdt. Hogy
megvigasztaljam mind a gydszolokat.

iz (61,10-11) "Ujjongd srommel oriilok az Urban, lelkem ujjong az én Istenemben, mert azg
iidvosség ruhdjaba oltoztetett, s az igaz élet kontdsébe burkolt, mint a vélegényt, aki koszorut
visel, és mint a menyasszonyt, aki ékszerekkel disziti magdt.

11 Mert amint a fold megtermi novényeit, és a kert kisarjasztia a veteményeket, ugy sarjasztja
ki az Ur az igazsdgossdgot, és a magasztaldst, minden nép szine elétt."

B-4 2sam (7,1-5) Amikor mdr a hdzdban lakott a kirdly, és az Ur nyugalmat adott neki kérés-
koriil minden ellenségétol,

2 a kirdly igy sz6lt Natan profétahoz: "Nézd, magam cédrusfabol késziilt hazban lakom, az Ur
ladaja meg satorban lakik."

3 Erre Natan azt mondta a kiralynak: "Vigyél véghez mindent, ami szandékodban van, mert
veled van az Ur."

4 Még akkor éjszaka tortént, hogy az Ur szézatot intézett Nétdnhoz:

5 "Menj, és mondd meg szolgdmnak, Déavidnak: Ezt mondja az Ur: Te akarsz nekem hdzat
épiteni lakohelyemiil? 2sam (7,8-11) Ezenkiviil mondd még meg szolgamnak, Davidnak: Ezt
mondja a Seregek Ura: Elhoztalak a legelordl, a juhok mégiil, hogy népem, Izrael fejedelme
légy.

9 Veled voltam minden vallalkozdsodban, és minden ellenségedet megsemmisitettem elotted.
Nagy nevet szerzek neked, olyat, mint a fold nagyjaié.

10 S MEGHATAROZOK NEPEMNEK, IZRAELNEK EGY HELYET, ES ODA TELEPITEM.
EZEN A HELYEN FOG MAJD LAKNI, ES NEM HANYODIK TOBBE IDE-ODA. A
GONOSZOK NEM SZORONGATJAK, MINT EDDIG,

11 ATTOL AZ IDOTOL KEZDVE, HOGY BIRAKAT RENDELTEM NEPEM, IZRAEL FOLE.
MEGSZABADITOM MINDEN ELLENSEGETOL. AZ UR NAGGYA TESZ, S HAZAT EPIT
NEKED AZ UR.
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C-1 jer (33,14-16) Igen, jonnek napok - mondja az Ur -, amikor majd teljesitem igéretemet,
amelyet Izrael hazanak és Juda hazanak tettem:

15 Azokban a napokban és abban az idoben igaz sarjat sarjasztok Davidnak, aki jogot és
igazsagot teremt az orszagban.

16 Azokban a napokban megszabadul Jiida, és biztonsdgban él Jeruzsdalem. Es ez lesz a név,
ahogyan a vdrost hividk: "Az Ur a mi igazsdgunk!"

C-2 bar (5,1-9) Jeruzsalem, vesd le a gyasz s az inség ruhdjat, s 6ltsd magadra mindorékre Isten
dicsoségenek szépséget!

2 Oltsd fel Isten igazsagdanak kontosét, s tedd fejedre az 6rok dicséség korondjat,

3 mert az Isten ismertté teszi fényességedet mindeniitt az ég alatt.

4 Isten ezt a nevet adja neked orékre: "Igazsagossdag békéje" és "Jamborsag dicsésége”.

5 Kelj 161, Jeruzsalem, dallj a magaslatra, és tekints keletre! Nézd, mint gyiilnek egybe fiaid,
napkelettol napnyugatig a Szentnek szavara, és ujjonganak, mert Isten megemlékezett roluk.

6 Gyalog tavoztak, ellenség hajtotta oket, de Isten vezeti vissza, s ugy hozza oket, mint kiralyi
sarjakat.

7 ISTEN PARANCSOT ADOTT, HOGY HORDJAK EL MIND A MAGAS HEGYEKET S AZ
OROK HALMOKAT, A VOLGYEKET MEG TOLTSEK FEL, HOGY SIK LEGYEN A FOLD, ES
IZRAEL BIZTOSAN HALADHASSON ISTEN DICSOSEGE ALATT.

8 AZ ERDOK ES AZ ILLATOS FAK ISTEN PARANCSARA MIND ARNYEKOT NYUJTANAK
IZRAELNEK.

9 Isten vezeti majd Izraelt oromben, dicsoségének fenyében, s kiséretiil adja nekik irgalmat és
igazsdagossagat.

C-3 szof (3,14-18) Dalolj, Sion lednya, zengj éneket, Izrael! Oriilj és ujjongj egész szivedbdl
Jeruzsalem leanya!

15 Nem hajtia végre rajtad az itéletet az Ur, eliizte ellenségedet, Izraelnek az Ur a kirdlya, ne félj
tobbé semmi rossztol!

16 Azon a napon igy szolnak majd Jeruzsalemhez: Ne félj, Sion! Ne lankadjon kezed!

17 Veled van az Ur, a te Istened, az erds Szabadité! Oriil majd neked nagy 6rémmel, ijjdéleszt
szeretetevel, oriil majd neked ujjongo orommel,

18 mintha tinnepet iilne. A balsorsot elforditottam toled, hogy ne viseld tobbé a gyalazatot.

szof (3,14-18) Dalolj, Sion lednya, zengj éneket, Izrael! Oriilj és ujjongj egész szivedbdl
Jeruzsalem leanya!

15 Nem hajtja végre rajtad az itéletet az Ur, eliizte ellenségedet, Izraelnek az Ur a kirdlya, ne félj
tobbé semmi rossztol!

16 Azon a napon igy szolnak majd Jeruzsalemhez: Ne félj, Sion! Ne lankadjon kezed!

17 Veled van az Ur, a te Istened, az erds Szabadito! Oriil majd neked nagy érommel, vjjaéleszt
szeretetével, oriil majd neked ujjongo orommel,

18 mintha iinnepet iilne. A balsorsot elforditottam téled, hogy ne viseld tobbé a gyaldzatot.

C-4 mik (5,1-4) De te, (Betlehem) Efrata, bar a legkisebb vagy Jiuda nemzetségei kéozott, mégis
beléled sziiletik majd nekem, aki uralkodni fog Izrael felett. Szarmazadsa az ésiddkre, a régmult
idokre nyulik vissza.

2 Ezért elhagyja oket az Ur, mig nem sziil, akinek sziilnie kell, és testvéréhez, Izrael fiaihoz vissza
nem tér a maradek.
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3 Follép és legelteti nydjat az Ur erejében, az Urnak, az & Istenének fenséges nevében.
Letelepedhetnek, mert hatalmat kiterjeszti egészen a fold hataraig.
4 O maga a béke lesz.

Ez az elemzés, ami elismerten nagyon szubjektiv, egyrészt problematikus, mert nem
tudja, hogy értelmezze a bosszallo Isten fogalmat, ami tobbszor is szerepel a jovenddlésekben,
masrészt cafolni latszik, vagy legalabb is nagyon kérdésessé teszi a Nostra Aetate zsidokra
vonatkoz6 sorait:

“Az Egyhdz misztériumat szemlélve e Szent Zsinat emlékeztet arra a kételékre, mely az
ujszovetseg népét lélekben osszekoti Abraham torzsével.

Krisztus Egyhdza ugyanis elismeri, hogy hitének és kivalasztottsagdanak kezdetei Isten
tdvozito misztériumanak megfeleléen mar a patriarkaknal, Mozesnél és a profétdaknal
megtaldlhatok. Vallja, hogy a Krisztus-hivék a hitben Abrahdm fiai, rajuk is vonatkozik Abrahdm
meghl'vdﬁl, s hogy az Egyhaz iidvosségét a valasztott nép egyiptomi kivonuldsa titokzatosan
jelezte.”

A “titokzatos jelzés” valojaban azt jelenti, hogy mas proféciakhoz hasonldan, ebben az
esetben is csak utdlag, a profécia beteljesedése utan lehet a végso értelmezést levonni. Az
Egyhaz idvozitd szerepét pedig az egyiptomi kivonulashoz hasonlitani az Egyhéz isteni
kiildetésének nagyfoku leredukalasa, egy sokkal alacsonyabb szintre.

gy megallapithatjuk, hogy abban az idében azok voltak “a hitben Abrahdm fiai,” akik
Jézusban egy csalot lattak.

Még az Abrahamnak adott igéret is nagyon kétértelmii:*

“1Az Ur igy szolt Abramhoz: "Vonulj ki f5ldedré], rokonsagod korébél és atyad hazabol
arra a foldre, amelyet majd mutatok neked. 2Nagy néppé teszlek. Megaldalak és naggya teszem
nevedet, s te magad is aldas leszel. 3Megéldom azokat, akik 4ldanak téged, de akik atkoznak
téged, azokat én is megatkozom. Altalad nyer 4ldast a f51d minden nemzetsége."(Ter 7,1-3)

Az egyenes értelmezés megint Izraelre, mint népre és ,,a f6ld minden
nemzetségére”’vonatkozik, ¢és lehet a Danielnél latott profétai latomas elve szerint értelmezni, de
csak utdlag lehet kiolvasni, hogy egyénekre illetve egyéni iidvoziilésre vonatkozik. Azonban
legvalosziniibb jelentése az Egyhdzra vonatkozik. Még Zakarias isteni sugallatra torténd
jovendolése Kereszteld Szent Janosrol, (Lk 1,68-79) is kétértelmii. Sehol nem magyarazza meg,
hogy az ellenség nem a Rémai vagy valami mas birodalom, hanem a Satan!

68. "4ldott legyen az Ur, Izrael Istene, mert meglatogatta és megvaltotta népét.
69. Eros szabaditot tamasztott nekiink szolgdjanak, Davidnak hazaban.

70.  Amint meghirdette szentjei altal, profétai ajkaval dsidoktol fogva:
megszabaditott ellenségeinktol s mindazoktol, akik gyiilélnek minket,

71. irgalmas volt atydinkhoz és megemlékezett szent szovetségerol,

72. s az eskiirél, ami Abrahdm atydnknak eskiidott: megadja azt nekiink,
73.  hogy ellenségeinktol megszabadulva félelem nélkiil szolgaljuk ot,
T74.  szentségben és igazsagban szine elott életiink minden napjan.

* Nostra Aetate #4.
*® Fiiggelék I1.-ben aldhtizva csatolom az sszes Abrahamnak adott igéretet, és nincs benn egyetlen olyan, amely kifejezetten az
Ujszovetségi Messias szerepére, vagy egy nem ezen a vilagon 1étez6 Isten orszagara vagy az egyéni iidvoziilésre utalna.
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75. Te pedig, gyermek, a Magassdgbeli profétaja leszel: az Ur eldtt haladsz, hogy elbkészitsd
utjat,

76. s az iidvosség ismeretére tanitsad népét, mely a biinosok bocsanataban van,
77.  Isteniink mélységes irgalmabol, mellyel meglatogatott minket a magassagbol Félkelo,
78. hogy vilagitson a sotétségben és a halal arnyékdaban sinylodoknek, és lépteinket a

békesség  utjara vezesse."
Simeon éneke (Lk 2,29-32) nem annyira kétértelmii, mint inkabb homalyos az 6szovetségi
proféciak ismerdinek:

29. "Bocsasd el most szolgadat, Uram, Szavaid szerint békességben,

30.  Hiszen mar lattak szemeim az iidvosséget, Melyet minden nép szamara rendeltél:

31. Vilagossagul a poganyok megvilagitasara és dicsoségére népednek, Izraelnek."

32.  Atyja és anyja csodalkozva hallgattak, amit mondott.

33. Simeon dldotta oket és igy szolt anyjahoz, Mariahoz: "Sokak romlasara és foltamadasara
lesz 0 Izraelben.: jel, amelynek ellenszegiilnek -

34. s a te lelkedet is tor jarja at - hogy igy megnyilvanuljon sok sziv érzése."”

Ez annyira homalyos profétai latomas, hogy még Maria és Jozsef is “csodéalkoztak™
azon, amit Simeon fitkrol mondott. Az egyik értelem az Abrahamnak adott igéret, a masik, ami
Jézus kereszthaldla, azaz a megvaltas befejezése utan, sot, csak Szent Pal irdsaibol lett
nyilvanvald: az egész emberiségnek, poganyoknak és zsidoknak az Adamtol eredd biint61 valo
megszabaditasa. Simeon Eneke legalabb is olyan szoveg, amit igy is lehet értelmezni, foleg
azért, mert ez is nem egyeéni lidvoziilésrol szol, hanem Izrael dicsdségérdl. Ebbe mar bele lehet
olvasni a katolikus értelemben vett egyéni tidvoziilés fogalmat, és a satdn uralmatol valo
megszabaditast, de nem nyilvanvalo. Ezért, a Zsinat allitasa, hogy “a Krisztus-hivék a hitben
Abrahém fiai,” csak nagyon korlatolt értelemben érvényes. Ilyen kétértelmii jovendslés, amit
csak 2000 évvel késobb fedeztek fel, gyenge alap, hogy az Egyhdz megvaltoztassa hitét,
gyakorlatat és terminologiajat ha csak nem értelmezziik ezt is a Danieli értelemben, hogy ezt
csak akkor fedezték fel, illetve talaltak ki az aposztata teologusok, amikor eljott az ideje az
Antikrisztus eljovetele elotti aposztazidnak.

I-5 A ZSINATOT FELREVEZETTEK

Hogy mégis miért fogadott el a Zsinat egy ilyen gyenge alapokra épiilt és potencialisan
karos Nyilatkozatot? El6z6leg mar targyaltuk Biffi biboros kritikdjaval kapcsolatban ezt a
kérdést, Azonkiviil ez nem egy dogmatikai Zsinat volt, hanem pasztoralis, tehat a hittételeken
nem volt sem valtoztatas, sem 1j hittétel bevezetése. De ezen beliil, a Nostra Aetate nyilatkozat
inkabb politikai Nyilatkozat, mint teoldgiai dokumentum vagy pasztordlis tanitds. XXII|
Janosnak Bea biborosnak adott utasitasara a Zsinatnak kellett valamit, barmit, nyilatkozni a zsido
kérdéssel kapesolatban,*® és két csoport, a pro and anti csoport kiizdelmébél egy
kompromisszumos dokumentum keriilt ki, ami elég homalyos ahhoz, hogy barmit bele lehessen
olvasni.

A Nyilatkozat végleges elfogadasat megkdnnyitette két tényez6. Az egyik, a zsinati
tandcsadok kdzé befurakodott, zsidobol kikeresztelkedett Osterreicher, aki tagja volt a fiatal
zsid6 fenomenologus csoportnak, akik a 20. szdzad elején Iépetek be az Egyhazba, hogy azt
megreformaljak, mint az kés6bb részletesebben targyaljuk.

“ Walter M. Abbott, S. J., szerkesztd, THE DOCUMENTS OF VATCAN 11, Guild Press, 656-7 oldalak.
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A masik tényezd volt egy rosszul megfogalmazott és végrehajtott szocioldgiai tanulmany,
amely elhitette a zsinati Atyakkal, hogy az Egyhaznak a keresztre feszitéssel kapcsolatos tanitasa
a f6 oka az antiszemitizmusnak. Az igy kialakitott blintudatnak fontos szerepe volt a Zsinat
munkéjaban.

Mikor a Vatikani II: Zsinat a ,judeo-kereszténység” *" szellemét megerdsitette a Nostra
Aetate zsinati, és az azt kovetd szdmos mas dokumentumban, a tények, illetve az
antiszemitizmus okainak tlizetes tanulmanyozasa helyett téves feltételezésekre alapitotta az
Egyhaz allaspontjat.

Az elsé tévedés egy ,tudomanyos” szociologiai tanulmany volt,*® amelynek elzetes
eredményét a szerz6k megkiildtek minden zsinaton résztvevo plispoknek, €és a tanulmany az
amerikai ADL (egy zsido szervezet) vezetdi szerint , kritikus volt” a Nostra Aetate
elfogada’tsélb'cln.49

Rodney Stark, ismert szociologus, szociologia tankonyvében 9 oldalon at ismerteti a
tanulmanyt, amelyben ,,az antiszemitizmus okait kutatjak,” mint a tudomanyos kutaté6 munka
példaképét. Leirja, hogy 1959 kardcsonyan német fiatalok horogkeresztet festettek egy zsinagoga
falara. Anélkiil hogy tudtdk volna, vagy kikutattak volna a fiatalok vallasi hovatartozasat, tehat
minden dokumentalt alap nélkiil, ez az eset arra 6sztondzte a masodéves egyetemista Starkot €s
Glock nevii professzorat, hogy ,,bebizonyitsak™ (ne csak megvizsgaljak!), hogy a kereszténység
befolyasolja az antiszemitizmust, ,,a zsidok Jézus megfeszitésében jatszott szerepéért”. Ez
az el6zetes feltételezés volt a kutatas alapja. Tehat elismerten, kiindulasuk sem volt semleges.

Az eredmény vildgosan bizonyitja, hogy a vallasossagnak (amit Stark vallasos
dogmatizmusnak nevez) nyilvanvalo kapcsolata van az antiszemitizmussal. De nem a
kersztrefeszités miatt! Ez volt az eredmény, amit megkiildtek a zsinati atyaknak:

Antiszemitizmus Vallasos dogmatizmus
Magas [522] koOzepes[421] alacsony[310] Osszesen

Magas 52% 34% 20% 106
Kozepes 39% 48% 53% 140
Alacsony 9% 18% 27% 54
Osszesen 100% 100% 100%

Tehat az erdsen vallasos csoportnak tobb mint fele antiszemita, mig a masik két
csoportnak koriilbeliil a fele kozepesen antiszemita. Azonkiviil a magas fokuan antiszemitak
aranya kozel a dupldja az alacsonyfokuakénak. Eszerint a vallasossag egyenes viszonyban van az
antiszemitizmussal, tehat valoban befolyasolhatja a zsidokrol kialakult véleményeket.

7 Sokan f4bol vaskarikanak tartjak ezt a kifejezést, ami csak az utobbi évszazadban lett divatos. Egyrészt azért, mert csak egy
féle kereszténység van, amely magaba foglalja az Oszdvetségi Szentirds tanait is, tehat nincs sziikség jelzore. Mésrészt Jézus
vallast alapitott, és 11j torvényt adott. Tehat volt egy bizonyos torés a két vallas kozott. Harmadszor, a zsid6 vallas ma is 1étezd,
6nallo vallas, igy a kotdjeles kifejezés zavart okozhat a két egymastol fliggetlen vallas viszonyat illetden. Negyedszer, a
,katolikus™ egyetemes, a juded-keresztény név partikularis. Otddszor, a kereszténység az Adamnak adott 8skinyilatkozasig megy
vissza, mig a juded csak Abrahamig. Végiil, mint majd latni fogjuk, a névnek az tidvdziilés mibenlétének értelmezéséhez is van
kapcsolata.
“ Charles Y Glock and Rodney Stark, “Christian beliefs and Anti-Semitism, 1966, ismertetve a 24-33 oldalakon: Rodney Stark,
4SQOCIETY TODAY, Second Edition, CRM Books, Del Mar, California, 1973.
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Azonban a tanulmanynak, ahogy azt Stark tudomanyos modellként ismerteti és ajanlja,
két sulyos hibaja van. El6szor, nem valasztja szét a keresztre feszités hatasat az egyéb lehetséges
hatasoktdl, mint pl. a Talmud Jézus és keresztényellenes kifejezései, amelyek szintén
befolyasolhattdk a ,,dogmatikusabb” keresztények véleményét a zsidokrol. Ez az ,.egyetlen
tényez6” tévedés, mikor a viselkedés okaul elore kivalasztott tényezon kiviil mas esetleges
tényezOk befolyasat nem vesznek figyelembe. Igy a tanulmany csupan a kutaté személy
eloitéletét igazolja, tehat nem ,,tudomanyos.”

Masodszor, legalabb is az idézett ismertetés szerint, csak feltételezik, de egyaltalan nem
bizonyitjak, hogy a keresztre feszités vadja, ami a kiinduld és alapvetd feltételezés volt, barmi
szerepet is jatszik az antiszemitizmusban. A kérdések kozt egyaltalan nem szerepel olyan kérdés,
ami a keresztre feszitésre vonatkozna. Ehelyett van egy masik kérdés, ami direkt befolyasolhatja
a ,,dogmatikusabb” alanyok véleményét. Az utolsé eldtti kérdés igy hangzik: ,,Mivel zsidokat
nem kotelez a keresztény erkolcsiség, 0k olyan dolgokat is csinalnak, amit keresztények
altalaban nem csinalnak.” {gy, ha erre igenld, azaz a zsidosag szempontjabol negativ valaszt
adnak, akkor ezt is ugy értelmezi a tanulmény, hogy a keresztény egyhazak zsidogyiiloletre
tanitjak hiveiket.

Ezt az eredményt kivetitve, megallapitottak, hogy Amerikaban kb. 17.5 milli6 ember
mutat zsidoellenes tiineteket vallasi meggy6zddésiik miatt. Ezt az eredményt kiildték el a zsinati
atyaknak.

A Zsinat sikeres befolydsolasatol felbuzdulva, Glock és Stark két évig korbe jartak
Amerikat, beszédeket és szemindriumokat tartani egyhazi vezetdoknek, 0jsagiroknak és
szerkesztOknek. Munkéjuk sikeres volt, mert sok hitoktatasi tankonyvet és mas kiadvanyokat at
kellett irni, és minden szinten atnevelési kampanyokra volt sziikség.

Stark ,,legsikeresebb érve” az Egyhazak fel¢ az volt, hogy

,,a tény az, hogy legtobb tagotok — legaktivabb tagjaitok — még mindig a zsidokat
vadoljak Krisztus megoléséert és azt hiszik, hogy minden zsido a pokolra van karhoztatva. Sokan
azt is hiszik, hogy a zsidok csalnak, lopnak és hazudnak. Ha nem ezt akarjatok, hogy a hivek
higgyék, komoly problématok van, barhol is tanultak ezeket a hiedelmeket.”

Mindezt a ,,sikert” egy elditéletre épitett ,,tudomanyos” tanulmany alapjan érték el,
an¢lkiil, hogy bebizonyitottak volna, hogy a zsidok szerepe a keresztre feszitésben egyaltalan
befolyasolta a hivok antiszemita érzelmeit, vagy azt, hogy ,,minden zsido a pokolra van
karhoztatva.” Ezt csak ugy szorgalombol tette bele Stark a propaganda hadjarataba. Az idézett
forras szerint azt sem emlitik a végsé konkliizioban, hogy milyen valaszt kaptak az egyetlen
kérdésre, amire alapitottak a valldsos emberek véleményét: ,, Mivel zsidokat nem kételez a
keresztény erkélcsiség, ok olyan dolgokat is csindlnak, amit keresztények altalaban nem
csinalnak.” Ezt is figyelembe kellett volna venni, és esetleg a zsidokat is lehetett volna
figyelmeztetni, hogy az ilyen viselkedés is hozzdjarulhat a zsidok irant érzett negativ
véleményekhez.

Az Aetate Nostra helyesen menti fel a zsidosagot az Isten-61és vadja alol: ,,Jollehet a
zsido hatosagok kovetoikkel egyiitt Krisztus halalat kovetelték, mindaz, ami az O szenvedésében
tortént, sem az akkor élo zsidoknak, sem a mai zsidoknak nem szamithato be megkiilonboztetés
nélkiil. ” A vad nyilvan jatszott bizonyos szerepet a torténelem folyaman, de az nem lehetett az
antiszemitizmus egyediili, vagy 6 okozdja.
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A Glock és Stark féle, keresztre feszitéssel kapcsolatos felfogassal szemben Griill Tibor,
magyar torténész véleménye sokkal megalapozottabbnak tlinik, bar az idézet utols6 mondata
kétes. A zsidosag kollektiv elvettetésének véglegessége nem egy valdszinti értelmezés, sot,
ellenkezni latszik Szent P4l irdsaival.

A hagyomanyos teologiaban a zsidosaggal szembeni eloitéletek nem kozvetleniil a Jézus
halala miatti szemrehanydsbol, hanem abbol a ténybdl fakadtak, hogy a zsidosag donto tébbsége
nem fogadta el és nem ismeri el Jézust Messiasnak. A kozépkori katolicizmus célja a "keresztény
Europa" megvalositasa volt. Ebbe a koncepcioba nem volt beillesztheté az a zsidosag, amely
hitetleniil viszonyult a keresztény egyhaz tizenete felé (...) Az eurdpai zsidosag torténelmi
démonizalasaban a donto szerepet nem az istengyilkossag vadja, hanem az ugynevezett
szubsztitucios teologia jatszotta, amelynek lényege, hogy az Isten tervében az egyhaz foglalta el
az oszovetseégi Izrael helyét, mert a zsidosagnak mint nemzetnek tidvosségre vonatkozo nemzeti
és kollektiv elvettetése végleges. »50

Erdekes megjegyezni, hogy a Nostra Aetate egyéltalan nem valaszol erre a
,,sZubsztitucios elvre,” még csak azt sem irja, hogy a zsidok el6tt is nyitva van a keresztény
szellemben vett iidvoziilés. Csupan allitja, hogy a zsidok valasztottsdga nem sziint meg a
Kereszténységgel. Azonban Dulles Biboros felhivja a figyelmet, hogy Szent Agoston, Szent
Tamas, sok mas teologussal egyetemben, tagadjak, hogy a zsidoé ritusnak és szertartdsoknak a
katolikus értelemben vett idvozitd szerepe lenne. Mar pedig a zsido vallasnak a ritusok betartasa
lényeges eleme.

Benedek papa érdekesen fejezi ki a zsidok artatlansagat Jézus halalaért, vagy legalabb is
a zsid6 ellenes bosszu alaptalansagat legijabb konyvében, amit 2011 nagybdjtjében adtak ki. A
Szentatya hangsulyozza, hogy Krisztus vére nem ugyanaz, mint Abelé. ,,Ez nem kialt égbe
bosszuért és biintetésért. Ez nem masok ellen ontatott ki, hanem masokért, mindenkiért.” Tehat
mindenki, a zsidok is, azok is, akik megolték, Jézus halala altal lettek megvaltva!

A demokratikus szellem fejlodésével pedig a kés6bbi zsidd generaciok feleldssége egyre
elfogadhatatlanabb érv lett keresztény korokben. Ma mar valdjaban nagyon kevés katolikus
vallja, hogy a gyermek felel0s az apa biineiért. Azonban ez nem igazolja az Aetate Nostra
lizenetét, azaz a két vallas kozti 1ényeges kiilonbségnek a szOnyeg ala seprését.

Ami az antiszemitizmus okait illeti Mazeh moszkvai férabbi allitolag megjegyezte, a
zsido Trockijra utalva - akinek eredeti neve Bronstein volt - hogy "A Trockijok csinaljak a
forradalmat, és a Bronsteinek fizetnek érte.". Ugy latszik, hogy a zsid6 kérdés tragédija, hogy
az artatlan zsidok fizetnek a radikalis, "nem-zsid6 zsidok" blineiért. Churchill hires angol
politikus egy 1937-ben irt, és nagyobb nyilvanossagot csak most kapott irasaban éles kritikaval
fejtette ki: "az antiszemitizmusrol részben a zsidok tehetnek.".

“A cikket a Cambridge-i Egyetem torténésze, Richard Toye fedezte fel az egyetem
Churchill-gytijteményében. A dokumentumokbdl kideriil, hogy a ‘Miként harcolhatnak a zsidok
az iildoztetés ellen cimii’ vitairatot Winston Churchill 1937-ben készitette el, és abban az akkor
megerds6dd antiszemita mozgalom torténetét irta meg. A rovid dsszegzést azonban annak

%0 http://www.hetek.hu/hit_es_ertekek/200104/a_hit_cselekedetek_nelkul_halott
5 Prager, Dennis, és Tellushkin, Joseph. Why the Jews? The Reason for Antisemitism, Simon and Shuster, 1983, 63. o.
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elkésziilte utan Sir Winston titkéra nézte at, aki szerint azt ‘'nem tanacsos’ megjelentetni, igy
ezért elsiillyeszthették a tobbi irat kozott.

A Zsinat hozzaéllasdban a 6 tévedés az volt, hogy a fogalmakat és a nem keresztény
vallasok, foleg a zsiddsag tanait, szerepét, modszereit és a katolicizmushoz val6 viszonyukat,
nem tanulmanyoztak, és nem fogalmaztak meg helyesen. Egyoldaluan csak a ,,pozitiv”
tényezoket vették figyelembe, mint az elején lattuk, mert ha targyilagosak és mindkét oldalt
figyelembe veszik, akkor az ellentmondasok nyilvanvaloak lettek volna, és nem lehetett volna
ezt a ,,politikailag helyes” nyilatkozatot kiadni, és az egész parbeszéd kezdeményezés eleve
dugéba diilt volna. Viszont mivel az alapok nem voltak meg, az egész kezdeményezés, az elvek
feladasa miatt, nem csak sikertelen volt, hanem karos is.

52 http://kkbk.blog.hu/2009/08/18/elokerult_churchill_antiszemita_pamfletje_mult_kor_cikk
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1. AZ UDVTORTENET ADAMTOL AZ UJ JERUZSALEMIG
11-1 AZ UDVTORTENET AZ OSZOVETSEGBEN

A “juded-keresztény” sz6 uj, a 20. szazadban, foleg a Zsinat utan elterjedt jovevényszo az
egyhaz terminologidjaban, amire altaldban az egész kereszténységet, de foleg a katolicizmust
“atkeresztelték.” Ezzel az tidvtorténetet nem Adamig, illetve Abelig®® vezetik vissza, hanem
megallnak Abrahamnal, és a keresztény és zsido vallisokat mintegy egy szintre hozzak. Az Gj
név és értelmezés visszavitte az Oszovetség homalyos, kétértelmii vilagéba az eddigi vilagos,
tiszta, az Ujszovetségen és foleg Szent Pal tanitasan alapuld, egyéni, természetfeletti tidvoziilést
igérd hitet. Az idvoziilés fogalméanak a bagatellizalasa persze stlyos kovetkezményekkel jar a
teologidban €s pasztoracidoban.

Ez az Oszovetségre jellemzd juded-keresztény kétértelmiiség nem a hittételek
tagadasaban mutatkozik meg, hanem azok elhomalyositasaban, minden tétel kétértelmiiveé
tételében. Az iidvoziilés fogalma annyira elhomalyosodott, hogy bar a terminologia ismerds, alig
lehet raismerni a hagyomanyos katolikus hit 1ényegére. Az iidvoziilés fogalma, ami a
keresztényseég 1ényegét képezi, a juded-kereszténységben egészen mas, mint a hagyomanyos
kereszténységben. Ez persze azt vonja maga utan, hogy a jude6-keresztény vallas bizonyos
meértekig azonosul a zsid6 messiasfogalommal, és legalabb is pasztoralisan egyre inkabb az
evilagi iidvoziilésre helyezik a hangsulyt. Bar nem tagadjak, hogy Jézus az tidvozitd, de ezt
bagatellizaljak azzal, hogy a hangsulyt a lelki tidvoziilésrdl athelyezik az evilagi
jocselekedetekre, tarsadalmi igazsdgossagra, €s felebarati szeretetre. Kétségtelen, hogy ezek is
fontosak, de a lelki idvoziilésnek, mint f6 célnak, vannak aldvetve a hagyomanyos katolikus
értelmezés szerint. Ezzel szemben, a zsid6-kereszténység egyre jobban hasonul a zsido
tanokhoz, akik még mindig azt az idvozitét varjak, aki ebben a vildgban teremti meg Isten
orszagat, ¢s aki az 0szovetségi proféciak szerint, Izraelt megszabaditja és vildghatalomra juttatja.

Egy érdekes kérdés meriilt fel Jézus és a zsidosaggal kapcsolatban. Adrian G. Gilbert,
angol kutat6 aki ,,0si rejtélyek kutatasara™ specializélta magat, a Napkeleti bolcsek c. konyvében
nem csak a napkeleti harom bolcs kérdésével foglalkozik, hanem Jézus ¢életének korai szakaszat
is rejtélyesnek tartja:

Ha az evangéliumi torténetet targyilagosan nézziik, nyilvanvalova valik, hogy a
zsido fopapok Jezust aposztatanak, hitehagyottnak tekintették. Ez nemcsak azért lehetett
igy, mert meglehetdsen rugalmas nézetei voltak a mozesi toérvénnyel kapcsolatosan, hanem
mert tanitasai nyilvanvaldoan a judaizmuson kiviil eredtek. Ezek utdan viszont egy tovabbi
kérdés meriil fel: mik lehettek ezek a forrdasok? Hogyan keriilhetett veliik kapcsolatba

58 L asd Zsid 11,4. Itt PAl Abelt emliti, mint az elsd embert, aki hite szerint adott aldozatot az Urnak, ugyan is Adam és Eva
szinrdl szinre lattak Istent, nem hit alapjan ismerték.. A patrisztika koraban az Atyak javasoltak, hogy az iidvtorténetet kezdjék
Abellel, Adam és Eva utan az elsd igaz személy, aki hit alapjan varja a megvaltast. A Patrisztika tanitasa szerint az Egyhazat ugy
is fel lehet fogni, mint *az emberiség ahogy Isten kegyelme megérintette, Ecclesia ab Abel.’
(http://www.philosophyandscripture.org/Issue2-2/Baum/Baum.html. A Zsinat is megemlékezik Abelrél az Egyhazrol sz016
irasban: “ahogyan a Szentatyaknal olvassuk, Adamtol és az igaz Abeltél az utolsé valasztottig mind dsszegylilnek az Atyanal az
egyetemes Egyhazban” (Lumen Gentium, #2). Tehat eszerint az Egyhaz nem Abrahamtol, hanem Adamtol, illetve Abelté]
kezdbdne. Ugyancsak lasd John McDade SJ, The sacrifice of Christ, Pastoral and Homiletic Review, March 2002.
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Jézus? Erre szerettem volna rajonni, és ezert érdekelt annyira a napkeleti bolcsek
torténete. Ugy tiint szamomra, hogy valamiféleképpen kapcsolatban vannak a tudasnak e
titkos forrasaval.®

Azonban Gilbert forditva fogja meg a kérdést. Jézus allt az Gsi, bibliai azaz tora-i alapon,
¢s mint Isten Fia, nem volt sziiksége titkos forrasokra vagy tanokra, amelyek keleten viragoztak.
A talmudista zsid6 vezetok tértek el a bibliai forrasoktol. Egyes kutatok szerint a Babiloni
Fogsag alatt szedtek fel bizonyos, a bibliai szemlélettdl eltérd tanokat és szokéasokat, amiket
bedolgoztak a Talmudba mint térvényt.> Ez a babiloni-talmudista hagyoméany mar Jézus
¢letében létezett, és Jézus ezekre utalhat Mark evangéliumaban, mikor szembeallitja Isten
parancsait €s az emberi hagyomeinyokat:56

'Egy alkalommal kéré gytiltek a farizeusok néhany Jeruzsalembél valo irastudoval
egylitt. 2Lattak, ho gy egyik-masik tanitvanya tisztatalan, vagyis mosatlan kézzel eszi a
kenyeret. ®A farizeusok és 4ltalaban a zsidok ugyanis nem esznek addig, amig meg nem mossak
a keziiket konyokig, igy tartjak magukat a vének hagyomanyaihoz. *Es ha piacrol jonnek, addig
nem esznek, mig meg nem mosakszanak. S még sok mas hagyoményhoz is ragaszkodnak: igy
példaul a poharak, korsok, rézedények leoblitéséhez. °A farizeusok és irastudok tehat
megkérdezték: "Miért nem kovetik tanitvanyaid az 6sok hagyomanyait, miért eszik tisztatalan
kézzel a kenyeret?" ®Ezt a valaszt adta nekik: "Talaloan jovendol rolatok, képmutatok, 1zajas,
amikor igy ir: Ez a nép ajkaval tisztel, 4m a szive tavol van t6lem. 'De hiibavaléan tisztelnek,
mert tanaik, amelyeket hirdetnek, csak emberi parancsok. Az Isten parancsait nem tartjatok
meg, de az emberi hagyomanyokhoz, a korsok és poharak megmoséasahoz ¢€s sok ehhez
hasonlohoz ragaszkodtok." 9Majd igy folytatta: "Szépen semmibe veszitek Isten parancsat, hogy
hagyomanyotokat allitsatok a helyére."

Ugyan ez az ellentét még ma is 1étezik a farizeusok utddai €s Jézus Egyhaza kozott. Az
Egyhaz ¢s a Torat kovetd zsidosag bibliai alapokra éplilnek. Azonban a Talmud csak ,,emberi
torvények” (Mark, 7,7). Igy, a talmudi zsidosaggal nincs meg a ,.kozos lelki 6rokség,” amit a
Zsinat feltételez. Ennek ellenére a zsinati atyak feltételezték, hogy a zsido €s a tobbi
»vilagvallasok” is 1ényegében a katolikus illetve keresztény vallashoz hasonldak, és csak néhany
részletben van kiilonbség. Ez is része a ,.tiikorkép tévedésnek.”.

A tiikorkép tévedésnek jo példaja a mar emlitett ,,Kereszténység €s a vilagvallasok™ c.
Vatikani dokumentum 57 [a tovabbiakban Kvv]. A kiséro levél szerint a dokumentum a vallasok
kozti parbeszédhez sziikséges (#2) ,,vallasok teoldgidjanak™ probalja lefektetni az alapjait,
aminek alapjan ki tudjak értékelni a kiilonbdzé vallasokat.”® A dokumentum alapkérdése az

% Adrian G. Gilbert, NAPKELETI BOLCSEK, (ford. Palffy Eva) Larus Kiado, Budapest, 1997, 7. o.
% Az Oszovetségi Biblia ugyan elirja bizonyos kériilmények kozt a kételez6 kézmosast, de csak a Babiloni Talmud tette
kotelezové abban a formaban, ahogy Mark Evangéliuma elmondja. Lasd a kiilonbdz6 szabalyokat
http://hu.wikipedia.org/wiki/Talmud#Miqv.C3.A1.C3.B3t_.28Ritu.C3.Allis_f.C3.BCrd.C5.91k.29 .E2.80.93 .D7.9E.D7.A7.D7
.95.D07.90.D7.95.D7.AA. Részletesebben ismerteti a helyzetet az angol nyelvii Wikipedia cikk
(http://en.wikipedia.org/wiki/Ritual_washing_in_Judaism)
% Mk 7,1-13.
*" International Theological Commission: “Christianity and the World Religions” (Nemzetkézi Teoldgiai Bizottsag,
“Kereszténység és a vilagvallasok™), 1997. A Documentum kiadasa idején Ratzinger biboros volt a Bizottsag elndke..
% ORIGINS, CNS DOCUMENTARY SERVICE, AUGUST létezik." A II. Vatikani Zsinatnak iidvésség eszkozeit hianytalanul
csak Krisztus katolikus Egyhazaban, az iidvosség egyetemes eszk6zében érhetjiik el. Hitiink szerint ugyanis a Péter vezetése alatt
all6 egyetlen apostoli kollégiumra bizta az Ur az j Szovetség Osszes javait, hogy létrehozza Krisztus egy testét a foldon; melybe
teljesen be kell épiilnie mindazoknak, akik valamilyen modon mar Isten népéhez tartoznak." (1asd #830-at is).
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egyes vallasok ,,iidvozitd szerepe,” (#4) azaz az iidvoziiléshez vezetd Gt meghatarozasa, és a
vallas kdzvetitd szerepe.

Ez, katolikus szempontbdl, teljesen jogosult kérdés. A Kvv tobb kritérium szerint
kategorizalja az utakat (lasd #9-12). Lényegében harom ut lehetséges: egyhazkozpontu,
krisztuskozpontq, €s istenkdzpontu, vagy az ezzel majdnem parhuzamos, kizarolagos,
bezarodlagos, €s pluralista. A katolikus vallas az egyén tidvoziilését tekinti az élet f6 céljanak, és
mivel csak az Egyhazon keresztiil van idvoziilés (Extra ecclesiam nulla salus) az Egyhaz 6
feladata az egyéni iidvoziilés eldmozditasa. Tehat egyhazkdzpontu vallas vagyunk.”® A
protestans vallasok krisztuskdzpontu, de nem kizardlagos vallasok. Ezek utan egy lehetség
marad: a tobbi vallas istenk6zpontu, azaz hiveik, az 6 tanaik szerint, Jézus kozvetitése nélkiil
idvoziilnek.

Azonban sem a Zsinat, sem a fenti dokumentum nem fogalmazza meg az ,,iidvoziilés”
sz0t a kiilonbozd vallasok szempontjabdl, hanem ezt a kulcs szavat az altalunk hasznalt, azaz a
katolikus értelemben latszik alkalmazni a tobbi vallasokra is. igy feltételezi, hogy a masik
vallasoknak is hiveik mennyorszagba jutdsa a legalapvetobb kérdés. Azonkiviil, fel sem vetve a
lehetdségét, hogy azok maguk is kizarolagosnak tekinthetik magukat, a Kvv feltételezi, hogy a
protestansok ¢€s a tobbi vilagvallas hajlanddk a ,.kizardlagos™ katolikus egyhazzal parbeszédet
folytatni. Azonban a zsid6 vallas Istenkdzpontt, egyes értelmezések szerint kizarolagos, és a
megigért idvoziilést ebben a vilagban varjak beteljesedni, tehat nincs kozos témajuk a
katolikusokkal.

fgy, ha lényegében minden vallas az iidvosséget tekintené 6 célnak, a Kvv szerint csak a
cél eléréshez alkalmazott modszerek kiilonbdztetnék meg a vallasokat. Azonban ez nem igy van.
A probléma ott kezdddik, hogy a Kvv sehol nem fogalmazza meg, mit ért ,,lidvoziilés” alatt. A
Vatikani Zsinat is tobb helyen irt az tidvoziilésrdl, de sehol nem hatarozza meg, mit is jelent az
idvoziles. A Katekizmus sem ad megfeleld definiciot, bar hét pontban (1023-1029) gyonyoriien
ira mennyorszétgrc')l,60 de azt nem kapcsolja 6ssze az iidvoziilés fogalmaval.

Ezt fontos megjegyezni, ugyanis az tidvoziilés nagyon tobbértelmii sz6, és gyakran nehéz
megallapitani, hogy melyik értelmet hasznalja valaki. A modern, aposztata gyakorlatban ez az
elénye, ha nem hatérozzak meg egy szo jelentését. igy mindenki azt ért alatta, amit akar, tehat
lehet parbeszédet folytatni valakivel, ugyanazokat a szavakat hasznalva, de anélkiil, hogy azonos
fogalmakat haszndlnank. Persze az ilyen parbeszéd tulajdonképpen nem is parbeszéd, hanem két
monolog, mindegyik mondja a magaét, anélkiil, hogy figyelne ra, és megértené, amit a masik
mond!

VI Pal papa 6sszekapcsolja az iidvoziilést Isten Orszagaval, de ez sem vonatkozik
egyértelmiien a halal utani életre, a mennyorszagra. Ez azért probléma, mert sokan, katolikus

% Mivel papjaink nagyon ritkén prédikalnak a mennyorszégrol, érdemes a Katekizmus teljes szovegét csatolni. Lasd a
Fiiggelék.az 6kumenizmusrol szol6 hatarozata kifejti: "14,1997, VOL. 27: NO. 10

% Katekizmus, 816 "Ez Krisztus egyetlen Egyhéaza, (...) melyet Udvoziténk foltdmadasa utan Péternek legeltetésre atadott, és 6ra
meg a tobbi Apostolra bizta terjesztését és kormanyzasat (...). Ez az Egyhaz e vilagban mint alkotmanyos és rendezett tarsasag a
Péter utdda és a vele kozosségben €16 piispokok altal kormanyzott katolikus Egyhazban. Az tidvosség eszkozeit hianytalanul csak
Krisztus katolikus Egyhazaban, az iidvosség egyetemes eszkdzében érhetjiik el. Hitiink szerint ugyanis a Péter vezetése alatt allo
egyetlen apostoli kollégiumra bizta az Ur az (1 Szdvetség dsszes javait, hogy 1étrehozza Krisztus egy testét a f61don; melybe
teljesen be kell épiilnie mindazoknak, akik valamilyen modon mar Isten népéhez tartoznak." (lasd #830-at is). Lasd még Lumen
Gentium, #14.

8 Mivel papjaink nagyon ritkan prédikalnak a mennyorszégrol, érdemes a Katekizmus teljes szovegét csatolni. Lasd a Fiiggelék,
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papok és plispokok is azt valljak, hogy az Isten orszaga ezen a f61don 1étezik, amit Jézus
kifejezetten tagadott Pilatus eldtt, de VI. Pal szavai nem zarnak ki egyértelmtien:

9. A legfobb ,Jo Hir', az evangélium lényege az iidvisség. Isten nagy ajandéka ez. Azt
jelenti, hogy az embernek szabadsagot igér mindentol, ami rajta zsarnokoskodik, szabadsagot
elsésorban a biintol és a Gonosztol. Ez a szabadsag egyiitt jar azzal az orommel, hogy ismerjiik
Istent és 6 ismer minket, lathatjuk 6t és bizunk benne. Mindezek mar Krisztus foldi életében
elkezdtek megvalosulni; haldla és feltamadasa végleg megfizette iidvisségiink vételarat, de a
torténelem soran sok szenvedés kozott kell tiirelemmel kitartani, mig csak minden be nem teljesiil
Krisztus végso eljovetelében, amelynek idopontjat senki sem tudja, kivéve az Atyat.

A legnagyobb dldozatok dardn is...

10. ,,Isten Orszaga' és ,,tidvosség'’: ez a két szo kulcsfontossagu, ha meg akarjuk érteni Jézus
tanitasat. Az Isten Orszagat és az iidvosséget Isten ingyenes kegyelmébol és irgalmabol nyerjiik
el, de nekiink magunknak is erdfeszitést kell tenniink érte. o

De VI. Pal sehol nem fejti ki, hogy hol van ez az Isten Orszaga, ebben az életben, ahogy a
zsidok vartak és még mindig varjak, vagy a haldl utan? Ismerem a Catolice dicitur, Catolice
intelligitur elvet, de a Zsinat utani események €s az egyre ndvekvd aposztazia annyira
Osszezavartak a fogalmakat, hogy ma mar nem lehet ebben az elvben sem hinni. Sem arra, hogy
Roma locuta, causa finita! Sajnos, mindent meg kell vizsgélni és kérddjelezni, még azt is, ami a
Vatikanbol jon. Sajnos, a magisztérium se az, ami szokott lenni, mint azt rovidesen bemutatjuk.

Ez sz6rszalhasogatédsnak tlinik, de erre van sziikség, hogy felismerjiik az aposztaziat.

Isten orszagat a Katekizmus a Masodik Eljovetellel kapcsolja 6ssze: ,,677 Az Egyhadz az
Orszag dicsoségébe csak ezen utolso Husvéton at léphet be, melyben kéveti Urat halalaban és
foltamadasaban.[1190] Az Orszag tehat nem az Egyhaz torténelmi diadala dltal fog
beteljesedni[1191] allandoan novekvé fejlodeés utjan, hanem Istennek a gonosz utolso tamaddasa
folotti gyozelme altal”

1993-ban az Olasz Radio6 javasolta, hogy 2. Janos Pal adjon egy radié vagy TV interjat
»eloben.” A Szentatya elfogadta a javaslatot, és Vittorio Messorit valasztottdk, hogy irasban adja
be kérdéseit. A papa clfoglaltsaga miatt a személyes interju elmaradt, de ahogy ideje engedte,
hénapokon at, részletesen valaszolt irasban a kérdésekre, aminek egy konyv lett az eredménye. A
magyar cim Atlépni a remény kiiszobén. A konyv, a papa sajat szavaival, érdekes betekintést ad
a papa lelkivilagaba, hitébe, vilagfelfogasaba.

Vittorio Messori, egy Ujsagiro, tobb kérdést szentel az lidvosség témajanak. Az elsd
kérdés az volt, hogy az tidvosségtorténet miért latszik olyan bonyolultnak?®® Miutan a Szentatya
a racionalizmus filoz6fidjat okolja, Vittorio megismétli a kérdést: ,,Kévetem a filozofiai érvelést,
de megismétlem a kérdést az ‘iidvtorténetrél.”” Igy a Szentatya nem tudja kikeriilni a
valaszadast, és Janos evangéliumanak 3. fejezetébdl idéz:

1 Amint Mézes folemelte a kigyot a pusztaban, ugy fogjak folemelni az Emberfiat
is, 15hogy aki hisz benne, az el ne vesszen, hanem 6rokké éljen. *Mert ugy szerette Isten a
vilagot, hogy egysziilott Fiat adta oda, hogy aki hisz benne, az el ne vesszen, hanem 6rokké
éljen. "Nem azért kiildte el Isten a Fiat a vilagba, hogy elitélje a vilagot, hanem, hogy
uidvosséget szerezzen a vilagnak.

81 V1. P4l papa, Evangelii Nunciandi, http://uj.katolikus.hu/konyvtar.php?h=121
82 John Paul 1, Crossing the Treshold of Hope, New York, 1994, 50-60 o.
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Majd megjegyzi, hogy a modern, ‘felvildgosodott’ racionalista elmének ezt nehéz
megérteni és elfogadni. Az Isten szeretet, és az tidvoziilés 6rok életet jelent. A modern eszme
szerint minden csak értelem, a szeretet alarendelt szerepet jatszik, és a racionalis-materialista
vilagban a szeretet nem jatszik szerepet! A racionalizmus szerint a ,,boldogsagot ezen a vilagon
kell, hogy tapasztaljuk... A kereszténység szerint a vilag nem lehet a boldogsag eredete.
Gyakran inkabb az ember veszte.” (55. 0)

Majd elmondja, hogy ,,az tidvOsség torténete nagyon egyszerll. Az egy torténet, ami
kibontakozik az emberiség korai torténelmében, az elsd Adamtél Jézus Krisztusig, a masodik
Adamig, és végz3dik a vilag torténelmének végsé beteljesedésével, mikor Isten lesz minden a
mindenben.(1Kor 15,28)” (58. 0)

Tehat a Szentatya is elismeri, hogy mas a keresztény, €s mas a modernista vagy a zsido
idvoziles fogalma. Legalabb is dogmatikailag. Csiir, csavar, ficankol mint a haloba keriilt hal, és
nem tudja raszanni magat, hogy egyenesen kimondja, hogy van két féle tidvosség fogalom, és a
mienk a mennyek orszagaval kapcsolatos. Gyakorlatban egyre kevesebbet foglalkoznak papjaink
a pokollal és a személyes blinokkel, illetve az erényekkel és a mennyorszaggal, ami a jok
jutalma. Egyre nagyobb a hangsuly a katolikus egyhazban is az itt és most vald boldogulason.
Tobb papot €s diakonust megkérdeztem, mikor prédikaltak utoljara a mennyorszagrol, és
legtobbje nem is emlékezett ra, hogy egyaltalan valaha prédikalt-e rdla, és olyan értetlentil nézett
ram, mintha nem értette volna a kérdést. Az Egyhaz egyre jobban csuszik az 6szévetségben
hangstlyozott evilagi Isten orszaga felé. Pedig a Katekizmus szerint Isten Orszaga csak a
Masodik Eljovetellel valosul meg (#677).

Az idvoziilés szo kiilonbozo jelentéseit jol lehet érzékeltetni a 30-as években a radio és
televizios programjairdl kozismert amerikai piispok, Fulton Sheen hasonlataval. Sheen szerint az
emberi €let olyan, mint egy kétemeletes haz, amelynek van egy pincéje. A foldszint a testi €letet
jelenti, ahol az evilagi problémak, étkezés, ruhazkodas, lakaskérdések a o probléma. Az elsd
emelet jelképezi a szellemi ¢életet, irodalmat, filoz6fiat, €életbolcseletet. Innen jobb a kilatas,
tobbet latunk, mint a foldszintrél. A masodik emelet jelképezi a lelkiéletet, ahol a
kinyilatkoztatas ismerete révén, még jobb a kilatas, latjuk az egész 6rokkévalosagot. Majd
hozzaadja a pincét, az alagsort, ami jelképezi a kiilonb6z6 szenvedélyeket, alkohol, kabitoszer,
felelotlen szexualitas, ahol az ember valaminek a rabszolgaja. Innen abszolut nincs kilétas, ez
olyan, mint egy borton.

Akik Isten orszagat e vilagban latjak, azok hasonldéak ahhoz a személyhez, akik a
foldszinten laknak, vagy legfeljebb az elsé emeleten, mig a keresztény tidvosségfogalom
megnyitja a masodik emeletet, ahonnan még Istent is latjuk, vele egyesiiliink. Ugyanakkor az
alkoholistaknak a korcsma jelenti az tidvoziilést, mig a kébitoszer hasznalonak a kovetkez6 ,,fix.”

Az idvoziilés” szonak mar az Oszovetségben is tobb értelme volt. Magyar nyelven a
legrészletesebb magyarazatot az interneten talaltam. Valaki megkérdezte, ,,Mi az az tidvoziilés?”
Pér vélasszal alabb, minden név nélkiil, egy kivalo valaszt taldlunk,®® amely szerint mar az
Oszovetségben is tobb jelentése volt a szonak. Az egyik, fleg az 6szovetségi értelemcsoport, a

8 teljes egészében csatoljuk mint FUGGELEK II; http://www.qgyakorikerdesek.hu/kultura-es-
kozosseg__vallas_574789-mi-az-az-udvozules. A web oldal ezt Herbert Haag: Bibliai Lexikon, Szent Istvan Tarsulat, 1989-bdl
forditotta és vette at.
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nemzetre vonatkozik, és politikai illetve katonai felszabadulast jelent, a masik, foleg az
ujszovetségi, eszkatologiai, a biintdl vald szabaduléssal, illetve az egyén halal utani 1étével, a
tulvilaggal kapcsolatos.

Ezzel kapcsolatban érdekes megjegyezni, hogy Avery Dulles, a protestansbol attért
teologus és biboros, Dulles néhai amerikai kiiliigyminiszter fia, felveti a kétféle kovenant
lehetdségét.

A Masodik Vatikani Zsinat ... nem igyekezett megvdlaszolni minden kérdést. Kiilonosen
nyitva hagyta a kérdést, hogy a Régi Kovenant érvényben van-e napjainkban. Vagy van-e két
kovenant, egy a zsidoknak és egy a keresztényeknek? Ha igen, akkor a két kovenant csak két
fazisa az egyediili, fejlodo kovenantnak, Isten egyediili iidvozito tervének? o4

Tehat a Zsinat a politikailag nyilvan kényes kérdést a szonyeg ala seperte, €s a kényes
kérdés felvetése nélkiil szavazott meg bizonyos véleményeket. Lehetséges, hogy van két
kovenant, vagy az egyetlen kovenantnak kiilonb6z6 idékben beteljesedd részei vannak?
Lehetséges, hogy a két iidvoziilés fogalom két kiilonboz6 kovenanttal van kapcsolatban?
Szerintem itt kell keresni a megoldast.

Majd a biboros megjegyzi, hogy a kérdés eldontéséhez meg kell kiilonboztetni kétféle
kovenantot: szerzddést, amelynél két egyenrang fél szerzddést kot, és adomanyozottat, amelyet
egyik fél egyoldaluan ad valamit a masik félnek. Ez szintén lehet feltételes €s abszolut. Példaul
ha az apa a 18. sziiletésnapjara vesz a fidnak egy autdt, az abszolut. Ha megigéri, hogy ha jeles
lesz a bizonyitvanyt, akkor a gyerek kap egy autot, az feltételes, de mind a kettd egyoldalu.
Viszont amikor az apa lealkudja a kocsi arat 25 milliorol huszra, €s aldirja a papirokat, az autod
két egyenld fél kozti szerzédéses kovenanttal cserél gazdat.

Mivel Istennel senki sem egyenrangu, itt szerzodéses kovenantrol nem lehet szd, csak
adomanyozottrol. Isten az O nagy josagaban és bolcsességében igér bizonyos adoméanyokat.
Ennek alapjan kell a kovenantokat osztalyozni, mert az abszolit kovenant visszavonhatatlan, mig
a feltételes megsziinhet, ha a masik fél nem teljesiti a feltételt. Végiil egy igéret automatikusan
vége tér, ha az igért esemény megtorténik, vagy az igért targyat az adomanyozott megkapja.

Dulles biboros megjegyzi, hogy a latszolagos ellentmondésok ellenére, semmit nem
szabad a Szentirasbol kidobni vagy kihagyni, tehat olyan magyarazatot kell talalni, ahol a
kiilonb6zo részek mind harménidba keriilnek. A jovenddlések dvatos tanulmanyozasaval ezt meg
lehet tenni, ¢s meg lehet talalni a valaszt, mint latni fogjuk. Ez nem lesz egyszer(i, mert mint
Dulles biboros irta, a kiilonb6z6 kinyilatkoztatasok, a feltételes és az abszolut igéretek bonyolult
szovevénye az egyik ok, amiért nehéz eldonteni, hogy a kovenant még életben van-e, és ha igen,
melyik igéret, vagy az igéretnek melyik része? Igy elészor is szét kell bogozni a kiilonboz6
jovendoléseket. Ezt ugy tudjuk megesindlni, ha alkalmazzuk a fent ismertetett elvet a profétai
JOVOrol.

A zsidok egy része politikai szabaditot vart, akik a romai hatalomtol vartak
felszabadulast, és mivel Jézus, varakozasaik ellenére, mint Isten Fia, ezt nem tette meg,
megmaradtak zsidonak, mig a masik résziik elfogadta Jézust, mint természetfeletti Szabaditot.

Ha megnézziik a korabeli zsid6 torténelmet, olvashatjuk, hogy a zsidosag eldszor is
foldrajzilag megoszlott, Palesztina, Egyiptom és Babilon kozt, majd krisztus sziiletése tdjan egy

% Dulles, U. o.
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gordg ird szerint ,,a zsidok befurakodtak minden allamba tigy, hogy ma mar nehéz olyan helyet
talalni a vilagon, ahol az § torzsiiket ne fogadtak volna be, és nem dominalnanak.”®

Ez felveti a kérdést, ha mind egy helyen maradtak volna Palesztindban, nem tudtak volna
jobban ellenallni a rémai hatalomnak? Ez azért is fontos, mert miutan Roma lerombolta a
Templomot, a palesztinai zsidoknak csak egy kis toredéke maradt életben. igy a viragzo, babiloni
pogany tarsadalomban és kultiraban €16 zsidosag képviselte a zsidosag jovojét. A Talmudnak
két forrasa volt, és a fontosabb Babilonbdl szarmazik, magan hordva az emigracioban él6,
onvédelemre kényszeriilt kisebbség lelkiiletét.

A foldrajzi megosztas mellet a palesztinai zsidosag még tobb szektara is osztodott, mint
a farizeusok, szadduceusok, essenek, ¢és a zelotak. Az essenektdl maradtak fen a holt-tengeri
tekercsek, amelyekbdl, a Holt-tenger partvidékén fekvdé Khirbet Qumranban folytatott
asatasokkal egytitt j6 képet kapunk az essenes szektakrol: részletesen tanulmanyoztak a
profécidkat, és szigor, majdnem Onsanyargatasig mend aszkétizmus volt jellemzo6 életmodjukra.
A rémai elnyomast Ok is ellenezték, de az adatok szerint inkabb védekezésre dsszpontositottak
tevékenységiiket. Ezek koziil keriilhettek ki Jézus kovetdinek egy része, bar a Szentiras sehol
nem emliti 6ket név szerint.

Ezzel szemben voltak a zelotak, akik legjobban, és legerdszakosabban ellenezték a romai
uralmat. A két csoport kozt voltak a farizeusok és szadduceusok.

A palesztinai zsidosag, foleg a zelotak vezetésével, ldzongott a rdmai elnyomas ellen, és
zsidok ezrei pusztultak el a romaiak kegyetlensége miatt. A ldzongas pedig egyre er0sodott, és
,fanatikusok ezrei jartak az orszagot ¢és hirdették a romaiaktdl megszabaditd messias
eljévetelét.”66 Jézus ebbe a korba sziiletett bele. A tragédia az, hogy mindegyik csoport az
Oszovetségi profétakra illetve, mint fentebb lattuk, a homélyos és bonyolult profécidkra
hivatkozhatott.

A zsidosagnak egy része, részben Kereszteld Szent Janos hatasara, aki nyiltan hirdette,
hogy eljon majd aki ,,a Szentlélekben és tlizben fog keresztelni,”®’ elfogadtak az Oszovetségi
proféciak Gjszovetségi atfogalmazasat bar akkor még elég homalyos volt, és Jézust, mint az
Adam 4ltal elkovetett biin kovetkezményeitdl valo megszabadito krisztust. Ezek lettek Jézus elsé
tanitvanyai. Szent P4l megtérése is ezt mutatja: a keresztényeket iild6z6 Saul politikai megvaltot
vart, és mikor a kegyelem ravezette, hogy a Megvalto a biintél, Adam és Eva biinének a
kovetkezményétdl szabaditja meg az emberiséget, Jézus leghivebb kdvetdje €s tanitvanya lett.

Visszatérve a két kovenant és két tidvoziilés kérdésére, mar Jézus életében fontos
szerepet jatszott ez a kettésség. Az Ujszovetségben tobbszor van sz6 a régi és az ij torvényrél.
Ez vajon csak a torvénynek nevezhetd szabalyokra vonatkozik, vagy kiilon térvények
szabalyozzak a két fajta lidvoziilést? Vagy a két torvény, a két igéret, a két kovenant Isten
csodalatos 1idvozitd tervében egy egységes rendszert alkot, amelynek részei kiegészitik egymast?
Szent Pal kiilon megjegyzi, hogy a farizeusok, és 6 maga is, mast vart, mint amit kaptak. Az
Apostolok Cselekedeteiben (26,6-7) van leirva, hogy mikor Agrippa el6tt védekezve ezt mondta:
Most meg azért allok itt és varom itéletemet, mert reméltem Isten atydinknak tett igéretében,
pedig tizenkét torzsiink is abban reménykedik, hogy elnyeri ezt, ha éjjel-nappal dllandoan
teljesiti szolgalatat. E miatt a reménység miatt vadolnak engem a zsidok, kiraly. Tehat a

8 Abram Leo Sachar, A History of the Jews, New York, 1967, 78. 0
% U. 0.117. 0.
87 Lk 3,16. Lasd még Paul Johnson, A History of the Jews, New York, 1988, 122 o.
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farizeusok, maga Saul is, gy értelmezték az atyaiknak tett igéretet, hogy a Messias a romai
megszalloktol szabaditja meg dket. Ez lenne az egyik kovenant. Az ilyen értelm, evilagi
iigyekkel foglalkozé kovenant nem teljesedett be, tehat napjainkban is érvényes. A masik
kovenant az eredeti biint6] valé természetfeletti Szabadito elkiildése. Ez beteljesedett, és Szent
Péter beszéde szerint a zsidokra is vonatkozik.®® Azéta a zsidok is csak a ,,Jézus Krisztus
nevében” valo keresztség altal tidvoziilnek.

Tehat lesz valaki, akit a zsidok a Messiasnak ismernek el, és aki a zsidoknak vilagi
hatalmat biztosit, €s ez nincs feltételhez kotve, tehat abszolut. Ez valdésul meg majd az
Antikrisztussal. Az idvoziilés igérete mindenkinek szol, de feltételes: csak azok tidvoziilnek,
akik élnek ezzel az eszkbzzel, azaz megkereszte]kednek.69

11-2 MIT JELENT AZ ,,UDVOZULES” MA?

Itt Ossze kell foglalni és tisztazni az tidvoziilés fogalmanak alakulasat, ugyanis az csak
Szent Pal leveleiben lett egyértelmiien leszogezve. Mint azt mas forrasokbdl tudjuk, sok népnek
voltak olyan fogalmai €s szabalyai, amelyek a forrasként tobbet feltételeznek, mint a korlatolt
emberi értelem 6nmagatol fel tudna fedezni.”® Azonban itt csak a Szentirasra szoritkozunk,
figyelmen kiviil hagyva més nemzeteknek €s egyéneknek esetleg adott kinyilatkoztatast, amire a
Nostra Aetate is utalni latszik: ,, 2. A népeknél a legdsibb koroktol fogva napjainkig megtalalhato
annak a titokzatos eronek bizonyos észlelése, mely jelen van a dolgok folyamataban és az emberi
élet eseményeiben, sot, olykor ismernek egy Legfobb Lényt, s még Atyat is. Ez az észlelés, illetve
elismerés bensoséges vallasi érziilettel hatja at életiiket. A kultura haladdsdahoz kapcsolodo
vallasok pedig egyre arnyaltabb fogalmakkal s mind kimiiveltebb nyelvezettel igyekeznek
valaszolni ugyanezekre a kérdésekre.”

Az Oszévetségben olvassuk a blinbeesés torténetét, a Paradicsombol valo kitizést, és az
elsé 6romhirt, a proto-evangéliumot, mikor Isten megigérte a sdtan hatalmanak megtorését,
illetve a megvaltast. Itt Isten illetve a Szentirds nem megy részletekbe, azok fokozatosan
alakulnak ki. Mint lattuk, ezt az 6romhirt egyes teologusok Abel nevével illetve személyével
kapcsoljak 6ssze. Mindenesetre az tidvtorténet Adammal és/vagy Abellal kezdédik.

A Szentiras szerint tobb ezer év telt el, amig Isten probara tette Abramot, és miutan az
kiallta a probat, kész volt egyetlen fiat, Izsakot felaldozni Istennek, kivalasztotta, hogy Abraham
néven egy Uj nemzet atyja legyen. Az tidvtorténetnek ez nem kezdete, csupan egy 1j fejezet az
Adammal kezd3d§ tidvtorténetben. Abraham népével Isten kotott egy alkut, hogy amennyiben
megmaradnak az egyistenhit mellett, Isten segiti és védi 6ket. Az egyistenhit fontos volt, hogy
mikor eljon a Megvalto, az emberiség készen legyen fogadasara. Idokdzben Isten néha kiildott
nekik profétakat, hogy ébren tartsa a zsidokban az alku feltételeit, és idonkint biztatasként
megujitotta igéretét, és beleszott 1, a Megvalto eljovetelére vonatkozo igéreteket. Azonban az
igéret még nem volt vildgos, a profécidkra jellemzd tavlatok keverése homalyos képet adott a
zsidoknak. A kép csak fokozatosan tisztult ki.

Az Angyali Udvozlettel a varakozasi idd beteljesedett, és. egy masik korszak kezdddott.
Az Angyali Udvozlet kezdi eloszlatni a homalyt:

88 Apcsel3, 37-41, kiilsndsen 39.

8 Itt persze figyelembe kell venni a harom fajta keresztséget, vizzel, vérrel, és a vigy keresztséget.

0 pgldanl lasd Zakar Andras, A SZUMER HITVILAG ES A BIBLIA kétetében dsszegylijtott szumér irasokat, amik
valosziniileg forrasul szolgaltak egyes 6szovetségi irasoknak is.
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Az angyal ezt mondta neki: "Ne félj, Maria! Kegyelmet talaltal Istennél. **
Gyermeket fogansz, fiut sziilsz, és Jézusnak fogod elnevezni. **Nagy lesz 6 és a
Magassagbeli Fianak fogjak hivni. Az Ur Isten neki adja atyjanak, Davidnak tronjat, ¢s
uralkodni fog Jakob hazan 6rokké, s orszaganak nem lesz vége." **Maria megkérdezte az
angyalt: "Hogyan valik ez valora, amikor férfit nem ismerek?" *Az angyal ezt valaszolta
¢s mondta neki: "A Szentlélek szall rad, s a Magassagbeli ereje borit be arnyékaval. Ezért
a sziiletendd Szentet is az Isten Fidnak fogjak hivni. Lk 1.

A kép még mindig nem tiszta, ugyanis David tronja evilagi kiralysagra, hatalomra utal,
de az orszaga 6rokké tart, és nem csak egyszert proféta lesz, hanem Isten Fia. Majd megjelennek
az angyalok a pasztoroknak, és a harom napkeleti bolcs vagy kiraly. Ezek az események szintén
jelzik, hogy itt isteni, vagy legalabb is kiralyi Fenség jelent meg. Itt mar nyoma van annak, hogy
Jézus nem csak a zsidoknak jon el, hanem mas nemzetek is kaptak kinyilatkoztatast 1zrael uj
kiralyar6l, de az iidvoziilés fogalma még mindig nem tisztazodik

Jézus ¢életében is tobb jel mutat abba az iranyba, hogy 6 tobb mint egy proféta, de még
mindig nem vilagos, hogy tevékenysége csak a tilvilagra iranyul. Egyik elsé ilyen esemény,
mikor Janos megkereszteli Jézust és megjelenik a Szentlélek, amit Maté 3. fejezetében igy ir le:
,,16Megkeresztelkedése utan Jézus nyomban feljott a vizbol. Akkor megnyilt az ég, €s latta, hogy
az Isten Lelke mint galamb leszallt és f61éje ereszkedett. Az égbd1 szbzat hallatszott: "Ez az én
szeretett Fiam, akiben kedvem telik."

Az arulo apostol, Judas, a fopapokkal €és Saullal egyetemben, még Jézus harom éves
tantibizonysaga utan is e-vilagi Szabaditot vartak benn, és kiabranduldsukban kérték Jézus
halalra itélését és keresztre feszitését. Erezvén, hogy valami nem vildgos, Jézus megkérdezi a
tanitvanyokat, hogy az emberek kinek tartjak 6t, és az apostolok kinek tartjak, Péter azt
valaszolja, hogy ,,Te vagy a Krisztus,” azaz a Messids, akit varunk, de nem vilagos, hogy e-vilagi
vagy tulvilagi szabaditot értett a vart Messias alatt. Egy 1épéssel kozelediink a megértéshez a
Tabor hegyi jelenetben, mikor Jézus atvaltozik, és megjelenik Mozes és Elias, a négy apostol
jelenlétében. Itt Jézus megint természetfeletti szerepben jelenik meg (Lk 9,28-36), de ez nem volt
hangsulyozva.

Mikor a vének megkérdezték Jézust, O maga is elkeriilte a vilagos valaszadast.,,Amikor a
templomban jart, odamentek hozza a fépapok, irastudok és vének, 2%6s megkérdezték: "Milyen
hatalom birtokéban teszed ezeket? Ki adta neked a hatalmat, hogy ilyeneket tegyél?" *Jézus igy
valaszolt: "Kérdezek tdletek valamit, s feleljetek ra nekem, aztan majd én is megmondom,
milyen hatalom birtokaban teszem, amit teszek. *°Janos keresztsége az égbl valo volt, vagy
pedig emberektél szarmazott? Feleljetek nekem!" *'Erre elkezdtek egymas kozt tanakodni. Igy
okoskodtak: "Ha azt mondjuk: Az égbdl - azt fogja kérdezni: Akkor miért nem hittetek
neki? *Mondjuk talan azt, hogy az emberektSl." De féltek a tomegtSl, mert Janosré] mindenki
azt tartotta, hogy valoban proféta volt. **Ezért igy valaszoltak Jézusnak: "Nem tudjuk." Jézus
azért ezt felelte: "Akkor én sem mondom meg nektek, milyen hatalom birtokdban teszem
ezeket."

Utolag tekintve, Jézus megkisértése is bizonyiték, hogy Jézus orszaga nem e vilagbol
valo, de az Evangéliumbol nem tiinik ki, hogy akkor levontak volna ezt a konkluziot. Mikor a
Satan felajanlotta neki a vilag feletti hatalmat és dicsdséget, Jézus visszautasitotta. Mikor pedig
azt kérte, hogy valtoztassa a koveket kenyérré, Jézus valasza vilagos volt: ,,nem csak kenyérrel ¢l
az ember, hanem minden szoval, ami Istentdl jon” (Lk 4,1-13).
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Végiil, legnagyobb jele Jézus rendkiviili személyének maga a feltdmadasa volt, amivel
megerdsiti Pilatus el6tt tett vallomasat, hogy ,,Az én orszagom nem e vilagbodl valo!” A zsidok
pedig e vilagi iidvozitot vartak. Jézus a keresztfan élete egyik utols6 aktusaként felmentette a
zsidosagot a keresztre feszitésért valo feleldsség alol, mikor kijelentette, ,,Atyam, bocsass meg
nekik, mert nem tudjak, mit cselekszenek.” (Lk 24,34) Nem tudjak, hogy Isten fiat feszitik
keresztre, mert 6k mast vartak.

Igy, Jézus halalaig még Jézus leghivebb tanitvanyai elétt sem volt abszolut vilagos, hogy
tulajdonképpen mi is volt Jézus valodi kiildetése. Csak Szent Pal leveleibdl lesz nyilvanvalo,
hogy Jézus, a masodik Adam, az elsé Adam biinét jott helyreigazitani. Nem csoda, hogy a
farizeusok nem fogadtak el Jézust mint messids, aki semmit nem tett azért, hogy a proféciak
vilagi hatalomr6l sz616 részeit bevaltva, megszabaditsa dket a romai megszalloktol.

Az els6 plinkdsd napjan, mikor a Szent Lélek megerdsitése utan az apostolok kimentek
prédikalni, és a hallgatosag tagjai, mind vallasos zsidok a kiilonb6zd tartomanyokbodl, mind a
maguk nyelvén hallottdk a prédikaciot, még mindig nem volt nyilvanvald, hogy Jézus €s az 1j
Egyhaz kiildetése nem korlatozodik a zsidokra (ApCsel 2,5-12). Mikor Péter valaszolt a zsidok

ez az, amir8l Joel proféta szolt: **A végsd napokban - mondja Isten - kidrasztok
lelkembdl minden testre. Fiaitok €s lanyaitok profétalni fognak, az ifjak latomasokat latnak, az
oregek almokat almodnak. 18Még szolgéimra é€s szolgaloimra is kiarasztom lelkemet ezekben a
napokban, és profétalni fognak. BCsodakat teszek fenn az égben, ¢és jeleket adok lenn a f61don:
vért, tlizet és gomolygo fiistot. 207 nap els6tétiil, a hold vérbe borul, mielStt eljon az Urnak nagy
¢és nyilvanvald napja. ! Aki segitségiil hivja az Ur nevét, tidvoziil. ??Izraelita férfiak! Halljatok
meg szavamat! A nazareti Jézust az Isten igazolta eldttetek a hatalmas csodéakkal és jelekkel,
amelyeket - amint tudjatok - altala vitt végbe koztetek. 2Bzt az embert az Isten elhatarozott terve
szerint kiszolgaltattatok, és gonosz kezek altal keresztre feszitve elveszejtettétek. **Az Isten
azonban feloldotta a halal bilincseit €és feltamasztotta. Lehetetlen is volt, hogy a halal fogva
tartsa, 2*hisz David mondja réla: Szemem el6tt az Ur mindenkor, & all jobbomon, hogy meg ne
inogjak. %°Oriil hat szivem és nyelvem énekel, s6t testem is reményben nyugszik el. °’Mert nem
hagyod a lelkem az alviliagban, nem engeded, hogy rothadas érje Szentedet. Az élet utjat
mutattad meg nekem, és drommel toltesz el szined elétt. “Testvérek, férfiak! Hadd mondjam el
nektek David patriarkarol nyiltan, hogy meghalt és eltemették, sirja mind a mai napig itt van
koztiink. **Mivel azonban proféta volt, és tudta, hogy az Isten eskiivel is megerdsitve igéretet
tett: az § agyékanak gyiimolesébél iiltet majd valakit tronjara, *‘eldrelatva beszélt Krisztus
feltamadasarol, hogy sem nem marad az alvilagban, sem testét nem éri rothadas. **Isten ezt a
Jézust tamasztotta fel, akinek mi mind tanai vagyunk. **Azutan, hogy az Isten jobbja
folmagasztalta, megkapta a Szentlélek igéretét az Atyatdl, azt kiarasztotta, amint latjatok és
halljatok. **Mert David nem ment fel az égbe, mégis 6 mondja: {gy szolt az Ur az én Uramhoz:
Ulj a jobbomra, *s ellenségeidet labad elé teszem zsamolyul. **Tudja meg hat Izrael egész haza

teljes bizonyossaggal, hogy az Isten azt a Jézust, akit ti keresztre feszitettetek, Urra és Krisztussa
tette!" (ApCsel 2:17-36)

Bér a kiilonb6z6 orszdgokbdl jelenval6 ,,vallasos zsidok™ mind sajat nyelviikon hallottak
az apostolokat, ebbdl Péter nem vont le semmi kovetkeztetést. Ami pedig Jézus szerepét illeti,
Péter az 6szovetségi profétak koziil Joel profétat idézi a zsidoknak, mint aki szerinte legjobban
kifejezi Jézus kiildetését. Joel pedig Déavid tronjarol beszél, és azt jovenddli, hogy ,.ellenségeidet
labad elé teszem zsdmolyul.” Nos, ez csak Jézus masodik eljovetelével kapcsolatban torténhet
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meg, és a zsidok még mindig ezt varjak! Lehetséges, hogy Péter eldtt sem volt vilagos Joel
proféta jovendolésének az értelme?

De hogy iilhet Jézus Dévid tronjara, mikor az elpusztult? ir hagyomany szerint az angol
korondzo székben talalhato téglaalaku ko a bibliai Jakob parnaja, amelyen aludt, mikor az égig
éré létrat almodta (Ter 28,18). Ez a k6, amely hivatalos angol allaspont szerint Jakab Parnaja, be
volt épitve David trénjaba, majd a kiralysag megsziinte utan allitolag Jeremias proféta K. E. 569-
ben magaval hozta frorszagba, és onnan keriilt Skociaba, majd Anglidba. ™

1 1 N

Az angol korondzo szék a Westminster Katedralisban; az iilés alatti ko a feliras
szerint Jakab parnaja (Herbert Armstrong felvétele) .A négy lab Juda
oroszlanszimbolumat abrazolja. Ma a “Stone of Scone’ nevii kévet Skociaban, az
Edinburgh kastélyban orzik, amig nem lesz ra sziikség a kovetkezo korondazaskor.

Kozel ezer éve minden angol uralkodot Jakob parnajan tilve koronaztak meg. Azonban,
hogy az Antikrisztus vagy majd Jézus iil ezen a koronazé széken, megint a profétai latomas
szabalyai szerint, Joel proféciajabol egyediil nem tudjuk, majd csak utdlag, a jovendolés
beteljesedése utan tudhatnank meg. Azonban az angyali tidvozletbdl vilagos, hogy Jézus maga iil
majd David trénjan, azaz az abbol szarmazo6 Jakob Parnajan. Az angyali tidvozlet egyértelmiien a
Masodik eljovetelre vonatkozik:

Az Ur Isten neki adja atyjanak, Davidnak tronjat, és uralkodni fog Jakob hazan 6rokké,
s orszaganak nem lesz vége.”"

Ne csodalkozzunk azon, hogy még Péter sem latta ezt vilagosan, mert mar Daniel
konyvében olvassuk,’® hogy bizonyos jovenddlések értelme lakat alatt marad, az utolsé idSkig!

™ Skociaban Scone varosban tartottak a kovet mielStt az angolok hadizsakmanyként elvitték, ezért ugy is ismerik, mint “Stone of
Scone,” Scone kove. A ko torténetét 1asd http://www.asis.com/users/stag/stone.html. A képen lathatd a korondzo szEk el6tti fehér
felirat, amely szerint a k6 Jakob parnaja.

k1,32

" Dan 12.
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Az, hogy ez most megvildgosodott, jelzi, hogy az utolsé id6k kozel vannak, és Isten akarja, hogy
az Egyhaz és a hivek vildgosan lassak, ¢és készek legyenek arra, ami el fog kovetkezni, és be fog
teljesedni.

A jovendolések értelmezésének a szabalyait igy lehetne tehat 6sszefoglalni:
1. Vannak abszolut és feltételes jovendolések
2. Minden abszolut profécia be kell, hogy teljesiiljon, és minden feltételes beteljesedik, ha a
feltétel megvaldsul.
3. Ami eddig nem teljesiilt be, az majd ezutan teljesiil be.
4. A profétak gyakran képekben latjak a jovot, és a képek nem mindig sorrendben vannak, ezért
5. A megjovendolt események idobeni sorrendje €s tavolsaga gyakran nem vilagos.
6. Gyakran a jovendolés értelme rejtve van, €s csak utdlag, amikor sziikség van ra, vagy a
beteljesedés utan lesz a profécia érthetd.
7. A proféciak nem csak Jézus elso eljovetelére vonatkoznak, hanem részben a Mésodik
Eljovetelre, részben az Antikrisztusra is vonatkoznak.
8. A gonosz akkor sem érti meg a proféciat, amikor a kivalasztottak elétt megvilagosodik.
9. A helyes értelmezéssel a latszolagos ellentmondasok feloldodnak.

11-3 SZENT PAL TANUBIZONYSAGA

Isten egyrészt Szent Palra bizta Jézus, az Egyhdz, és a zsidok szerepének ¢és kiildetésének,
valamint az Antikrisztus eljottének végleges tisztazasat, masrészt Szent Janos a Jelenések
Konyvében foglalkozik, foleg az utolsé idokre vonatkoz6 eseményekkel. Azonban ez nem volt
abszolut vilagos, még a Il Vatikani Zsinati atyak elétt sem. A Mérleg 98-1 szdma egy francia
folyoiratbol atvett érdekes tanulmanyt kozol Kessler Kolette-t31, SZENT PAL - ZSIDO
SZEMSZOGBOL cimmel.™

Kolette szerint Palnal ,, nyilvanul meg a szakitds és a folyamatossag is. EQyesek szerint ez
a kereszténység alapito eseménye, ezért mondja S. Ben Thorin [rabi], hogy ‘a nazareti Jézus
feltamadasa nem Jeruzsdalemben, hanem Damaszkuszban tértént’."

Ezért is indokoltnak tlinik részletesebben foglalkozni az Apostollal. Azonban ez nem lesz
konnyt. Kolette szerint
“az Ujszovetség olvasdsakor Jézus szavai dltaldban épp annyira vildgosnak tiinnek szamomra,
amennyire zavarosak és rejtélyesek Pdal megfogalmazdsai. Egyébként maga az Ujszovetség is
szova tette Pal tanitasanak nehézségeit ("Vannak benniik nehezen értheto dolgok, ezeket a
tanulatlan és dllhatatlan emberek kicsavarjak a sajat vesztiikre, akdrcsak a tobbi Irdst is" - 2Pt
3,16). A zsido olvasot zavarba ejtik és elijesztik Pal szavai. Bizonyos részleteket a
kereszténységen beliili legrégibb zsidoellenesség kiindulopontjanak lehetett tekinteni. Taldn ez a
magyardazata annak, hogy kiilonosen egy évszdzad ota, az a szamos, kiilonbozo iranyzathoz
tartozé zsidé gondolkodo, aki Jézust Izrael hiteles fiaként re integralni akarta a judaizmusba,™
Pallal kapcsolatban sokkal tartozkodobb, sot ellenséges. Pal rendkiviili emberként jelenik meg
elottiink, ahogy gyakorta mondjak, olyan vallasos géniuszkent, aki nem illesztheté semmilyen
osszképbe. Zsido és romai polgar, aki héberiil, aramul és gorogiil olvassa a Bibliat, mindenki
masnal szertelenebb és nyugtalanabb, egy tokéletes és legyizhetetlen hit tanusagtevoje;

" MERLEG 98/1 TANULMANYOK, 68-79. COLETTE KESSLER, ,,SZENT PAL - ZSIDO SZEMSZOGBOL.” Teljes,
szoveghti forditas. Forras: "Etudes" (14, rue d'Assas, F-75006 Paris), 189-205. Colette judaisztika professor Franciaorszagban.

" Erdekes lenne kinyomozni, hogy az alabb emlitett fiatal zsid6 fenomenalista filozofus csoport ezek koziil a Jézust a zsidosagba
integralni akarok koziil valo volt-e. Az is lehetséges, hogy ennek a kezdeményezésnek az eredménye a judeo-keresztény irany.

47


file:///H:/Religion%20&amp;%20economics-Woods/Religion/VILAGVEGE/redir

dllhatatosan vallja a "damaszkuszi esemeény" ota Krisztusba vetett hitét, jelentos erkolcsi és talan
fizikai szenvedések aran alaveti magat neki, pogany kornyezetben hirdeti az Evangéliumot, de
csak ritkan idezi Jézus életének tényeit, sot szavait, mikézben boségesen ideézi a Tordt és a
Préfétakat. Meggydzédéseiben langold, eldszor mint "az Ur itianak iildozdje", majd mint a
Torvény betartoinak ostorozoja, aktivista, fanatikus, agressziv és szeretetteljes, elbiivolo és
szornyuseges - Pal ellentmondasossagdban is nagyon zsido.

Azt hiszem, hogy Pal egész vilagat - érvelési modjat, teologiai érveléseit, kiilonosképpen amikor
szembehelyezkedik a judaizmussal - valdjaban csak biblikus szovegkdrnyezetben lehet megérteni,
és abban a zsido, sajatosan farizeusi kornyezetben, melyben élt; ez leveleinek, illetve bizonyos
vitaknak héber forditasban torténd ujraolvasdsakor tinik kiilonosképpen szembetiinonek
szamomra.

Kolette jol latja, hogy milyen bonyolultak, s6t, latszolag zavarosak Palnak a zsidokkal
kapcsolatos kijelentései. Sajnos, Kolette sem érti, hogy Szent Palt csak a jovendolések helyes
ismeretében illetve értelmezésével lehet megérteni. Ha igy nézziik, minden probléma
megoldodik, mint majd meglatjuk az Antikrisztus targyaldsakor. De eldszor lassuk Pal
teologiajat.

Az Apostolok Cselekedeteinek 7-8. fejezeteiben olvassuk a ,,palfordulas” el6tti Saulrdl
Szent Istvan vértant megkovezésével kapcsolatban, hogy Saul/Pal tdimogatta Istvan

megkovezeését. Istvant *®kivonszoltak a varosbol és megkovezték. A tanik egy Saul nevii ifja
labahoz raktak le ruhajukat.(ApCsel 7.)

'Es Saul helyeselte [Istvan] meggyilkolasat. Azon a napon nagy iildozés tort ki a
jeruzsalemi egyhdz ellen. Az apostolok kivételével mindnyéjan elszéledtek Judea és Szamaria
tajékara. ’Istvannak az istenféld emberek megadtak a végtisztességet, s nagyon
megsirattak. *Saul ellenben csakigy tajtékzott az egyhaz ellen, sorra jarta a hazakat, elhurcolta a
férfiakat és noket, és bortonbe vetette Oket”(ApCsel 8).

Hogy lett a keresztényiildozé Saulbol Pal? Ezt olvassuk a Cselekedetekben (9. fej.):

“LSaul még mindig lihegett a diihtdl, és haldllal fenyegette az Ur tanitvanyait. Elment a
fépaphoz, °s arra kérte, adjon neki ajanldlevelet a damaszkuszi zsinagdgdhoz, hogy ha taldl ott
embereket, férfiakat vagy noket, akik ezt az utat kévetik, megkotozve Jeruzsalembe hurcolhassa
Sket. *Mdr Damaszkusz kozelében jart, amikor az égbdl egyszerre nagy fényesség ragyogta
koriil. *Foldre hullott, és hallotta, hogy egy hang igy szol hozza: "Saul, Saul, miért ildzo!
engem?" °Erre megkérdezte: "Ki vagy, Uram?" Az folytatta: "En vagyok Jézus, akit te
lildozol. °De dllj fel és menj a vérosba, ott majd megmondjik neked, mit kell
tenned." 'Utitdrsainak elakadt a szavuk, mert hallottak a hangot, de latni nem lattak
semmit. ®Saul feltapdszkodott a foldrél, kinyitotta a szemét, de nem latott. Ugy vezették be
Damaszkuszba, kézen fogva. SHarom napig nem latott, nem evett, és nem ivott. ¥pamaszkuszban
volt egy Ananids nevii tanitvany. Az Ur egy latomdsban megszolitotta: "Ananids!" "Itt vagyok,
Uram!" - felelte. 'S az Ur folytatta: "Kelj fel és siess az Egyenes utcdba. Keresd meg Jiidds
hézaban a tarzuszi Sault. Nézd: imddkozik." **Es latomdsban ldtott egy Ananids nevii férfit,
ahogy belép hozzd, és rdteszi a kezét, hogy visszanyerje latasat." **Ananids tiltakozott: "Uram,
sokaktl hallottam, hogy ez az ember mennyit drtott szentjeidnek Jeruzsalemben. **1de pedig
megbizatdsa van a fépapoktol, hogy bilincsbe verjen mindenkit, aki segitségiil hivjia a
nevedet." 4z Ur azonban ezt vdlaszolta neki: "Menj csak, mert vdlasztott edényem 6, hogy
nevemet hordozza a pogany népek, a kirdlyok és Izrael fiai kézott. **Megmutatom majd neki,
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mennyit kell nevemért szenvednie.” *' Ananids elment, betért a hdzba, és e szavakkal tette rd
kezét: "Saul testver, Urunk Jézus kiildott, aki megjelent neked idejovet az uton, hogy visszakapd
szemed vildgat, és eltelj a Szentlélekkel.” *® Azon nyomban valami halyogféle valt le szemérdl, és
visszanyerte latasat. Felallt, megkeresztelkedett, 19majd evett és erore kapott, 2¢s maris tanitotta
a zsinagogakban, hogy Jézus az Isten Fia. 2 Jkik hallgattak, mind csodalkoztak, mondvan: "Hat
nem ez tort vesztiikre Jeruzsalemben azoknak, akik ezt a nevet segitségiil hivjak? Ide is nem azért
jott, hogy bilincsbe verve a fopapok elé hurcolja oket?"” 22Saul azonban mind hatdrozottabban
lépett fel, s mert azt bizonyitotta, hogy Jézus a Messids, zavarba hozta a damaszkuszi

zsidokat. B Amikor mar jé idé eltelt, a zsidok megdllapodtak, hogy megélik. **Saulnak
tudomdsdra jutott szandékuk. Ejjel-nappal szemmel tartottik még a kapukat is, csakhogy
eltehessék lab aldl. ©A tanitvanyok azonban kiszoktették éjszaka, kotélen leengedték a falon at
egy kosarban. 28 Amikor Jeruzsalembe ért, a tanitvanyokhoz akart csatlakozni, de mind féltek
tole, nem hitték el, hogy tanitvannya lett. 2t Veégiil Barnabas mégis maga mellé vette, és elvitte az
apostolokhoz. Elmondta nekik, hogy latta az uton az Urat, hogy mit mondott neki, s milyen
batran beszélt Damaszkuszban Jézus nevében. *°Ezentil veliik jart-kelt Jeruzsalemben, s nyiltan
beszélt az Ur nevében. A gorog nyelvii zsidokhoz is beszélt, sot vitaba is szallt veliik. De azok az

életére tortek. °Amikor ezt a testvérek megtudtak, Cézaredaba kisérték, majd onnét Tarszuszba
kiildték.

Tobb szempontbdl is nagyon fontos ez a leiras. El6szor is, mit latott vagy hallott Pal a
latomasban, mit mondott neki az Ur? P4l maga mond el rola egyes részleteket Agrippa kiralynak,
az alabbi elbeszélés szerint (ApCsel 26), mikor a zsidok Pal halalra itélését keértek.

1. SYAgrippa kiraly errve Palhoz fordult e szavakkal: "Megengedjiik, hogy szolj a magad
érdekeben."” Pal erre kiterjesztette kezét, majd belekezdett védekezo beszédébe.

2. "Boldognak tartom magamat, Agrippa kiraly, hogy a te jelenlétedben védekezhetem a
zsidok dsszes vdadaskodasai ellen, annal is inkdbb,

3. mivel te ismered a zsidoknal honos osszes szokasokat és vitas kerdéseket. Kerlek tehat,
hallgass meg tiirelmesen.

4, Eletem kezdett6l fogva népem kornyezetében, Jeruzsdalemben folyt, és ifjikoromtol kezdve

ismeretes az 6sszes zsidok elott.
5. Régtol fogva ismernek, s ha akarjak, 6k is megerdsithetik, hogy vallasuk legszigorubb
felekezete szerint éltem, mint farizeus.

6. Most meg azért dllok itt és varom itéletemet, mert reméltem Isten atydinknak tett
igéretében,

7. pedig tizenkét torzsiink is abban reménykedik, hogy elnyeri ezt, ha éjjel-nappal
dllandoéan teljesiti szolgalatdt. E miatt a reménység miatt vadolnak engem a zsidok, kirdly.
8. Mi hihetetlent taldaltok abban, hogy Isten halottakat tamaszt f61?

9. Eleinte én is azt gondoltam, hogy hatdrozottan a nazareti Jézus ellen kell szegiilnom,

10. s ezt meg is tettem Jeruzsalemben. A fopapok folhatalmazasaval sok szentet fogsagba
vetettem és kivégzésiik mellett szavaztam.

11.  Zsinagogardl zsinagogdra jartam, sokszor megkinoztattam Jket s igy akartam oket
karomlasra kényszeriteni. Sot mindinkadbb elfogott a diih veliik szemben, ugy hogy még idegen
varosokban is iildoztem Oket.

12. Egy alkalommal a fdpapok folhatalmazasaval és engedélyével Damaszkusz felé
tartottam.

13.  Ekkor utkozben déltajban napndl vakitobb fényt lattam, kirdly, amely koriilragyogott
engem ¢és utitarsaimat. Mindnydjan foldre buktunk.
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14.  Ekkor egy hangot hallottam, amely zsido nyelven igy szolt hozzam: Saul, Saul, miért
iildozol engem? Hiaba rugdalozol az osztoke ellen!

15.  En erre megkérdeztem: Ki vagy Te Uram? En vagyok Jézus, felelte az Ur, akit te
iildozol.

16.  De kelj fol, allj talpra. Azért jelentem meg elotted, hogy terjesztije és tanuja légy
annak, amit lattdl, és amit még ezutan mutatok neked.

17.  Megoltalmazlak népeddel és a poganyokkal szemben.

18.  Ezek kizé (most) azért kiildelek, hogy folnyisd szemiiket, hogy a sotétségbol a
vilagossdgba, a satin hatalmabol az Istenhez térjenek, s igy elnyerjék a biinbocsdanatot és
helyet kapjanak azok kozott, akiket a belém vetett hit megszentelt.

19. Ezért hat, Agrippa kiraly, nem voltam hirtelen a mennyei latomas irant,

20. hanem hirdettem eloszor a damaszkusziaknak, jeruzsalemieknek és egész Judea
lakosainak, majd a poganyoknak is, hogy tartsanak biinbanatot és térjenek meg Istenhez a
biinbdanat mélto tettei dltal.

21. Ezek miatt fogtak el a zsidok a templomban és voltak azon, hogy megéljenek.

22.  Isten oltalma azonban megsegitett mind a mai napig. Tanusdagot tettem kicsinyek és
nagyok elott. Semmi mast nem mondtam azon kiviil, amit Mozes és a profétak megjovendoltek:
23. vagyis hogy a Messias szenvedni fog, elsonek tamad f6l a halottak koziil, s vilagossagot
hirdet népének és a poganyoknak."

24.  Mikor védekezé beszédében eddig jutott, Fesztusz harsany hangon kozbekialtott: "Elment
az eszed, Pal! A sok tudomany elvette az eszedet."

25. "nem vagyok én esztelen, kegyelmes Fesztusz, viszonozta Pal, hanem igaz és jozan
szavakat hirdetek.
26. A kirdly, akihez éppen ezért batran beszélek, ismeri ezeket a dolgokat. Valoban nem

hinném, hogy valami is ismeretlen volna elotte ezek koziil, hiszen mindez nem zugban tértént.

27.  Agrippa kiraly, hiszel a profétakban? Tudom, hogy hiszel!"

28. Erre Agrippa azt mondja Palnak: "Kevés hija, hogy keresztény nem leszek."”

29. Pal erre igy felelt: "Arra kérem az Istent, hogy akar kevés, akar sok, nemcsak te, hanem
egész mai hallgatosagom olyan legyen, mint én, e bilincsek kivételével."

30.  Ekkor a kiraly, a helytarto, Berniké és a korottiik iilok folemelkedtek helyiikrol.

31. Tavozasuk kozben ezeket a szavakat valtottak egymas kozt: "Ez az ember semmit sem tett,
ami halalt vagy bilincset érdemelne."”

32.  Agrippa pedig igy nyilatkozott Fesztusz elétt: "Ezt az embert szabadon lehetett volna
bocsatani, ha nem follebezett volna a csaszarhoz."”

Mindenesetre az vilagos lett Pal el6tt, hogy Jézus, annak ellenére, hogy nem teljesitette a
farizeusok elvarasait (ami egyébként az § dszinte elvarasa is volt a damaszkuszi jelenés elott),
mégis O volt a megjovenddlt Messias. gy tehat az 6 sajat korabbi nézetei, amire fentebb a 6.
versben hivatkozik, és a farizeusok elvarasai tévesek voltak! Pal felsorolta, hogy Jézussal mi
valosult meg a proféciakbol: ,,vagyis hogy a Messids szenvedni fog, elsének tamad fol a halottak
koziil, s vilagossagot hirdet népének és a poganyoknak.(#23). Ami a profécidk tobbi részét illeti,
azok csak ezutan valosulnak meg, pedig mint fiatal, § is hitt benniik: ,,Eleinte én is azt
gondoltam, hogy hatarozottan a nazareti Jézus ellen kell szegiilném, s ezt meg is tettem
Jeruzsdlemben” (#9-10)

Azonban a latomasnal Jézus tudatta vele a jézusi megvaltas lényegét és egy 0j kiildetést
adott neki: Megoltalmazta Palt a zsidokkal és a poganyokkal szemben, hogy folnyissa [a
pogadnyok] szemeit, hogy a sotétségbol a vilagossagba, a satan hatalmabdl az Istenhez térjenek, s

50



igy elnyerjék a biinbocsanatot és helyet kapjanak azok kozott, akiket a Jezusba vetett hit
megszentelt.

Itt mar sz6 sincs foldi hatalomrol, kiralysagrol, nemzetrdl. Itt az egyének, minden ember,
zsidok és poganyok megtéritésérdl, blinbocsanatrol, és megszentelésérdl van szo. Tiszta és
vilagos beszéd. Blinbocsanat, az Adam altal elkdvetett biin alol vald szabadulas, és a
mennyorszag. Itt mar vildgos a krisztusi tidvoziilés fogalma.

De a latomas még egy fontos igéretet tartalmazott: ,,amit lattal, és amit még ezutan
mutatok neked.” Tehat a latomas utan és azon kiviil Jézus még tovabb tanitotta, oktatta Palt,
vagy tovabbi latomasok révén, vagy ugy nevezett infiizioval, azaz kozvetlen ismeretatadassal.
Ennek eredményét Pal leveleiben vilagosan lathatjuk. Olyan tanitasokat talalnunk Pal leveleiben,
amit sem a négy evangélista, sem a tobbi apostol nem ir le, mert csak Pal kapta az informaciot
kiilon kinyilatkoztatasban.

A Korintusiakhoz irt levelében beszamol, hogy elragadtatott a harmadik mennyekbe, ahol
sok titkot megtudott (2Kor 12,1-5). Egy masik latomasrol szamol be az Apostolok Cselekedetet,
mikor almaban egy macedoniai ember meghivta, hogy menjen oda is tériteni (ApCsel 16,9).

Miket tanult tehat Pal, amit a tobbi apostolnal nem talalunk? Az Ujszovetségi Szentiras
hétszer emliti Adamot, ebbb1 1-1 Lukacsnal (Lk3,38) és Judas (Jad 1,14) levelében talalhatd
mellesleges megjegyzés. Pal pedig 6tszor emliti Adamot, ebb6l harom Jézussal kapcsolatos
parhuzam. Igy az els6 tanulsag, amit kiolvashatunk Pal leveleib6l az az, hogy az iidvtorténet
Adammal kezd8dik. Adam Jézus eléképe:

,Mindamellett a halal Adamtol Mozesig trré lett azokon is, akik nem vétkeztek a
torvényt megszegve, mint Adam, aki az Eljovenddnek eloképe.” Rom 5, 14.

Ezt a pontot még kétszer megismétli:

1Kor 15,22 - Amint ugyanis Addmban mindenki meghal, ugy Krisztusban mindenki
¢életre is kel,

¢s
’ 1Kor 15,45 - Ahogy az [ras mondja: "Adam, az elsé ember ¢16 1énnyé lett", az utolso
Adam pedig ¢élteto 1élekkeé.

Tehat a Megvaltd nem a zsidoké, hanem Adam minden ut6djaé, mindenkié, az egész
emberiségé.
Ezt Pal érdekes modon erdsiti meg. Az jszovetségben Melkizedek pap-kiraly neve csak

Szent Palnal szerepel. A Zsoltarokban ezt olvassuk a messiasrol: ,,Az Ur megeskiidott és nem
banja meg: "Te pap vagy mindorokké Melkizedek rendje szerint." Zsolt 110,4.

A Zsidoknak irt levelében Pal tobbszor megismétli, szinte a zsidok fejébe veri ezt a tényt:
= Zsid 5,6 - Masutt meg ezt mondja: "Pap vagy mindorokké Melkizedek rendje szerint."
-» Zsid 5,10 - mert az Isten 6t hirdette ki fopapnak, Melkizedek rendje szerint.
-» Zsid 6,20 - ahova elsdnek lépett be értiink Jézus, a Melkizedek rendje szerint valod fopap.
- Zsid 7,1-8 - Ez a Melkizedek - Salem kiralya és a folséges Isten papja - eléje ment a kiralyok
legy6zése utan hazatérd Abrahamnak, és megaldotta.
-» Zsid 7,10 - hiszen jelen volt 6se agyékaban, amikor Melkizedek talalkozott vele.
-» Zsid 7,11 - Ha a levita papsag, amelynek szolgalata idején a nép a torvényt kapta, elvezetett
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volna a tokéletességre, mi sziikség lett volna még ré, hogy mas fépap jojjon, Melkizedek rendje
szerint, nem pedig Aron nemzetségébd1?

- Zsid 7,15 - Még vilagosabb ez, hogyha Melkizedek modjara egy mas pap 1ép {01,

- Zsid 7,17 - A tanGsag ugyanis igy szolt rola: "Te pap vagy mindorokké Melkizedek rendje
szerint."

Melkizedek volt a pap-kiraly, akinek Abrahdm is adozott, igy Abrahamnal is magasabb
volt. Hogy lehet ezek szerint az iidvtorténetet Abrahdmnél kezdeni, mint azt a Nostra Aetate
tette, és a juded-kereszténység teszi. A kereszténység Jézussal kezddott, és gyokere Abrahamon
tul, Melkizedeken 4t, Abelig vagy Adamig nyulik vissza. Azonkiviil Pal a Melkizedekre vald
hivatkozéassal megszabaditja Krisztus papsagat a levita papsag torzshoz kotottségétol, ahogy a
koriilmetélés megsziintetése elvagja a végsd koldokzsinort a zsidosaghoz.

Ebben a szellemben lett Pal a poganyok apostola. Az Efezusiaknak irt levelében (3.
fejezet) leirja, hogy errdl az 6szovetségi jovendolések nem irtak, ez egy 0j fejlemény az
iidvosségtorténetben:

YEzért vagyok én, Pdl értetek, pogdnyokért Jézus Krisztus foglya. 2Bizonydra hallottatok
Isten kegyelmi adomanyarol, amelyben a ti javatokra részesiiltem. 3Kinyilatkoztatdsbél ismertem
meg a titkot, mint fontebb réviden megirtam. *Ha elolvassdtok, megérthetitek, hogy betekintettem
Krisztus titkdba, *amelyrél kordbban nem tudtak az emberek tigy, ahogy most a Lélek a szent
apostoloknak és profétaknak kinyilatkoztatta. ®Eszerint Jézus Krisztusban a poganyok is
tarsorokisok, tagjai az egy testnek, és részesei az igéretnek, az evangélium révén. "Ennek
lettem szolgaja Isten kegyelmi adomdanyabol, amelyet hathatos erejével juttatott nekem. SNekem,
az osszes szent koziil a legkisebbnek jutott osztalyrésziil a kegyelem, hogy Krisztus felfoghatatlan
gazdagsagat hirdessem a poganyoknak, Sés felvilagositsak minden embert, hogyan valosult meg
ez a titok, amely kezdettol fogva el volt rejtve az Istenben, a mindenség teremtdijében, 10hogy
most az Egyhaz altal az Isten szerfolott sokrétii bolcsessége nyilvanvalova legyen a mennyei
fejedelemségek és hatalmassagok elott. YEz volt az & 6rok szindéka, amelyet Krisztus
Jézusban, a mi Urunkban megvalositott 24 benne val6 hit dltal van bizalmunk és biztonsagos
utunk Istenhez.

Szent Pal tehat kiilon kinyilatkoztatast kapott. Neki jutott a kegyelem, hogy a sok
jovendolés utan, illetve azok farizeusi értelmezése ellen, a kinyilatkoztatas torténetében elészor
felvilagositson minden embert arr6l, ami addig titok volt! Mert Jézus igazi kiildetése titok volt!
A jovendolések nem mondték ki vilagosan, hogy Jézus haladlaval minden embert megvalt, tehat
nem a zsidoknak a romai megszallastol valé megszabaditasa volt Jézus kiildetése.

Ezért megtérése utan Pal egyforma apostoli hévvel térit a zsidok €s a poganyok kozt, és a
Zsidokhoz és a Romaiakhoz irt leveleiben erdsen kritizalja a zsidokat, akik nem hajlanddk
elfogadni Jézust mint a Messias. Persze 6 is csak Damaszkuszi uton tudta meg, ¢és fogadta el az
igazsagot. Szent P4l leveleit olvasva rengeteg tanibizonysagot talalunk a fenti pontok
megerositésére.

Hogy Szent Palt megértsiik, nem szabad idézeteket kiragadni a szovegkornyezetbdl. igy
példaul az egyes levelek, a cimzettél fiiggden, mas és mas gondolatot fejeznek ki. gy példaul a
Zsidokhoz irt levélben, ami a zsidokérdéssel foglalkozik, azt hangoztatja, hogy az Oszévetség
ideje lejart, azt felvaltotta az Ujszovetségi kovenant, tehat térjenek meg. De mivel ez nem felelt
meg a Nostra Aetate politikai céljainak, ezt a zsinati atydk, illetve a tanadcsadok, koztiik a
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kikeresztelkedett Osterreicher is, soha nem idézték. Igy, mig a Nostra Aectate tartalmaz egy
idézetet, és négy hivatkozast a Romaiakhoz irt levélbdl, a Zsidokhoz irt levelet meg sem emliti.
Ugyanakkor a Romaiaknak irt levélbdl sem a legfontosabbat idézik, t. i. hogy ,,a zsidok nem
kaptak meg, amit vartak, de a valasztottak megkaptak,” azaz, a nem zsidok, a biblia nyelvén a
poganyok, a romaiak kaptak meg az iidvozitét. Majd igy folytatja: ,,Isten elkabitotta dket,
megvakitotta szemeiket és megsiiketitette fiileiket.”"®

Itt nyilvan felvetddik a kérdés, hogy Isten szandékosan vezette-e félre a zsidokat két vagy
harom-értelmii profécidkkal? Bar ez ,,Isten titka,” ahogy Pal is mondta, de megprobalhatjuk
emberileg értelmezni. Annyi bizonyos, hogy Isten megvalto terveiben benn volt Jézus
szenvedése, halala és feltdmadasa, és ehhez kellettek zsidok, akik ezt végrehajtjak, mert a
profétaknak hittek, és nem a Keresztelonek, Jézusnak, Palnak, Péternek, és a tobbi apostolnak.
Azonban Pal még ennél is tovabb megy. Ha a zsiddsag testiiletileg megtért volna, akkor a
sanhedrin maradt volna a helyén, minden megkeresztelt egyént koriil kellett volna metélni, és az
Ujszovetség tele lett volna a zsidé talmudi torvényekkel. Tehat a megkeresztelendd poganyok
kedvéért hagyta Isten, hogy a zsido6sag egésze ne térjen meg.

Azonban Isten nem vetette el a zsidosagot, azokra még sziikség van, még van nekik egy
utolso kiildetésiik, az Antikrisztus eljovetelét megvalositani. A még be nem teljesedett profécidk
szerint, lesz egy Antikrisztus, aki az igéret szerint a zsidosagbol szarmazik, tehat kell, hogy
legyenek zsidok, akik még mindig varnak egy evilagi messiast, akik a profécidk ra vonatkozo,
tehat eddig még be nem teljesedett részeit beteljesitik. Azonkiviil, ahogy a tények mutatjak,
elképzelhetd, hogy a zsidoknak az aposztazia létrehozasaban is fontos szerepiik van.

Itt egy kényes teologiai kérdés vetodik fel: Isten akarta, vagy hagyta, hogy a zsidok
megolessék Jezust? Isten rosszat nem AKARHAT! Viszont a megvaltas tényét nem bizhatta a
zsidok szabad akaratara! Ahogy Einstein mondta, "Isten nem jatszik kockaval!" A valasz erre az
kell, hogy legyen, hogy véges emberi fogalmainkkal nem tudjuk felfogni Isten mindentudasanak
és mindenhatosdaganak az emberi szabad akarattal valo viszonyat. Ez is egy hitiink misztériumail
koziil, amely Szent Tamas ota, kozel ezer éve foglalkoztatja a teologusokat.

Azonban Isten megvalto terveiben gondoskodott réluk is, mint majd latni fogjuk. A
zsidosag nincs karhozatra van itélve. Az utols6 idokben Isten kiild egy profétat, akit a zsidok
felismernek, és akinek szavéra a zsidosag nagy része megtér. igy értelmezve, Szent Palt meg
lehet érteni, az ellenmondasok megsziinnek, minden vilagos lesz.

A fentieket fontos volt tisztazni, egyrészt azért, hogy a zsidokat egyszer s mindenkorra
felmentsiik a szandékos Isten-6lés vadja alol. Ok ugyanolyan 8szintén hitték, hogy Jézus
istenkaromlo, ahogy a fiatal Saul is hitte, csak nekik nem adatott meg a megtérés és palfordulas
kegyelme, mint Saulnak. Jézus is elismeri a kereszten, hogy ,,nem tudjak, mit cselekszenek.”
Szent Péter is elismeri ezt az Apostolok Cselekedeteiben (3. fej.), mikor ezt mondja zsido
hittestvéreinek: ,,'’ Tudom, testvérek, hogy csak tudatlansagbol tettétek, amit tettetek, ahogy
vezetditek is.”

Masrészt azért is fontos ez, hogy megéllapitsuk, mit jelent ma a zsidosag
kivalasztottsaga.

Miel6tt tovabb megylink, roviden tisztazni kell azt is, hogy ma a keresztények hogy
oszlanak meg az iidvoziilés kérdésében.

® Rom 11,7,8
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Bar a protestans egyhazak kovetik Jézus (és Pal) tanitasat hogy az tidvoziilés a talvilagon
van, az odajutast illetéen tobb felfogas van. Az alapvetd kérdésben megegyeznek, hogy az
egyediili ut Krisztuson, illetve a keresztségen keresztiil vezet. Azonban mig a katolikusok szerint
a keresztség csak alkalmassé teszi az embert, mintegy megnyitja a kaput, de jo cselekedetek
szilkségesek a bejutashoz, és halalos biindk bezarjak a kaput, a hagyomanyos protestansok ezt
elvetették, és a predestinacioban hittek.”” Az tjabb szektak szerint pedig az iidvoziilés utja az
Lajra sziiletés,” ,elfogadni Jézust személyes tidvozitdnek,” €s akkor meg vagy mentve, és a
,.megprobaltatas” el6tt a ,,megmentetteket” az Ur kiragadja a f51drél. Ezek az u. n. neo-
konzervativ protestansok tdmogatjak a cionista Izraeli allamot, hogy mieldbb elj6jjon az
Antikrisztus, illetve a kiragadtatas.

Az ortodoxok pedig megoszlanak. Egyik csoport, amely szerint a legfobb vallasi és
allami eloljaro egy személyben a csaszar volt, az dllamot teszik a legfdbb célnak. Ezt a
vilagképet részletesen ismerteti egy meggyilkolt horvat torténész, Ivo Pilar, Stidland alnéven irt
kényvében.78 Stidland szerint az ortodoxoknal az egyén lidvoziilése az allam hatalméanak
kiterjesztésétdl fligg, és az erkdles ennek a lényegében politikai célnak van alarendelve. Ezért
mikor a szerbek és mas ortodox vallasuiak mas vallasokkal illetve mas allamokkal allnak szembe,
Oket nem kotik az altalanos erkdlesi normak, és igy a tobbi vallasok hivei, akiket erkolcsi
normak kotnek, dr. Pilar szerint eleve hatranyban vannak az ortodox szerbekkel szemben.

Van azonban az ortodoxidnak egy masik iranya, amelynek az tidvoziilés fogalma nagyon
hasonlit a miénkhez. Egy ortodox plispdk szerint ,,A foldi 1étiink f6 célja elokésziilni az
orokkévalosagra.” Egyébként a plispok nézete az utols6 idokkel kapcsolatban nagyon hasonlit a
miénkhez, beleértve a Masodik eljovetelt és az utolso itéletet. 7

gy az 6kumenizmus kérdése még a protestansokkal és ortodox keresztényekkel sem
olyan egyszerii, mint azt a Vatikdn dokumentumai sejtetni engedik.

11-4 MIT JELENT MA A KIVALASZTOTTSAG?

A zsidosagnak az a része, amelyik nem fogadta el Jézust, még mindig varja a Messiast,
aki bevaltja az 6szovetségi proféciaknak az eddig be nem valtott igéreteit a zsidé nemzettel
kapcsolatban. Ez szdmukra azonos az lidvoziilés varassal, azaz a zsiddé nemzet felszabaditasaval,
a zsido allam létrehozasaval, esetleg a zsidosagnak a tobbi orszagok feletti hatalmaval. Itt egy 0j
megkiilonboztetés sziikséges. Mint lattuk, az iidvozilés két kiilonbozo fogalma koziil az egyik az
evilagi viszonyokra, a nemzetre, azaz a zsidosag egészére vonatkozik, a masik, a mennyorszagba
jutas, az egyénekre, minden egyénre, az u. n. poganyokra is. Ha egy zsido megtér és az
ujszovetségi tidvoziilést valasztja, azzal kilép a zsido k6zosségbdl és nem lesz része a zsido
nemzet dics6ségében. Ez persze nem sziikségképpen jelenti, hogy a meg- nem-tért zsidok
automatikus osztalyrésze a pokol. Ezzel kapcsolatban a Szentirdsban nem talalunk valaszt, igy
szabadon hasznéalhatjuk a jozan észt. Igy ha Isten nem nyitna meg szamukra a mennyorszagot,

" Ujabban komoly parbeszéd folyik az evangélikus és katolikus egyhazak kozt ebben a kérdésben.
http://www.elca.org/Who-We-Are/Our-Three-Expressions/Churchwide-Organization/Ecumenical-and-Inter-Religious-

Relations’/BiIateraI -,Convergations/Lutheran-Roman-CathoIic.aspx

® A DELSZLAV KERDES. Ismertetést 14sd http://www.magtudin.org/Sudland.htm

™ «End of the World” Bishop Alexander (Mileant) (ortodox)

http://www.fatheralexander.org/booklets/english/end_w.htm
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halhatatlan lelkiik a tobbi meg nem keresztelt egyénével egy limbo féle semleges, természetes
allapotban ¢élhet tovabb az 6rokkévaldsagban, ahogy a meg nem keresztelt csecsemok.

Bér a zsidok megtérhetnek egyénenként, nem valoszinii, hogy minden zsid6é megtér a
zsid6 nemzet ,,lidvoziilése,” azaz az Antikrisztus eljotte el6tt, vagy, amint a fent idézett I1 Janos
Pél idézet, mondta, ,,mig csak minden be nem teljesiil Krisztus végso eljévetelében, amelynek
idopontjat senki sem tudja, kivéve az Atyat.” A jovenddlések szerint Istennek mas tervei vannak
a zsidosaggal. Ahogy a jovendolések kétértelmuisége illetve a farizeusok szkepticizmusa nélkiil
Jézus keresztre feszitése, és igy a megvaltas ténye nem tudott volna beteljesedni, a masodik
eljovetel is feltételezi a zsidosag egy részének megmaradasat illetve kdozremitkddését. Mint latni
fogjuk, a zsidosadg megtérésére kiilon jovendolések vannak. Ebben az értelemben a zsidosag
kivalasztottsdga ma is érvényben van: még egy fontos feladat var rajuk.

A jovendoléseken beliil, a zsidosag megoszlik tobb rétegre, ami valdszintileg eldjelzése
annak, hogy melyik zsidok fognak annak idején megtérni, és melyikek nem.

A zsidok szamara az iidvoziilés az altaluk még mindig vart Messias eljovetelét és a zsido
allam visszaallitasat jelenti. Persze nem minden zsid6 varja tudatosan a Messidst. Azonban még
a messiasvaro zsidok is megosztottak.

Egy érdekes konyvet irt két amerikai zsido ,,A kivalasztott népek” cimmel.**Todd Gitlin
ujsagiras és szocioldgia professor a hires Columbia Egyetemen, mig Liel Liebovitz tiszt volt az
Izraeli Hadseregben, és most a New York Egyetemen kommunikaci6 professzor. A konyvben az
izraeli €s az amerikai kivalasztottsagot és kiildetéstudatot elemzik és hasonlitjak 6ssze, mivel
szerintiik a kettd szorosan 6sszefonodik. Amerikdban még a napi politikaban is egyre
gyakrabban hallani az ,,exceptionalism” kifejezést, azaz, hogy Amerika egy kiilonleges,
kivalasztott orszag.

Ami a valasztott népet illeti, az egyik alapvetd kérdés, hogy mi is volt az igéret, amire
Isten kivalasztotta a zsidokat. Tobb mint husz oldalon targyaljak a kiilonb6z6 zsido nézeteket és
valaszokat erre a kérdésre. A diaszporaban valo életforma kiilondsen bonyolitja a kérdést. gy a
valaszok is valtoznak. A legegyszeriibb valasz az, hogy a zsidok ,,legyenek egy szent (holy)
nemzet €s egy papi kiralysag, mutassanak példat az emberiségnek (19 o.). A reform zsidok igy
fogalmazzak meg a valaszt: a zsidok kiildetése, hogy szétszorva a vilagban segitsenek a
nemzeteknek a bibliai béke és igazsagossag szellemében €Ini (31. o). Max Nordau, Herzl térsa,
akik a cionizmust megteremtették, kijelentette, hogy ,,a cionizmusnak semmi koze a
teologidahoz” (36. 0). A cionistak Izrael 1étét és a Templom Gjraépitését valljak legfobb célnak.
Ben Gurion szerint a zsidoknak, MINDEN ZSIDONAK, Izrael kell, hogy kdzponti kérdés
legyen (40. 0).

Ezért szinte érthetetlen, hogy a Vatikéni Zsinat a zsidésagot mint egy egységes vallast
targyalja. F6 ,.tdrgyalo” partnerei a cionistak, akik a zsidésagot nem mint teologiai, hanem
politikai mozgalomnak tekintik.

A hagyomanyos, ortodox zsidok, mint a Neturei Karta tagjai, tlirelmes varakozassal toltik
a diaszpora napjait, mig a cionisték tiirelmetleniil dolgoznak, minden eszkdzt felhasznalva, amit
a Talmud megenged, illetve megkivan, hogy a Messias evilagi orszagat helyreallitsak. A
kiilonbdzd csoportok kozt heves ellentét, néha ellenségesség uralkodik.

% Todd Gitlin & Liel Liebovitz, THE CHOSEN PEOPLE,America, Israel and the ordeals of divine election, Shimon and Shuster,
2010.
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A Neturei Karta vilagméretli ortodox zsid6 szervezet, amelynek egyik tagja, Rabbi
Amram Blau irta az alabbi himnusz a 40-es évek végén, “mig tiintetés miatt a cionistak

bortonében volt.”
A Neturei Karta Himnusza
Isten a mi kiralyunk,
Az O szolgai vagyunk
A szent Tora a mi térvényliink,
Hozza van a mi hiségiink.
Nem ismerjiik el az eretnek cionizmust,

Regime

Az 0 torvényeik nem vonatkoznak rank
A Tora utjain jarunk

Tilizben €s vizben

A Tora utjain jarunk

Megszentelni az Eg Nevét

Anthem of the Neturei Karta™
G-d is our King,
We are his servants
The holy Torah is our Law
We are loyal to it.
We do not recognize the Heretic Zionist

Its laws do not apply to us
We walk in the ways of the Torah
In fire and water
We walk in the ways of the Torah
To Sanctify the Name of Heaven.

Rabbi Aharon Cohen, a Neturei Karta tagja, részletesen ismerteti, bibliai alapokra
épitve, az ortodox allaspontot Izrael felallitasaval és diaszporaval illetve a zsidokat befogado
nemzetekkel kapcsolatban. A Neturei Karta egy tobb mint szdz éves, a cionizmussal ellenkezd
allaspontti, ortodox zsid6 mozgalom, amely ,,semmit nem adott hozza, vagy vett el a Torabol.”®
Szerintiik a zsid6 diaszpora Isten akarata illetve biintetése, €s ki kell érdemelni, hogy Isten a
maga szandéka szerint szlintesse meg a sz€étszorattatast, €s teremtse meg Ujra a zsido allamot.
Ezért ellenzik a cionizmust, a jelenlegi, kierdszakolt Izrael 4llam 1étét, és a befogadd nemzettel
kapcsolatban Cohen rabbi ezt irta:

,»A mai napig a zsido nép Istentol rendelt szamiizetésben van, és ez kotelez benniinket,
hogy lojalis polgarai legyiink az orszagnak, amelyben talaljuk magunkat, és eskii alatt tilos
nekiink sajat keziinkkel kierdoszakolni magunkat a szamiizetésbol. Ennek a tilalomnak a
megszegése lazadas a Mindenhato akarata ellen, és ova voltunk az irtozatos kovetkezményekre,
ha ezt megprobaljuk”. 83

Par éve hat rabi irta ala az alabbi koszoné nyilatkozatot egy masik, nem cionista zsido
szervezet nevében:

Tisztelt Jeff Rense-nek:

A Mindenhato, a Szent Tora, és az igaz Tora zsidok nevében ohajtjuk koszonetiinket
kifejezni Jeff Rense-nek igyekezetiink erkolcsi és anyagi tamogatasaért, amelyben tdjékoztatiuk a
vilagot, hogy a cionistak nem képviselik az igazi zsidosdgot.

Nagylelkii ajanlatanak készénhetden, hogy tizenetiinket radioprogramjan kozvetiti, végre
a vilagsajto is kezdi elismerni igyekezetiinket.

A Mindenhato dldja meg Rense urat és csaladjat jo egészséggel, boldogsaggal, sikerrel,
és hosszii élettel mindkét vilagban.®*

Ez mutatja, hogy mivel a sajtd nagy része cionista kezekben van, a hagyomanyos
zsidoknak alig lehet nyilvanossagot kapni.

8 http://www.nkusa.org/aboutus/anthem.cfm

[ 4sd http://www.nkusa.org/aboutus/index.cfimé a Torah az Oszdvetség elsd (azaz Mozes) 6t konyvére utal.

8 [ 4sd (http://www.nkusa.org/activities/Speeches/2006Iran-ACohen.cfm

8 http://www.jewsagainstzionism.com/ hat rabi, Rabbi Joseph Dershowitz, Rabbi Meyer Weberman, Rabbi Menashe Filipe,
Rabbi Joseph Schmilovitz, Rabbi Yisroel Dovid Weiss, Rabbi Jeremiah Teitelbaum, és egy vilagi, Mr. Russell Waxman irtak ala
a koszono levelet.
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A zsiddsag tehat varja a messidst, bar csoportonként masképpen viszonyulnak a
megjovendolt eseményekhez. A Messids, akit varnak, véget vet a zsidosag elnyomésanak és
Izraelt és David Tronjat visszaallitja. Ezért a zsidok és egyes keresztény (,,neokonzervativ’)
fundamentalistak azon dolgoztak, hogy mire a jovendolésekben megigért €s a zsidok altal még
mindig vart Messias, akinek orszaga e vildgban van, eljon és politikai és katonai hatalmat fog
gyakorolni, legyen egy zsid6 allam, ami befogadja. Ilyen értelemben a zsid6 vallas is iidvozitd
vallas.

A cionistadk azonban nemcsak a masik zsido szervezetek altal elitélt, a Toraban tiltott, de
a Talmudban megengedett, er6szakos eszkdzoket hasznalnak, hanem David Tronja alatt egy
vilagbirodalmat értenek. Ezért a cionistdk, ezen tilmenden, abban latjak a zsiddsag feladatat, a
proféciakat értelmezve,® hogy Izraelt vilaghatalomma tegyék, ahol a népek Izraelt szolgaljak.
Par éve példaul Simon Perez, az izraeli ellenzék vezére, azt javasolta, hogy Jeruzsalemet
nyilvanitsdk "a vilag fovarosava".® Ez egyeldre egy szimbolikus 1épés lehet csak, de mutatja a
cionista Perez partjanak az ambicioit és elvarasat, hogy az dszdvetségi proféciak korunkban
beteljesednek.

Keresztény szempontbdl jogos a kérdés, hogy mivel nekiink mar eljott a vart Messids, a
zsidok altal vart messias érvényteleniti-e Jézust mint messiast, vagy a megjovendolt Masodik
eljovetelt jelenti, vagy ez lesz az Antikrisztus, aki megel6zi a Masodik elj('jvetelt?87 A ,profétai
latomas” elvei alapjan, ez két kiilonb6zd személy kell, hogy legyen, akik ellentétben 4llnak
egymassal.

Mint lattuk, az 6szovetségi jovenddlések bonyolultak, tobb jovobeli esemény leirdsa
atfedi egymast, és csak utdlag lehet megallapitani a jovenddlés pontos értelmét. Igy ha kivessziik
a jovendolésekbdl azt, ami mar Jézussal beteljesedett, a Sziiztdl valod sziiletéstol a feltdmadasig, a
megmaradt jovenddlésekben szét kell valasztani azt, ami az Antikrisztus korara vonatkozik, €s
azt, ami a Masodik Eljovetelre. Honnan tudjuk biztosan, hogy az 6szovetségi jovendolések még
az ezutan eljovendod eseményekre is vonatkoznak? Az Apostolok Cselekedetei 3. fejezetében
Jézus haldla és feltamadasa utan beszélve, Péter jovo 1dot hasznal a Megvalto eljovetelével
kapcsolatban:

, PTartsatok hat biinbanatot, és térjetek meg biineitek bocsanatara, 2’hogy eljjjon az Ur
szinét3l a megenyhiilés ideje, és elkiildje az elsdsorban nektek rendelt Megvaltot, Jézust, “'akit
az égnek kell befogadnia egészen a mindenség megujulasa idejéig, ahogy az Isten réges-rég
megmondta szent profétai ajka altal.*

Ezek szerint Jézus még egyszer eljon, amikor a mindenség megujul. Ez lesz Isten
megvaltd terveinek végso beteljesedése. Addig minden csak a nagy mi részlete, €¢s nem szabad
tkozben megallni, és az iidvtorténetet lezartnak tekinteni. Ahogy Abram kivalasztasa egy 1épés
volt, vagy Jézus kereszt haldla csak egy, bar nagyon fontos epizdd volt, az Antikrisztus és a

% Nyelvtanilag ez is elfogadhaté értelmezése az 6szdvetségben igért ,,iidvoziilésnek,” ha dvatosan olvassuk Sket, bar a
hagyomanyos zsido értelmezés szerint, mikor a zsidok kiérdemlik, Isten 6nmaga, teremti meg Izrael vilaghatalmat.

8 «7sidok adnak a vilag fovarosat MTI, 2003.07.24. 10:02

8 A Wikipedia szerint az Antikrisztus ,,azt a személyt jelenti, aki a Jelenések kdnyve szerint az utolso idékben egy révid
idészakra a Krisztus helyébe 4ll, azaz Krisztus helyére tolakszik, onmagat Istenként allitja be. O a nagy ,hiteté”, a ,,hazugsag
atyja”, mindenkivel elhiteti majd, hogy 6 hozza el a békét a Foldre, holott valdjaban 6 fogja a legnagyobb kaoszt és pusztulast
szitani az ,.elragadtatas” utan.... Nevezik még a torvénytelenség emberének is, aki azt varja, hogy 6t imadjak Isten helyett. Jézus
masodik eljovetele el6tt fog megjelenni”
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Masodik Eljovetel zarjak le az tidvtorténetet, és az ezekrdl sz616 jovendolések csak akkor fognak
mind beteljesedni.

Nézziik tehat tobb részletet, néhany jovendolést, amelyek csak, vagy féleg, a zsidosagra
vonatkoznak. A magyar szarmazasi Foglein S. Istvan ezzel kapcsolatban béven idéz az
oszovetségi profétaktol az eljovends idékrdl szo16 tanulmanyaban.®® A kotet elsésorban a
szentek €s keresztény latnokok munkaira épiil, de ezeknek az lizeneteknek el6szor bibliai hatteret
ad. Igy példaul hosszasan idézi Mozest, aki megjosolta a diaszporat:

Y Ha azonban nem hallgattok ram, és nem teszitek meg minden parancsomat, ha
megvetitek torvényeimet és semmibe sem veszitek rendeleteimet, s nem teszitek meg azt, amit
meghagytam, és megszegitek szovetségemet, Yakkor én is azt teszem veletek. Meglatogatlak
titeket csakhamar sorvadassal és lazzal, az tonkreteszi szemeteket és elsorvasztja életeteket.
Hidba vetitek el a magot: ellenségeitek eszik meg a termést. *' Ellenetek forditom arcomat, és
elhullotok ellenségeitek elott, azok ala keriiltok, akik gyiilolnek titeket, s futni fogtok, noha senki
sem kerget titeket. ¥ pedig még igy sem engedelmeskedtek nekem, akkor hétszeresen fenyitlek
meg titeket biineitekert, g megtorom makacs gogotoket. Olyannd teszem az eget felettetek, mint
a vas, foldeteket pedig mint az érc. OHiaba emésztédik erdtok, nem hoz termést a fold, s nem
adnak gyiimélcsot a fak. 2Ha azutan is ellenemre jartok, és nem hallgattok ram, akkor
hétszeresen sujtlak titeket biineitekert: 22ratok bocsdtom a mezd vadjait, hogy faljanak fel titeket
és joszagaitokat, s fogyasszanak el mindent, ugy, hogy pusztakka legyenek dgiaitok. “Ha pedig
még igy sem akartok fegyelemre térni, hanem tovabbra is ellenemre jartok, “*akkor én is
ellenetekre jarok és hétszeresen sujtlak titeket biineitekért: 2Ratok bocsdtom szovetségem
bosszuallo kardjat, s ha varosaitokba menekiiltok, doghalalt bocsatok kozétek, és ellenség kezére
keriiltok, **mert eltorom kenyeérsiito bototokat, ugyhogy tiz asszony siit egy kemencében kenyeret,
meértékre adjak azt, és jollakdsig nem ehettek. *"Ha pedig még ezek utan sem hallgattok ram,
hanem tovabbra is ellenemre jartok, 2 akkor én is ellenetekre jarok ellenséges haraggal,
hétszeres csapassal fenyitlek meg titeket biineitekert, nggyhogy fiaitok és lanyaitok husat
eszitek. *°Lerontom magaslataitokat, osszetorom balvanyszobraitokat. Balvanyaitok romjai kozé
hullotok, s megutdl titeket a lelkem *annyira, hogy sivataggd teszem vdrosaitokat, elpusztitom
szentélyeiteket, s nem fogadom el t6bbé a kedves illatot. **Ugy elpusztitom foldeteket, hogy
dlmélkodni fognak rajta ellenségeitek, amikor lakosaivd lesznek. *Titeket pedig szétszérlak a
nemzetek kozeé, kivonom a kardot a hatatok mégott, pusztasagga valik foldetek, és romokka
lesznek varosaitok. **Akkor kedvére megtartia majd a fold a maga szombatjait, pusztasdgdnak
egész ideje alatt - amikor ti *ellenséges foldon lesztek -, szombatot tart, s nyugodni fog
pusztasaga szombatjain, mivel nem nyugodott szombatjaitokon, amikor ti rajta
laktatok. **4zoknak a szivébe pedig, akik megmaradnak kéziiletek, félénkséget ontok az ellenség
foldjén. Megrémiti oket a hullo levél zérrenése, s ugy futnak majd, mint a kard eldl, elhullanak,
pedig senki sem kergeti 6ket. > Egymdsra omlanak, mintha harchél szaladnénak; senki sem mer
majd megdlini koziiletek az ellenség elétt, ®elpusztultok a nemzetek kozott, s az ellenséges fold
felemészt titeket. **Ha pedig néhdnyan ezek ellenére is megmaradnak kéziiletek, azok sorvadozni
fognak gonoszsagaik miatt ellenségeik foldjén és meggydtrodnek atydik és 6nmaguk
biineiért, °mig meg nem valljak maguk és atydik gonoszsdgait, amelyekkel megszegték az
irdntam kételes hiiséget és ellenemre jartak, **s amelyekért én is elleniikre jarok, s ellenséges

83 A Foglein, THE AGE OF ,,ONE FOLD AND ONE SHEPHERD” IS COMING, Montain View, Cal., 1981. Foglein a
bevezetésben hivatkozik II. Janos Pal papara, aki amerikai latogatasa soran tanacsolta, helyesen értelmezziik korunk jeleit.
Konyve erre a felhivasra valasz.
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foldre viszem oket, mig meg nem szégyeniil koriilmetéletlen sziviik. Akkor majd konyorognek
istentelenségiikért, *s én megemlékezem szovetségemrdl, amelyet Jikobbal, Izsdkkal és
Abrahammal kétottem, s megemlékezem foldjiikrdl is. A fold pedig, ha majd Sk elhagyjdk,
kedvére megtartja szombatjait, mert pusztasagga valik miattuk, 6k azonban konyorogni fognak
biineikeért, mert megvetették rendeleteimet, és megutaltik térvényeimet.(Lev 26, 14-43)

Jézus keresztre feszitése, és az Egyhaz megalakulasa utan a fenti jovendolés szinte betiire
beteljesedett. Azonban a profétai latomasokra jellemzé modon, Moézes latomasaban is szét lehet
valasztani a megfelel6 részeket és jelentéseket. igy példaul mig az egész jovenddlés korunkban a
cionistaknak latszik kedvezni, egyes versek, példaul a 43. vers masodik fele inkabb az ortodox
zsidokra jellemzd. Az egészet pedig ugy kell érteni, hogy Isten nem hagyta el a népét, a
zsidosagot egy népnek tekinti, és a kivalasztottsag tovabbra is tart, csak tudni kell, hogy milyen
értelemben. Tme, Mozes szavai:

*De noha ellenséges f61d6n lesznek is, mégsem vetem el Sket egészen, mégsem utalom
meg Oket annyira, hogy megsemmisiiljenek és felbontsam veliik valo szovetségemet, mert én
vagyok az 8 Isteniik *°és megemlékezem 6si szovetségemrél, amelyet akkor kdtottem, amikor
kihoztam Oket Egyiptom f6ldjérdl a nemzetek szine eldtt, hogy Isteniik legyek, én, az
Ur." *®Ezek azok a rendeletek, parancsok és torvények, amelyeket az Ur a Sinai hegyen Mozes
altal adott, szovetségiil onmaga ¢és Izrael fiai kdzott.

Ezékiel még vilagosabban jovendol a zsidok sorsarol:

¥ gkkor az Ur ezt a szézatot intézte hozzam: *' "Emberfia, Izrael haza a sajat foldjén
lakott, de megfertozte azt utjaival és cselekedeteivel; utjuk olyannda lett elottem, mint a havi
tisztulasban szenvedo no tisztatalansdaga. BEzért kiontittem rajuk bosszusagomat a vér miatt,
amit az orszagban ontottak, és balvanyaik miatt, amelyekkel azt beszennyezték. VSzétszértam
oket a nemzetek kozé, s ok elszéledtek az orszagokba; utjaik és cselekedeteik szerint itéltem meg
Sket. *°Amikor 6k bementek a nemzetekhez, amelyek kozé eljutottak, meggyalaztak szent nevemet,
mert igy beszéltek réluk: 'Az Ur népe ez, és az & foldjérdl jéttek!” ** De tekintettel voltam szent
nevemre, amelyet Izrael hdza meggyaldzott a nemzetek kozott, amelyekhez eljutott. “*Ezért
mondd Izrael népének: Igy sz6l az Ur Isten: Nem tiértetek cselekszem majd, Izrael hdza, hanem
az én szent nevemert, amelyet meggyalaztatok a nemzetek kozott, amelyek kozé
eljutottatok. *Szentté teszem nagy nevemet, amelyet gyaldzat ért a nemzetek kézétt, amelyet
meggyaldztak kozottiik, hogy megtudjak a nemzetek, hogy én vagyok az Ur, mondja a seregek
Ura, amikor megmutatom szentségemet koztetek az & szemiik lattara. **Mert kiviszlek titeket a
nemzetek kiziil és dsszegyiijtelek minden orszaghdl, és elvezetlek sajdt orszdgotokba. *Tiszta
vizet hintek ratok, és megtisztultok minden szennyetektol, és minden balvanyotoktol
megtisztitalak titeket. *°Uj szivet adok nektek, és 1ij lelket adok belétek; elveszem testetekbdl a
koszivet, és husszivet adok nektek. 21 4z én lelkemet adom majd belétek, és gondoskodom rola,
hogy parancsaim szerint jarjatok, és torvényeimet megtartsdtok és megeselekedjétek. **Azon a
foldon laktok majd, amelyet atyditoknak adtam, és ti az én népem lesztek, én pedig a ti Istenetek
leszek. **Megszabaditalak titeket minden szennyetektdl; eléhivom a gabondt és megsokasitom, és
nem kiildok tobbé ratok éhinséget. **Megsokasitom a fik gyiimélesét és a szantofold termését,
hogy ne viseljétek t6bbé az éhinség gyaldzatdt a nemzetek kozott. * Ha aztdn visszaemlékeztek
majd igen gonosz utjaitokra és nem jo cselekedeteitekre, megutaljatok gonoszsagaitokat és
vétkeiteket. **Nem tiértetek cselekszem majd - mondja az Ur Isten - tudjdtok meg!
Szégyenkezzetek és piruljatok vitjaitok miatt, Izrael haza! *lgy sz6l az Ur Isten: Azon a napon,
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amelyen megtisztitalak titeket minden gonoszsagotoktol, és lakottd teszem a varosokat és
helyredllitom a romhalmazokat, **amikor miivelés ald keriil a puszta fold, amely egykor sivatag
volt minden arrajaré szemében, *majd igy szélnak: 'Ez a miiveletlen fold olyannd lett, mint a
Gyényoriiség kertie, és az elhagyott, romba dontétt és feldilt varosok megerdsitve dllinak!” *°Es
megtudjdk a koriilottetek megmaradt nemzetek, hogy én, az Ur, én épitettem fel a romokat, én
iltettem be a miiveletlen foldeket; én, az Ur széltam és megcselekedtem! 37fgy sz6l az Ur Isten:
Meég abban is kegyesnek talal engem Izrael haza, hogy megcselekszem nekik ezt: Megsokasitom
Koriikben az embereket, mint a nydjat, % mint a szent nyajat, mint Jeruzsalem nydjat iinnepei
alkalmaval; ilyenek lesznek az elhagyott varosok, telve embernydjakkal; és megtudjak, hogy én
vagyok az Ur!" (Ez 36)

Foglein megjegyzi, hogy ez nem vonatkozhat a Babiloni Fogsagra, ugyanis akkor a
zsidosag nem lett szEétszorva. Viszont napjainkig terjedden, Izrael teriiletének a torténelmét és
viszonyait tokéletesen leirta a proféta. A Templom leromboldsa €s a zsidok szétszorddasa utan a
fold kies lett, az araboknak csak minimalis €letlehetéséget biztositott. A cionizmus megalakuldsa
¢s a zsidok 1860 utani fokozatos visszatérése 6ta még a csapadék is vagy 50%-al ndtt, €s ma
Izrael termékeket, bort és gylimolcsot exportal. Isten mindezt nem a zsidokért csinalja, hanem
hogy az emberek megismerjék az 6 nevét.

Majd Foglein megint idézi Ezékiel latomasat, amelyik a csontokrdl szol. Foglein szerint a
csontok a lelkileg kiszaradt zsidokat jelenti, akiket Isten Gjra 6sszehoz €s ¢l0vé tesz Izraelben.

YUkkor az Ur ram helyezte kezét, az Ur lelkében kivezetett és letett a mezd kizepén, ami
telve volt csontokkal. 2Koriilvitt engem azok mellett mindenfelé; igen nagy volt a szémuk a mezd
szinén, és teljesen ki voltak szaradva. 34zt mondta nekem: "Emberfia, vajon életre kelnek még
ezek a csontok?" Azt feleltem: "Uram Istenem! Te tudod!" *Erre igy sz6lt hozzdm: "Proéfétdl
ezekrdl a csontokrdl, és mondd nekik: Ti szdraz csontok, halljdtok meg az Ur igéjét! *lgy szol az
Ur Isten a csontokhoz: Ime, én lelket bocsdtok belétek, hogy életre keljetek! ®Lzmokat adok rétok,
hust novesztek rajtatok, borrel vonlak be, és lelket adok nektek, hogy éljetek; és megtudjatok,
hogy én vagyok az Ur." "Erre én profétaltam, amint megparancsolta nekem. Mikozben
profétaltam, zaj tamadt és ime, zugas hallatszott, és egyik csont a masikhoz kézeledett, mindegyik
a sajat iziiletéhez. °Es lattam, hogy ime, izom és hiis nétt rajtuk, és bor fesziilt rajuk, de lelkiik
nem volt. *Akkor azt mondta nekem: "Profétalj a léleknek,; profétalj, emberfia, és mondd a
léleknek: Igy sz6l az Ur Isten: A négy szél tajékdrol jojj eld, lélek, és fiijj ezekre a megoltekre,
hogy uj életre keljenek!" loPréfétdltam, amint megparancsolta nekem; erre beléjiik szallt a lélek,
és életre keltek; a labukra alltak, mint valami igen nagy sereg. **Akkor azt mondta nekem:
"Emberfia, ezek a csontok Izrael haza,; ok azt mondjak: 'Kiszaradtak csontjaink, elveszett a
reménységiink, elvesztiink!" > Azért profétalj és mondd nekik: Igy sz6l az Ur Isten: Ime, én
megnyitom sirhantjaitokat és kihozlak titeket sirjaitokbol, én népem, és bevezetlek titeket Izrael

foldjére.(Ezek 37)

Az 6szovetségi jovenddléseket mintegy egy csokorba kdti maga Jézus, mikor Jeruzsalem
pusztulasarol beszél:

., JAmikor némelyek megjegyezték, hogy milyen szép kovekkel és diszes fogadalmi
ajandékokkal van diszitve a templom, ezt mondta: 6"Jonnek majd napok, amikor abbol, amit
most itt lattok, nem hagynak kovet kovon, mind leromboljak." 7Erre megkeérdezték tole: "Mester,
mikor fognak ezek bekovetkezni? Es mi lesz a jel el6tte?” 8lgy valaszolt: "Vigydzzatok, nehogy
félrevezessenek benneteket! Sokan jonnek az én nevemben, s mondjaik: En vagyok. Es: Elérkezett
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az ido! - Ne kovessétek oket. 9Amikor haborukrol és lazadasokrol hallotok, ne rémiildozzetek.
Ilyeneknek kell elobb torténniiik, de ezzel még nincs itt a veg!”
Az eldjelek
10Aztan igy folytatta: "Nemzet nemzet ellen és orszag orszag ellen tamad. 11Nagy
foldrengés lesz itt is, ott is, éhinség és dogvész. Szornyii tiinemeények és kiilonos jelek tiinnek fel
az égen.
Az iildozések
12De elobb kezet emelnek ratok, és iildozni fognak benneteket. Kiszolgaltatnak a
zsinagogaknak és bortonbe vetnek, kiralyok és helytartok elé hurcolnak a nevemért, 13azért,
hogy tanusagot tegyetek. 14Véssétek hat szivetekbe: Ne torjétek fejeteket, hogyan
Védekezzetek. 150lyan ékesszolast és bolcsességet adok nektek, hogy egyetlen ellenfeletek sem
tud ellenallni vagy ellentmondani nektek. 16Kiszolgaltatnak benneteket a sziilok, testvérek,
rokonok és baratok, s néemelyeket megélnek koziiletek. 17Nevemért mindenki gyiilélni fog
benneteket. /8De nem vész el egy hajszal sem fejetekrdl. 19Kitartastokkal megmentitek
lelketeket.
Jeruzsdalem pusztuldsa
20Amikor azt latjatok, hogy Jeruzsalemet seregek veszik koriil, tudjatok, hogy
bekovetkezett pusztuldasa. 21Akkor aki Judeaban van, fusson a hegyekbe, aki a varosban,
menekiiljon onnan el, aki pedig vidéken, ne térjen oda vissza. 22Ezek a bosszu napjai lesznek,
hogy beteljesedjék mind, ami meg van irva. 23Jaj a varandos és szoptatos anyaknak azokban a
napokban! Nagy lesz a gydtrelem a foldon, s az itélet haragja sujtja ezt a népet. 24Kard élén
hullanak el, és fogsagba hurcoljak oket, a pogany népek kozé, Jeruzsdalemet poganyok fogjak
tiporni, mig idejiik be nem teljesedik.
Az emberfianak eljovetele
25Jelek lesznek a Napban, a Holdban és a csillagokban, a foldon pedig kétségbeesett
rettegés a népek kozott a tenger zigdsa és a hullaimok hdborgdsa miatt. 26Az emberek
meghalnak a rémiilettol, és a vilagra zudulo szornytiségek varasatol. Az egek erdi
megrendiilnek. 27Akkor majd meglatjak az Emberfiat, amint eljon a felhoben, nagy hatalommal
és dicsoseggel. 28Amikor ez teljesedésbe kezd menni, nézzetek fel, és emeljétek fol fejeteket, mert
elérkezett megvaltasotok ideje."
Az éberség
29Ezutan mondott nekik egy hasonlatot: "Gondoljatok a fiigefara és a t6bbi
fara. 30Amikor mar kihajtanak, tudjatok, hogy nemsokdra itt a nydr. 311gy ti is, mihelyt latjdtok,
hogy ezek mind bekovetkeznek, tudjdtok, hogy kozel van az Isten orszdga. 32Bizony mondom
nektek, nem mulik el ez a nemzedék, mig mindezek be nem kovetkeznek. 33Eg és fold elmulnak,
de az én igéim nem mulnak el. 34Vigyazzatok, nehogy elnehezedjék szivetek a mamorban, a
tobzodasban, meg az élet gondjaiban, és késziiletleniil érjen benneteket az a nap, 35mert mint a
tor, ugy fog lecsapni a fold szinének minden lakdjara. 36Virrasszatok hdt és imadkozzatok
sziinteleniil, hogy megmenekiiljetek attol, ami majd bekévetkezik és megallhassatok az
Emberfidnak szine elétt."™®

Az egész fejezet nagyon sokrétegli, a varos pusztulasatol a vilag végéig terjed, és Foglein
szerint a 24. vers vindikalja Mozest €s a tobbi 0szovetségi profétat a zsidosag jovoéjérdl: “Kard
élén hullanak el, és fogsagba hurcoljak oket, a pogany népek kozé, Jeruzsalemet poganyok

8 |k 21.
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fogjak tiporni, mig idejiik be nem teljesedik.” A 22. vers pedig egyenesen kimondja, hogy ami
még nem teljesedett be a jovendolésekbdl, az is mind be fog teljesedni az utols6 idékben:
“22Ezek a bosszu napjai lesznek, hogy beteljesedjek mind, ami meg van irva.” A “bosszi” pedig
jelentheti, hogy a cionistdk illetve az Antikrisztus megbosszuljak a keresztényeken a kétezer
éven at rajtuk esett valds és vélt sérelmeket. Itt meg kell jegyezni, hogy a harmadik Fatimai titok,
ha az van benn, amit egyesek sejtenek, csak Jézus fenti jovendolésének megismétiése!

Ezt sokan ugy értelmezik, foleg egyes protestans felekezetek, hogy Izrael allam
létrehozasaval, és a jeruzsalemi zsido templom Gjraépitésével az id6 beteljesedik, és
késziilhetiink az Antikrisztus, illetve Jézus masodik eljovetelére. Szerintiik miel6tt az
Antikrisztus elkezdi terrorizalni a jokat, azokat a protestansokat akik Gjra sziilettek,” Isten
kiragadja a f61drél és megovja Oket a szenvedéstdl. Ezért sok protestans Izraelt tdimogatja minden
eszkozzel, hogy Izrael le tudja rombolni a jelenlegi mohamedéan templomot, ami a régi zsido
templom helyén 4ll. Ez a mohamedanok masodik szent helye, ami pontosan a romaiak altal
lerombolt templom helyén 4l1.%

Szent Pal szerint, miel6tt az Antikrisztus jonne, az Egyhaz egy nagy valsagon meg
keresztiil. Mikor a Miatyankban imadkozzuk, hogy ,,J6jjon el a Te Orszagod,” sokan nem tudjak,
hogy mit kériink. A Katekizmus ezt irja

677 Az Egyhaz az Orszag dicsoségébe csak ezen utolso Husvéton at léphet be, melyben
koveti Urat halalaban és foltamadasaban.[1190] Az Orszag tehat nem az Egyhaz torténelmi
diadala altal fog beteljesedni[1191] dllandoan névekvo fejlodés utjan, hanem Istennek a gonosz
utolso tamadasa folotti gyozelme altal.”

Tehat elészor jon a gonosz utolsd tamadasa az Egyhaz ellen. Igy az Antikrisztus uralma
elott ezt a tdmadast kell targyalni.

% A Wikipedia szerint, “(...) A fundamentalista keresztények tobbsége a Dispensationalista és a Bibliat sz6 szerinti olvasatat
vallja. fgy azt valljak, hogy a zsid6 allamnak helyre kell 4llnia, mielétt a masodik eljovetel megkezdddhetne; a zsidoknak vissza
kell szerezniiik a bibliai id6k Szamaria és Judea orszagok teriileteit miel6tt a vilag vége bekdvetkezhetne. Ezért tamogatjak Izrael
a szomszédaival szembeni agressziv 16péseit a Szent Foldon. 22 A keresztény cionizmus neves szénokai, mint Tim LaHaye, Jerry
Jenkins, Pat Robertson és Hal Lindsey hevesen terjesztik ezeket a nézeteket.
http://hu.wikipedia.org/wiki/Krisztus_m%C3%Alsodik_elj%C3%B6vetele
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http://hu.wikipedia.org/w/index.php?title=Dispensationalista&action=edit&redlink=1
http://hu.wikipedia.org/wiki/Vil%C3%A1g_v%C3%A9ge
http://hu.wikipedia.org/w/index.php?title=Szent_F%C3%B6ld&action=edit&redlink=1
http://hu.wikipedia.org/wiki/Krisztus_m%C3%A1sodik_elj%C3%B6vetele#cite_note-22#cite_note-22
http://hu.wikipedia.org/w/index.php?title=Kereszt%C3%A9ny_cionizmus&action=edit&redlink=1
http://hu.wikipedia.org/w/index.php?title=Tim_LaHaye&action=edit&redlink=1
http://hu.wikipedia.org/w/index.php?title=Jerry_Jenkins&action=edit&redlink=1
http://hu.wikipedia.org/w/index.php?title=Jerry_Jenkins&action=edit&redlink=1
http://hu.wikipedia.org/w/index.php?title=Pat_Robertson&action=edit&redlink=1
http://hu.wikipedia.org/w/index.php?title=Hal_Lindsey&action=edit&redlink=1

III. AZ APOSZTAZIA ES AZ EGYHAZ UTOLSO PROBATETELE

Mark Shea, amerikai apologista, idén (2011) februarban irt egy cikket az interneten,
amire rengeteg valaszt kapott, ezzel a cimmel: ,,Néhany javaslat, hogyan kell aldasni az uralkod6
paradigmat.”®* Erdekes cikk, azonban sajnos, itt t3bbrél van sz6, mint paradigmarél. Ez mar nem
egy rossz paradigma, hanem aposztazia. Mégpedig nem is elszigetelt, itt-ott talalhatd hitehagyas,
hanem sajnos, az Egyhaz minden szege-zugat athatolja ez a fiist, amit VI Pal papa a satan
fiistjének nevezett.

Mint olvastuk fentebb, Biffi Biboros is azt a részt idézi Szolovjevtdl, amelyben az
Antikrisztus eljovetele elotti idokrdl irja, hogy ,,To6megek fogjak kévetni, kivéve a katolikusok,
ortodoxok és protestansok egy kis csoportjat....”"

I11-1 APOSZTAZIA

Az utols6 1dOkrdl a Jelenések konyvén €s az 6szovetségi profécidkon kiviil, a két
legjelentdsebb forras, amivel jelenleg foglalkozunk Jézus Jeruzsalem pusztulasarol sz616 szavai
koziil® azok, amelyek még nem kovetkeztek be, tehat az utolsé idékre vonatkoznak, és Szent Pél
Tesszalonikiaknak irt levele.

Fentebb idéztiik Lukacs evangéliumanak 21. fejezetét, itt hadd nézziik meg Maté 24.
fejezetét:

A templom

1 Jézus kijott a templombol és elindult. Tanitvanyai odafordultak hozza, és mutogattdik neki a
templom koveit. 2 Erre megjegyezte: "Latjatok ezeket? Bizony mondom nektek, nem marad itt ké
kovon, amit le nem rombolnanak."

Jeruzsdlem pusztulasanak eloképei

3 Amikor az Olajfak-hegyén leiilt, egyediil tanitvanyai jarultak hozza, és kérdezték: "Mondd meg
nekiink, mikor kévetkezik ez be? S mi lesz a jel eljoveteled és a vilag vége elott?” 4 Jeézus igy
valaszolt: "Vigyazzatok, nehogy valaki félrevezessen benneteket. 5 Sokan jonnek majd a
nevemben, s azt mondjak magukrol, én vagyok a Krisztus, és sokakat megtévesztenek. 6
Haborukrol fogtok majd hallani, s haborus hirek fognak keringeni. Vigydzzatok, ne keritsen
hatalmaba benneteket a félelem, ezeknek be kell kévetkezniiik, de ez még nem a vég. 7 Nemzet
nemzet ellen és orszdg orszdag ellen tamad. Ehinség, ragdly iiti fel a fejét, és a fold megrendiil itt
iS, ott is. 8 De ez még csak a kezdete a gyotrelmeknek. 9 Szorongattatasban lesz részetek,
megolnek benneteket, s a nevemért minden nemzet gyiilélni fog titeket. 10 Sokan eltantorodnak
hitiiktol, elaruljdk és gyiilolik majd egymast. 11 Szamos hamis proféta fellép, és sokakat
tévedésbe ejtenek. 12 A gonoszsag megsokasoddasa miatt sokakban kihiil a szeretet, 13 de aki
mindvégig kitart, az iidvoziil. 14 Az orszagnak ezt az evangéliumat hirdetni fogjak az egész
vildgon, bizonysdgul minden népnek, és akkor jon el a vég.

Jeruzsdalem pusztuldasa

15 Amikor majd latjatok a szent helyen az iszonyatos pusztulast, amelyet Daniel proféta
megjovendolt - aki olvassa, értse meg! -, 16 akkor, aki Judedaban van, menekiiljon a hegyekbe. 17
Aki a hazteton van, ne jojjon le, hogy kivigye a hazabol holmijat, 18 s aki a mezon van, ne térjen

*L http://www.ncregister.com/blog/some-suggestions-on-subverting-the-dominant-paradigm/
% Lk 21, Mt 24.
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vissza, hogy elvigye kontosét. 19 Jaj a varandos és szoptatés anydknak azokban a napokban! 20
Imadkozzatok, hogy ne télen vagy szombaton kelljen menekiilnétok! 21 Akkora lesz a gyotrelem,
amilyen még nem volt a vilag kezdetétol mindmdig és nem is lesz. 22 Ha nem rovidiilnének meg
azok a napok, nem menekiilne meg egyetlen ember sem. De a valasztottak kedvéeért
megrovidiilnek azok a napok.

Az almessiasok

23 Akkor ha valaki azt mondja: Ime, itt a Krisztus vagy amott! ne higgyétek. 24 Alpréfétik és
alkrisztusok fognak fellépni, és nagy jeleket és csodakat visznek vegbe, hogy megtévesszék, ha
lehet, még a valasztottakat is. 25 Lam, elore megmondtam nektek. 26 Ha tehat azt mondjak
nektek, hogy kinn van a pusztaban -, ne menjetek ki, hogy a hdzban rejtézkédik -, ne higgyétek
ell 27 Amint a villam napkeleten tamad és napnyugatig latszik, olyan lesz az Emberfianak
eljovetele is. 28 Ahol a hulla van, oda gyiilnek a keselyiik.

A Megvalto megjelenése

29 Mindjart e gyotrelmes napok utan a Nap elhomalyosul, a Hold nem vilagit, a csillagok
lehullanak az égrol, és az egek erdi megrendiilnek. 30 Akkor feltiinik az égen az Emberfia jele, és
a mellét veri a fold minden népe, mert latja, amint az Emberfia eljon az ég felhdin, nagy
hatalommal és dicséséggel. 31 Elkiildi angyalait hangos harsonaszoval, s dsszegyiijtik a
valasztottakat a szélrozsa minden iranyabol, az ég egyik szélétol a masikig.

A fiigefarol sz0lo hasonlat

32 Vegyetek példat a fiigefarol. Amikor hajtasa mar zsendiil és a levelei kibontakoznatk,
tudjatok, hogy kizel van a nydr. 33 Igy amikor ezeket latjdtok, magatok is megdllapithatjdtok,
hogy mar kozel van az ajtoban. 34 Bizony mondom nektek: Nem mulik el ez a nemzedék, mig
ezek be nem kovetkeznek. 35 Eg és fold elmulik, de az én igéim el nem milnak.

Felhivas az éberségre

36 Azt a napot és orat azonban nem tudja senki, az ég angyalai sem, a Fiu sem, csak az Atya. 37
Az Emberfianak eljovetelekor ugy lesz, ahogy Noé napjaiban tortént. 38 A vizézon elotti
napokban ettek-ittak, ndsiiltek, férjhez mentek egészen addig, amig Noé be nem ment a
barkaba, 39 s jott a vizozon, és el nem ragadta mindnyadjukat. Ugyanigy lesz az Emberfianak
megjelenésekor is. 40 Akkor, ha ketten lesznek a mezon, az egyiket folveszik, a masikat
otthagyjak. 41 Ha két asszony o6rél a malomban, az egyiket folveszik, a masikat otthagyjak. 42
Legyetek hat éberek, mert nem tudjatok, melyik oraban jon el Uratok. 43 Gondoljatok erre: Ha a
haz ura tudnd, hogy melyik oraban jon a tolvaj, bizonydra virrasztana, és nem engedné, hogy
hazaba betorjon. 44 Legyetek hat készen, mert az Emberfia abban az oraban jon el, amelyikben
nem is gondoljatok!

A hii szolga

45 Ki a hii és okos szolga, akit ura haza népe folé rendelt, hogy idejében enni adjon nekik? 46
Boldog az a szolga, ha ura hazatérve ilyen munkaban talalja! 47 Bizony mondom nektek, egész
vagyona folé rendeli. 48 De ha a szolga hitvany s magaban azt gondolja, hogy "Késik a gazdam"
- 49 ezért titni-verni kezdi a tobbi szolgat, és egyiitt eszik-15ziK a részegekkel,; 50 ura egy olyan
napon jon meg, amikor nem vdrja, és olyan oraban, amikor nem is sejti. 51 Kettévagatja és a
képmutatok sorsara juttatja. Ott sirds és fogcsikorgatas lesz.
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A 10. versben Jézus egy uj elemet vezet be: ,,10 Sokan eltdntorodnak hitiiktdl, elaruljak
¢s gytlolik majd egymast.”

Szent Pal megismételni latszik Jézus jovendodlését: az Antikrisztus eljovetele eldtt lesz
egy nagy krizis, aposztazia, az Egyhazban. Napjainkban nagyon keveset hallunk errél a
prédikaciokban, vagy olvasunk még a katolikus bitbuzgalmi folyo6iratokban is.

A pali szovegben a kulcs sz6 forditasa érdekes. A magyar protestans forditas pl. igy
forditja a 2Tessz 2,3 verset: ,,Mert az Ur napjat megel6zi a hitté1 valé elszakadés, amikor
megjelenik a torvénytipro, a karhozat fia.” A Szent Istvan Tarsulat modern kiadéasa szerint
“elobb be kell kovetkeznie az elpartolasnak, és meg kell mutatkoznia a blin emberének.” Az
ugyancsak Szent Istvan kiadast Kaldi forditas (1914) szerint elszakadas. Az angol Douai
(katolikus) forditas az angol apostasy szot hasznalja.

Az aposztéazia sz alatt a Katolikus Lexikonban ezt a révid megfogalmazast talaljuk:

“aposztdzia (gor. 'elpartolds’): biin a —hit erénye ellen. - 1. A katolikus hit teljes
megtagaddasa, —hittagadas (~ a fide). “
Ezen kiviil van még né¢hany alkalmazésa a szonak, de a lényeg ez: ,,biin a hit erénye
ellen.” A magyar katolikus bibliaforditasban a vershez ezt a magyarazatot talaljuk:

,,Az apostol itt koriilbeliil ugyanazt mondja, amit Krisztus hangoztatott (Mt 24; Mk 13),
hogy az Egyhdznak a vilag vége elott még kiizdelmes foldi torténete lesz. Szamolni kell azzal,
hogy lesz hitehagyas €s szakadas az Egyhazban, s6t a gonoszsag néha nyomasztolag
feliilkerekedik. Az utols6 id6kben ezek a jelek még feltlindbbek lesznek. A "blin embere", a
"karhozat fia", az "ellenség" lehet egy ember vagy egy intézmény, ami az Isten-ellenes hatalmat
képviseli. Viselkedésének leirasa emlékeztet 1z 14,14; Ez 28,2; és Dan 11,36-ra. A gbg
megnyilvanuldsa végso fokon az Onistenités.

A Katekizmus is megemliti az aposztaziat: ,,675 Krisztus eljovetele elott az Egyhaznak at
kell mennie egy utolso probatételen, mely sokak hitét meg fogja ingatni,” bar a szoveg
félrevezetd. Teljesen kiforgatja Szent Pal jovenddlését. A hitben valdo megingas nem Krisztus,
hanem az Antikrisztus eljovetele elott torténik, és nem isteni probatétel eredménye lesz, hanem
az Egyhaz elleni tamadasé. VI Pal papa szerint ez a Sdtan fiistje, ami a rosszak befurakodasanak,
¢s a jok kisértésének ¢€s félrevezetésének az eredménye.

A 751. kanon szerint ,,az aposztazia a katolikus hit teljes elutasitasa” (fidei christianae ex
toto repudiatio). Ez tehat nem tagadas vagy elszakadés, hanem a hit elutasitdsa, azaz a vallott és
kimondott tanok atértelmezése. A ,teljes elutasitas™ jogi fogalom, ami nyelvtanilag harom
értelmezést jelenthet: 1. a tanok teljességének elutasitdsa, azaz mindent atértelmeznek, 2. a
lényeget atértelmezve hiszik, vagy 3. egyes igazsagokat teljesen, mental rezervacié nélkiil
elutasitani.

Tehat nem eretnekség, ami egyes dogmak tagadasa, €s nem szkizma, azaz az egyhdztol
valo elszakadas vagy a papanak valo engedetlenség a tanok tagadasa nélkiil, hanem egyesek
egyszerlien nem hiszik, amit mondanak, vagy nem gy hiszik, ahogy azt az Egyhaz
hagyomanyosan hitte és tanitotta. Lényegében bar az aposztazia nem tagadja a természetfeletti
rendet, de a tanoknak tobbé-kevésbé természetes magyarazatot vagy legalabb is értelmet ad.
Segit ezt megérteni, ha megkiilonboztetiink hitet és tudast. Az aposztata tudja, hogy mit tanit az
egyhaz, tudja, hogy mit kell csindlni és mondani, és mondja is meg csindlja is, de nem gy hiszi
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vagy értelmezi, amint ahogy az Egyhaz 2000 éve tanitja. Ezért nehéz leleplezni 6ket, vagy
vitatkozni veliik.

A hagyomanyos hit Szent Péter levelében irt szavakon alapul: ,,hitetek célja a lelkek
megmentése" (1Pt 1,9), és nem az evilagi élettel vald foglalkozés, annak jobba tétele. Szent
Tamas szerint ,,0lyan dolgokban, ami ésszel elérhetd, a tekintélyre valo hivatkozas a
leggyengébb érv. Azonban teologiai, vagyis Istennel kapcsolatos dolgokban a tekintély a
legerdsebb érv. % Azaz, racionalis dolgokban, vagyis olyan dolgokban, amit érzékszerveinken
keresztiil, a j6zan és meg tud érteni és be tud bizonyitani, mint pl. a tudoményok, a hit a
leggyengébb érv, de Istennel és a természetfelettivel kapcsolatban a tekintély szavara épiild hit a
legerdsebb, gyakran az egyediili érv, mert azokat sem érzékszerveinkkel, sem spekulacioval,
nem tudjuk elérni. Csupan a fentrdl kapott szoban valo hit vezet oda. Tehat a fentrdl kapott
informaciot vagy utasitast gy kell elfogadni, értelmezni és hinni, ahogy azt az informacidado
értette, €s abba nem olvashatunk bele, vagy hagyhatunk ki beldle semmit. Az aposztazia az
informacio eredeti jelentésétdl eltérd értelmezeés, az informacié meghamisitasa.

A kovetkezdkben az aposztdzia szot ebben a tdgabb értelmezésben hasznaljuk, a hit
erénye ellen valo biint, ahogy azt Jézus és Szent Pal is értették.

fgy az Egyhazon beliil lesz a szakadas a hiv6k és a hit nélkiiliek, vagy a tévesen hivok
illetve az evilagi tidvoziilésben hivok kozt. Ironikusan, az intézmény szakad el a hittdl, és a
hithez hii keresztények szakadnak majd el a hitehagyott intézményes Egyhaztol. Az igazi hivok
lesznek a szakadarok, az aposztatak pedig az intézményes Egyhazhoz hii tagok.

Itt két kényes kérdést kell felvetni. A Krisztus Misztikus Teste kifejezés jelentése az idok
folyaman jelentés valtozasokon ment keresztiil. ™ Altalaban Krisztus Misztikus Teste azonosnak
tekinthet6 az Egyhazzal. Azonban itt egy rendhagyo, egyedi esettel allunk szemben. Ha az
Egyhaz vezetdi, Szent Pal szerint, aposztazidba esnek, a kettot szét kell valasztani, mert Krisztus
Misztikus Teste nem szakadhat el Krisztustol! Az alabbi bekezdés hivatkozik Janos
evangéliumanak egy szakaszara. Eszerint az aposztata levagja magat a sz616t6r6l. De az Egyhaz
nem veti ki, legfeljebb nagy ritkdn k6zosit ki egy-egy teologust, aki félremagyaraz egy hittételt.
Jelenleg, mint latni fogjuk, az Egyhaz tele van aposztatakkal, akik rég levagtak magukat a
Sz0616t6kérodl, nem tagjai Krisztus Misztikus Testének, és még sincsenek kikdzositve, mégis
tagjai a lathatdo Egyhdznak, mint azt Szent Pal a 2Tessz 2,3-ban megjovendolte.

Az angol nyelvli Katolikus Enciklopédia megfogalmazésa segit ezt megérteni. Eszerint
»az Egyhadz egy erkolcsi egység. De az Egyhaznak van egy magasabb szintii egysége, igy nem
csak erkolcsi, hanem misztikus test is. Ezt az igazsagot, hogy az Egyhdz Krisztus Misztikus Teste,
és annak minden tagjat Krisztus mint a fej, iranyitja és vezeti, Szent Pal kiilonbozé irasaiban,
foleg Ef 4,4-13 fejti ki (ugyancsak lasd Jn 15,5-8). A tant igy lehet Osszefoglalni: A
természetfeletti élet, amit Krisztus a szentségek dltal kozvetit, az Egyhaz tagjait Krisztus
Misztikus Testében koti ossze.”®

Mig Krisztus Misztikus Teste a hivok kozossége, az Egyhdz anyakonyvezett
megkeresztelteké! A kettd rendszerint atfedi egymast, de nem azonos. Az Egyhaz tagjait a
keresztlevél és az anyakonyvezés tartja 6ssze, a Misztikus Test tagjait ,,a természetfeletti élet.”
Krisztus Misztikus Teste megtartja a hitet, ha a Vatikan és sok pap és pilispokok, azaz az

®ST,1,Q01,a8,ad2
% 14sd http://lexikon.katolikus.hu/K/Krisztus%20misztikus%20teste.html
% http://www.newadvent.org/cathen/10663a.htm

66



intézményes Egyhaz jelentds része el is szakad a hittél. Vagy masképp kifejezve, az aposztata
katolikusok, legyenek azok papok, plispokok, vagy maga a papa, lehetnek elismert tagjai az
Egyhaznak, de holt tagjai Krisztus Misztikus testének. Ugyanakkor azok a masvallasu
keresztények, akik Istennek tetszd €letet élnek, tagjai lehetnek a Misztikus Testnek! A nem
keresztények pedig a vagy illetve vérkeresztség altal lehetnek tagjai a Misztikus Testnek.

A masik kényes kérdés az aposztatak altal bemutatott szentmise. A szentségek érvényes
kiszolgaltatasadhoz négy kellék kell, érvényesen felszentelt személy, megfeleld anyag (kenyér és
bor), a megfeleld intencié (szandék), és a forma (szavak). Az aposztatak esetében, kiilondsen
azok, akik az Egyhaz ,,megreformaldsa” céljabdl lettek katolikusok, és papok lesznek anélkiil,
hogy hinnék, amit az Egyhaz tanit az Eucharisztiardl, érvényesen mutatjak-e be a szentmisét?
Esetleg még vissza lehet menni a papszenteléshez is. Ha valaki mental rezervacioval megy
papnak, azaz az Egyhaz megreformaldsa miatt akar pap lenni és ott karriert csindlni, hogy az
Egyhaz hagyomanyos hitét aldaknazza, érvényes-e az ilyen személy pappa illetve piispokke
szentelése?

XVI Benedek Papa ugy tilinik, probal lavirozni a két fél, a hivok és az aposztatak kozt, de
nem vetette fel a fenti kérdéseket sem mint a Hittani Kongregacié feje, sem mint papa.
Elképzelhetd, hogy 6 is fél, hogy ahogyan a Fatimai harmadik titok eldre jelezte, 6 is I. Janos Pal
papa sorsara jut, akit egyesek szerint eltették 1ab alol, hogy megakadalyozzak a beigért
reformjait?*® De ha a jelen aposztazia az eszkatologikus kort vezeti be, sikertelen lesz a papa
lavirozéasa, mert az intézményt alatta, illetve elddei alatt, a hitehagyott aposztatdk mar Iényegileg
atvették. Mar csak a Masodik Eljovetel teremt rendet €s sziinteti meg az aposztaziat.

111-2 XVI BENEDEK ES AZ ESZKATOLOGIA

Itt meg kell emliteni egy jelzésértékii eseményt, ami nem rég tortént. 2010. oktober 11-én
XVI Benedek Papa beszédet mondott minden jegyzet nélkiil, nem német anyanyelvén, hanem
olaszul, egy bonyolult témardl, egy fontos hallgatésagnak. Ez nem egy rogtonzott beszéd, hanem
egy kétezer szavas, j61 atgondolt és szerkesztett eldadas volt, tobb bibliai idézettel és egyéb
hivatkozéssal. A hallgatosag a Kozép-keleti Zsinat volt, 185 piispok és 70 szakértd, akik két
hétig a régid misszios és keresztény tanusagtétel kihivasait voltak hivatva targyalni. Rendszerint
az ilyen el0adast eldre dvatosan megirjak, és szakemberek és tanacsadok ellendrzik.

Figyelembe véve az esemény fontossagat, az embernek onkényteleniil eszébe jut a
szerencsétleniil jart I. Janos Pal papa, aki allitolag egy este vacsoranal bejelentette, hogy masnap
fontos reformokat vezet be, és masnap reggel 5-kor a hdzvezetond halva talalta. Talan Benedek
is félt, hogy baleset érheti a Zsinathoz vezetd Uton, ha leirja beszédét? Vagy hirtelen isteni
sugallatra, a Szent Lélektdl vezetve beszélt jegyzetek nélkiil? Mindenesetre, miutan elmondta,
amit akart, el lett mondva, és meg lett 6rokitve, hogy okuljunk beldle.

A Vatikani Zsinat megnyitasanak évfordulojara hivatkozva, azzal kezdte, hogy Maridrol,
az Isten Anyjardl (Theotoktos) mint az Egyhdz anyjardl besz¢Elt. Majd Arisztotelész filozofidjat
emlitette.

Uténa beszElt a ,, névtelen pénziigyi érdekeltségekrol, amelyek az embereket rabszolgdava
teszi, és amelyek mar nem emberi lények, hanem egy névtelen hatalom [a satan?], amelyet
emberek szolgalnak, és amelyek dltal embereket kinoznak, még meg is olnek. Ezek [az
erdekeltségek] rombolo erck, amelyek veszélyeztetik a vilagot.”

% Ez még a lemondasa el6tt irodott.
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Erdekes ezt 6sszevetni XI Pius Papa Quadragesimo Anno enciklikajanak 99-110
pontjaival, ahol a papa a pénzt a test vérkeringéséhez hasonlitja, és megallapitja, hogy akik a
pénziigyeket intézik, a pénz mennyiségének korlatozasaval, mintegy a vérkeringés elzarasaval,
tonkre tudjak tenni egy orszag gazdasagat, és ennek a hatalomnak birtokaban vilaghatalomra
tornek. Ugyancsak emlékeztet Benedek papa megjegyzése Roosevelt amerikai elndknek a
Kongresszushoz irt iizenetére, amelyben a bankarokat vadolja, hogy tonkreteszik Amerika
gazdasagi életét.”’

A pépa azt is mondta, hogy ,,a mi idonkben hatalmassagok és fejedelemségek jarnak
korbe és paradéznak, mint istenségek, de ezek hamis istenek, amiket le kell leplezni, azok javara,
akiknek a reménye az igaz Istenben van.”” Ezek a hamis istenek a névtelen nagytdke, terrorista
ideologiak, és a kabitoszer. Erdekes, hogy a nyugati sajté a ,,capital” szot nem mint t6két, hanem
mint févaros forditotta

Majd Benedek megmagyarazza a Jelenések Konyve 12. fejezetét, ahol a Satan egy
folyonyi vizet 16 vellt ki, amelyet a 82 [81] zsoltar “hamis isteneivel” illetve azok hazugsagaival
azonosit, ,,amelyek uralnak mindenkit, és ki akarjak irtani az Egyhaz hitét. A latszat szerint nincs
hova menekiilnie ezen aramlatok elol, amelyek ugy adjdk ki magukat, mint az egyediili
gondolkodasmod, egyediili életforma. A talaj, amely elnyeli ezeket az aramlatokat az egyszeriiek
hite, amely nem engedi elseperni magat a folyotol, és megmenti az anyat és a fiat.”

Hogy biztos legyen, hogy hallgat6i napjainkkal kapcsoljak 6ssze a proféciat, még egy
mondatot idéz, latinul, a zsoltarbol: ,, Movebuntur omnia fundamenta terrae,” (Es a Fold alapjai
megmozdultak).” ,, Lasjuk napjainkban, hogy micsoda klimatikai problémdk vannak, a Féld
alapjai vannak veszélyeztetve, de ezeket a mi viselkedésiink fenyegeti. Meginognak a kiilso
alapok, mert bizonytalanok a belso, erkolcsi és vallasi alapok. Meginog a hit, amelybdl a helyes
életmad fakad... Tudjuk, hogy a hit az alap. Végsé fokon a fold alapjai nem inoghatnak meg,
ha szilard marad a hit, a valodi bolcsesség — mondta a szinddusi munkat megnyitd, rogtonzott
beszédében XVI. Benedek papa.99

Tehat a Szentatya eszkatologiai témakrol beszélt, napjainkra vonatkoztatva,
megjegyezve, hogy vannak bizonyos hatalmak ,,amelyek uralnak mindenkit, és ki akarjak irtani
az Egyhaz hitét!” Tehat a jelen Szentatya maga ov a hitehagyas, azaz az aposztazia folyamatarol.
A satan nem az Egyhazat akarja kiirtani, csak a hitet, mert hit nélkiil az Egyhaz nem komoly
ellenfél, s6t, még tobb is, mint szovetséges! A Satan kezébe akarja kaparintani az Egyhaz
szervezetét és 6rdogi céljaira hasznalni! Es kik mentik meg az Egyhazat? , A talaj, amely elnyeli
ezeket az dramlatokat az egyszertiek hite, amely nem engedi elseperni magat a folyotol, és
megmenti az anyat és a fiat.” Az egyszeriiek hite, azaz a hivok alkotjak Krisztus Misztikus
Testét, mig a hitehagyottak alkotjak a lathaté Egyhézat, illetve az aposztata Vatikéani biirokraciat
¢s az altaluk kinevezett aposztata fopapokat, amelyek egyre inkabb a satan hatalma ala kertil.

Es XVI Benedek mindezt nem felolvasta, hanem jegyzet nélkiil mondta el. Nagyon
érdekes! Mellesleg meg kell jegyezni, hogy XVI Benedek papanak nagyobb sziiksége van
imainkra, mint barmelyik papanak Szent Péter 6ta. O az elsé és egyetlen papa, aki egy aposztata
Vatikani biirokraciaval és a satan utolsé tdmadasaval all szemben. Vilagosan latja, amit a fent

%7 “Finance control over industry, “lsd http://www.presidency.ucsb.edu/ws/index.php?pid=15637.

% Itt onkényteleniil az egyhdzi ének jut az ember eszébe: Ments meg engem, Uram, az 6rok haldltol, Ama rettenetes napon
minden bajtol, - Midén az ég és f61d meg fognak indulni, -S eljossz a vilagot langokban itélni

% A teljes beszéd, angolul és olaszul, Robert Moynihan kommentarjaval, megtalalhato:
http://community.icontact.com/p/insidethevatican/newsletters/christmas/posts/letter-53-2010-synod-apocal ypse
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emlitett Biffi biboros felkérése a vatikani lelkigyakorlat megtartasara is mutat, hogy mi a helyzet,
de nincs hatalma megtisztitani a hatalmas vatikéni biirokraciat a sok hitehagyott elemtol. A
proféciaknak be kell teljesedni!

Mikor megdobbenten idig jutottam és pont azon tanakodtam, hogy hogyan lehetne ezt a
hitehagyasi folyamatot jobban megérteni és megmagyarazni, egy vasarnapi prédikacio jott a
segitségemre. Az ,,A” év évkozi id6 5. vasarnapjan az Evangélium Szent Mark evangéliumabol,
a fold sojardl és a vilag vilagossagarodl volt. A prédikacio arrdl szolt, hogy minden hivonek
feladata, hogy a fold s6ja legyen. Ezt a plébanos ur azzal vezette be, hogy ha most akarna Jézus
megalapitani Egyhazat és elmenne tanacsért egy kereskedelmi tanacsadohoz, az valahogy igy
valaszolna:

,»A vallalkozés ebben a formdban szinte lehetetlen. Egyetlen pénziigyi szakértd volt a
tanitvanyok kozt, Judas, a tobbiek mind tanulatlan emberek, minden iizleti tapasztalat vagy
szaktudas nélkiil. Egyediili pozitivum, amit fel tudnak mutatni, erds hit a célkitizésben. Erre nem
lehet egy globalis szervezetet alapitani.”

Jézus vallalkozasa mégis sikeriilt, mint azt 2000 éves multja bizonyitja. Tehat nem kell,
hogy a hivé ember teologus legyen ahhoz, hogy Jézusnak szolgalhasson, és fold soja legyen.

En azonban mas tanulsagot sziirtem le: a huszadik szizadban, a kapitalista iizletfelfogas,
szakmai Kki- és utanképzés, a komputerek és a tudomanyok szazadaban valaki, talan a satan
sugallatara, a Vatikdnban rajott erre az e-vilagi igazsagra, €s elkezdték tomni a Vatikant, a
szeminariumok tanari karait €s a piispoki székeket szakértdkkel és pszichologusokkal. A
szakértok mindent tudtak, nem vakon, buzgo6 hittel kezdték épiteni Isten orszagat, hanem
professzionalis tervek €s tervrajzok alapjan. Szakemberek sora allt munkaba, €s kinyitva a 20.
szazadra nyil6 ablakokat, a legmodernebb gépeket, komputereket és szakembereket hivtak és
engedték be, hogy modernizaljak Isten orszaganak diiledezo épiiletét. Tehat a HIT helyett jott a
szakértelem, a hivok helyett a szakemberek!

Azonban a szakértok és a kozben befurakodott ,,reformalok™ csak lathatd, mérheto, és
statisztikailag kiértékelhetd dolgokkal tudnak foglalkozni, és kapora jott nekik a jovendolések
bonyolultsaga, és a Jézus altal be nem valtott jovenddléseket az Egyhazra vonatkoztattak, és
elkezdték épiteni Isten orszagat ezen a f6ldon, €s elnevezték juded-kereszténységnek.

Vida Elemér, valamikor Szegedi egyhazmegyés pap, 1956-ban Amerikéaba keriilt, ahol
el6szor a mi varosunkba (Schenectady, NY) kertilt, ¢s a magyaroknak magyarul misézett és
prédikalt. Majd onkéntes nyugdijazésa utan csatlakozott egy hagyomanyos, de szakadar ,,sede
vacantis” csoporthoz, akik szerint XII Piusz Ota a papai szék lires, azaz egyik papa sem érvényes
papa, mert mind eretnekséget tanit, és eretnek személy nem lehet papa. Késobb Vidat egy
érvényesen szentelt, de szakadar piispok piispokke is szentelte.'® Bar, Lefebvre érsekkel
allaspontjaval ellentétben, érvelésiiket nem lehet elfogadni, van néhany érdekes meglatasuk. gy
példaul Vida irt egy kis flizetet angolul, amelyben igy magyardzza az aposztaziat:

A hit 6rzoi, a papok, piispokok, és foleg a papa soha nem engedne be az Egyhazba satani
tévhitet, ha nem lennének artatlan kinézésii kiilsébe bujtatva. De a satan jo pszichologus. Tudja,

10 07/02/1987 J. Elmer Vida (b. in 1912; d. in 1993). Ordained a Roman Catholic priest on xx/xx/1936 in xxxxx, Hungary, by
Msgr. xxxxx, the Roman Catholic Bishop of xxxxx. Consecrated a bishop on 07/02/1987 in the USA by Robert Fidelis
McKenna, a bishop of the Latin-Rite Catholic Church. He served as a bishop in Glemont, New York, for theTridentine Latin-Rite
Catholic Church (a/k/a the Catholic Alliance), 1987-1993. He resided at Glenmont, New York. A papai jovahagyas nélkiil
szentelt plispokok listajat 1asd http://www.tboyle.net/Catholicism/Thuc_Consecrations.html
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hogy a modern ember imadja a tudomanyt és a haladast. A régi autot, a régi ruhat, idénkint
becseréljiik. Miért ne cserélhetnénk be régi vallasos nézeteket is uj, modern, halado,
tudomanyosnak hangzo eszmékre?

...Iey, az aggiornamento jelszava alatt, XXIII Janos pdpa elhatdrozta, hogy modernizdlja
az Egyhdzat is. gy, Vida szerint, a satdn csapddba csalta a papat, aki nem fogadta meg Janos
apostol tanacsat, hogy nem szabad minden léleknek hinni (1Jn 4,1-3). A ,,megujulds elve”
érvényes az anyagi vilagban, ahol targyak elkopnak, de a vallasi igazsag soha nem kopik el, az
igazsdg orok, tehat a katolikus hitben és vallasban nincs sziikség aggiornamento-ra.

.... Senki sem mentes az ilyen kisértéstol, még a papa sem. A satan az elso dijért megy,
ami, illetve aki, a papa. Mindent elkovet, hogy a papat a csapdaba csalja. Utana, mivel az

Egyhaz engedelmes a papanak, az Antikrisztus az egész Egyhdzat hatalmaba keritheti. 101

Ez a gondolatmenet vezette Vidat a szakadéasba, ahova mi nem kovetjiik 6t. De, mint
latjuk majd, a papak kisértését és csapdaba esését komolyan kell venniink. Az is érdekes kérdés
lehet, hogy a kik6zositett, de a hithez hii ptispokoknek milyen a viszonyuk Krisztus Misztikus
Testéhez? Teologusainknak érdekes lenne ezt tanulmanyozni, melyik fontosabb, Jézus
tanitasahoz €s a hithez val6 ragaszkodas, vagy a papanak valo engedelmesség?102 Ha megnézziik
a felhatalmazas nélkiil szentelt plispokok listajat, az olyan hosszu, hogy nem lehet a kérdést
tobbé a szOnyeg ala seperni.

Az ember azt gondolnd, hogy ez az aposztazia XXIII Janos alatt, illetve a Zsinat utan
kezdddott, azonban ez nem igy van. Mikor a konklavé 0 papat valasztott XII Piusz halala utan,
két konzervativ biboros, Ottaviani és Ruffini, felkeresték és kérték Roncalli biborost, hogy igérje
meg, hogy egy altalanos zsinatot hiv 6ssze, ha megvalasztjak. A két biboros ,,a zsinattol remélte,
hogy az megallitja az aposztazia terjedését.”103 Tehat az aposztazia, illetve a satani befurakodas
sokkal korabban kezdddott, mint XXIII Janos papasaga. Sot, valdszinii, hogy mar 6t is az
aposztatak juttattak a papai tronra.

I11-3 A FENOMENOLOGUSOK GYOZELME

Egy érdekes konyvrdl szamol be L. Yantsos, valosziniileg maga is egy megtért zsido.
Dietrich von Hildebrand, aki késébb hires katolikus filozofusként volt ismert, zsido
fenomenologus barataival, varatlanul €s minden magyarazat, megtérés, vagy egyéb nyilvanvalo
ok nélkiil, beléptek a katolikus egyhdzba. Yantsos megnevez jo néhany ilyen konvertet, és azt
gyanitja, hogy ezek azért léptek be 1914-23 kozt, hogy ,,megreformaljak” a katolikus Egyhaz
skolasztikus szellemét a maguk elképzelt ideologiajanak megfeleléen. Yantsos Hildebrandon
kiviil megnevezi még Adolf Reinacht, Max Schelert, Edith Steint, and John Osterreichert, és azt
irja, hogy Alice von Hildebrandtol férjének életrajzdban, “Az oroszlan lelke,”*® még sok zsido
konvertet talalt, mind Hildebrand baratait. Ezek koziil tobben papok vagy apacék lettek. A

101 Father J. Vida Elmer, The smoke of the Antichrist. Magéankiadas, 1983. Az ajanlasban ezt olvassuk: ,,Jobb informacié jobb
elékésziilést eredményez,” az Antikrisztus eljovetelére célozva. Lasd http://www.the-pope.com/smokeofa.html

192 Ha megnézziik az "ECCLESIA DEI" motu propridt, II Janos Pal vadiratat Lefebvre érsek ellen, a f6 vad nem eretnekség,
hanem négy hithii pap pilispokké szentelése, a papa jovahagyasa nélkiil. Ugyanakkor a papa kinevezettjei kozt rengeteg az
aposztata plispok és biboros, de ezt nem veszi észre, ezeket ezeket nem zarja ki, nem fliggeszti fel. Lefebvre engedetlen volt a
papanak, ugyanakkor a papa altal kinevezettek koziil sokan engedetlenek Jézusnak, és a hiveket rossz titra vezetik!

1% Brother Francis of Mary of the Angels of the Little Brothers of the Sacred Heart, JOHN PAUL | THE POPE OF THE
SECRET - THE WHOLE TRUTH ABOUT FATIMA, VOLUME 1V; http://www.crc-internet.org/JP1/Fatima4.htm

104 Brdekes megjegyezni, hogy Juda torzsének jelképe az oroszlan. Lasd Ter 49:9.
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megnevezettek koziil egyediil Stein megtérése latszik valodinak. Stein Auswitzban halt meg, és
az Egyhdz azota kanonizalta.

Fentebb lattuk egy zsido professzor véleményét , hogy 4 zsido olvasot zavarba ejtik és
elijesztik Padl szavai. Bizonyos részleteket a kereszténységen beliili legrégibb zsidoellenesség
kiindulopontjanak lehetett tekinteni. Talan ez a magyarazata annak, hogy kiilonosen egy
évszazad ota, az a szamos, kiilonbozo iranyzathoz tartozo zsido gondolkodo, aki Jézust Izrael
hiteles fiaként re integrdini akarta a judaizmusba,'®® Elképzelhetd, hogy a fiatal zsido
fenomenologista csoport kikeresztelkedése (“megtérésrol” ebben az esetben nem lehet beszélni),
a judeo-kereszténység €s az aposztazia ennek a re integrald igyekezetnek az eredménye, és a
katolikus hierarchia besétalt a csapdaba. Szerintem ez a legelfogadhatébb magyaréazata a zsido-
keresztény iranyzatnak. A zsido-kereszténység be akar integralddni, vagy be akarjak integrélni,
olvasztani, a judaizmusba, atvenni a zsido €rtékrendet, a zsido evilagi tidvoziilés fogalmat.
Valojaban persze ez a Pal altal megjosolt aposztazidhoz vezet.

Osterreicher odaig vitte, hogy pap lett, majd a vallastan egyetemi professorra a bécsi
egyetemen, ahol egy folyoiratot is alapitott, amelynek célja ,,a zsido-keresztény viszony javitasa”
volt. Egész ¢letében a zsido kérdéssel foglalkozott, €s mint teologus és Bea Biboros tanacsadodja,
kulcs szerepe volt a Vatikani Zsinat zsidokrol sz616 nyilatkozat 1étrehozasaban. Tobb konyvet irt,
koztiik egyet ,,A falak omladoznak — hét zsido filozofus felfedezi Krisztust,” egy masikat ,,Hid”
cimmel, ahol a két vallas kozt épitendd hidra gondol. Erdekes, hogy majdnem minden
munkajaban a zsid6 szempontot, értékeket, és kulturat illetve vilagképet képviselte.

A Katolikus Egyhaz persze nagy 6rommel fogadta, hogy 1j filozofiai perspektivajukkal
valoban ,,megreformaljdk az Egyhaz tobb évszazados Tomista illetve skolasztikus filozofiajat.
gy mind fényes karriert futottak be, mint , katolikus” filozofusok, és sikeresen hintették el a
fenomenologus idedkat, amelyek évtizedekkel késObb termették meg gylimolcseiket az
aposztaziaban.

Ezeket a , kikeresztelkedetteket” nem szabad Osszetéveszteni az Oszinte megtérokkel, kik
elfogadjak a katolikus vallast, vagy akik a naci id6kben politikai okokbdl Iéptek be, és nem azért,
hogy a katolikus Egyhazat megfurjak, re integraljak a zsidosagba. Yantsos ezzel fejezi be irasat:

A Hildebrand életrajz jo képet adott a fenomenologia mint filozofia és a fiatal zsido
fenomenologusok torténetérol, és ez a legkorabbi eset, amit meg tudok hatarozni, az Egyhaz
alaasasanak, ami joval a Il. Vatikani Zsinat, vagy XXIII Janos megvalasztasa, sot, XII Piusz elott
tortént.

Ajanlom a konyvet mindenkinek. Az egészet egy éjszaka kiolvashatod. Befejezed még a
reggel el6tt, de az éjszaka tobbi részén dlmatlanul fogsz csodalkozni ...""%

A fenomenalizmus betorése az Egyhazba sulyos kovetkezményekkel jar. Kecskés A
Bolcselet Torténete szerint ,,4 mai fenomenologia ugyanis nem metafizikai irany, hanem a
Jjelenségek, az adottsagok metafizikai szempontoktol s minden eldfeltevéstol mentes leivdsara
torekedik, s e szigoruan objektiv és egzakt eljardssal akarja mind a filozdfia, mind a
szaktudomdnyok kiilonbozé dgait biztos és vildgos fogalmak birtokaba juttatni.”™®

% MERLEG 98/1 TANULMANYOK, 68-79. COLETTE KESSLER, ,,SZENT PAL - ZSIDO SZEMSZOGBOL.” Teljes,
szoveghti forditas. Forras: "Etudes" (14, rue d'Assas, F-75006 Paris), 189-205. Colette Kessler judaisztika professor
Franciaorszagban.

106 yantsos, Dietrich .”von Hildebrand,” NOR, Szept, 2003.

W07 K ecskés Pal, A Béleselet Torténete, ,,A fenomenoldgia és rokon iranyok,”
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Mivel a ,,modernizmust” Szent X. Piusz papa elitélte, (ij nevet kellett talalni, ami nem
kelti fel a gyanat. Mivel a fenomenolégia nem foglalkozik sem metafizikéval, sem teologiaval,
hanem egy ismeretelméleti irany, a satan sikeresen adta el ezt a mit sem sejtd Egyhdznak. Az
senkinek nem tlint fel, hogy a skolasztikus filoz6fidval ellentétben, a fenomenologista
vilagképben nincs hely a természetfeletti jelenségek magyarazatanak, illetve a jelenségek
természetfeletti magyarazatanak, igy még a hivé egyéneket is az anyagi, lathato és tapinthato
vilagkép felé iranyitja, ezzel megadja a filozo6fiai alapjat a juded-keresztény vilagképnek, ahol az
evilagi Isten orszagéanak épitése az Egyhaz 6 célja.

Maga a fenomenologia tulajdonképpen nem is egy meghatarozott filozéfia,
meghatarozott elvekkel és tanokkal, hanem egy filozdéfiai mozgalom, amelynek majdnem annyi
valtozata van, ahdny fenomenologista filozofus. ' Bizonyos értelemben a fenomenoldgia név
egy gylijt6 fogalom, amely sok filozofus egyéni filozofiajat foglalja magaba. gy a
fenomenologia nem nagyon viszi eldre a vildg €s/vagy az igazsag megismerését és megertését,
ami a filozofia tulajdonképpeni feladata. Azonban arra j6, hogy alaassa a meglevd filozéfiai
rendszereket, mint példaul a tomista-skolasztikus filozofiat, ami az Egyhéaz hivatalos filoz6fidja
volt.

Ezzel magyarazhat6 a hit gyengiilése: a fenomenoldégusok nem tagadjak a katolikus
tanokat, csak a hitet atértelmezik a fenomenalista, illetve a zsid6 vilagkép szerint, ahogy ezt
Kessler megirta. Ugyanakkor a fenomenologistak nem is materialistik. Ok csak a jelenségeket, a
kiils6 latszatot tanulméanyozzak, €és arrdl nem beszélnek, hogy mi van a jelenségek mogott,
anyag, szellem, vagy egy nagy iiresség?

A ,minden elofeltevestol mentes” elv bevezette még az Egyhaz tanitasaba is a
relativizmust, amit foleg Benedek papa ostoroz, mikor felhivja a figyelmet a relativizmus
terjedésére egész Eurdpaban.

A satan brilians stratégista. Kivalasztott néhany brilidns zsido fiatalt, akik a zsido
kultaradban néttek fel, és az Egyhazat még mindig ellenségnek lattak, mint valamikor a Jézust
keresztre feszitd farizeusok, vagy legaldbb is lehetdséget véltek latni a kereszténységet
visszahozni a zsid6 vallasi és kulturkorbe. Ezért a satan ravette dket, hogy nyilt tamadas helyett
furakodjanak be, mint reformalni akar6 filozofusok, és bentrél épitsenek hidat, ahogy példaul
Osterreicher probalkozott, elég sikeresen, hogy az Egyhazat kozelebb hozza a zsidosaghoz, és
annak evilagi célkitiizéseihez. Mint zsidok, esetleg cionistak, ebben a megtévesztésben nem
lathattak semmi blindset, f0leg, ha hitték, hogy a cél szentesiti az eszkozt.

A csoportosan attért fiatal zsido filozofusoknak sikertilt ,,modernizalni” az Egyhazat, de
az 6 eszméik szerint. Olyan j61 jatszottak szerepiiket, hogy senki nem vette észre, hogy esetleg a
trojai fald szerepét toltotték be. Mivel nem tagadtak egyetlen dogmat sem csak atértelmezték
Oket, kiligozva a természetfeletti hitet, mindenkinek imponalt, hogy a fenomenalizmus ennyi
intelligens zsidot elvezetett Krisztushoz. Nem is sejtették, hogy megannyi bardnybdrbe bujt
farkast engedtek be a nyajhoz.

Az osszeeskiivés illetve befurakodas sikeriilt. Az dldozat nem csak, hogy nem vette észre,
hogy megraboltak az igaz hitt6l, hanem egyiitt tapsol a rablokkal! Itt meg kell még jegyezni,
hogy Alice von Hildebrand is valosziniileg inkabb aldozat volt, akit naivan magaval ragadott a

108 «phenomenology,” The Cambridge Dictionary of Philosophy, 1995, 578-9 o.
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lelkesedés a sok megtért fiatal zsido filoz6fus megtérése miatt. Csak akkor lehet ezt észrevenni,
ha a hagyomanyos hit szemiivegén keresztiil vizsgaljuk az utobbi évtizedek fejleményeit.

Sokan allitjak, hogy II. Janos Pal is fenomenalista volt! Ha az internet keresdbe betitod
,,John Paul fenomenalism,” tucatjaval kapod a kiilonbdz0 irasokat, amelyek ezzel foglalkoznak.
Janos Pal szeminarista koraban a fenomenologia csucspontjat élte, és 6 is nem skolasztikus vagy
Tomista filozofiat tanulhatott, hanem valami fenomenologiaval fertozottet. Karol Wojtyla 1953-
ban irt teologiai doktori disszertacioja Max Scheler rendszerének etikai vonatkozéaséaval
foglalkozott.'® Max Scheler Hildebrand koréhez tartozott, és egyike volt a kikeresztelt, az
Egyhazat megreformalni akar6 zsido fenomenoldégusoknak, akit Alice Hildebrand meg is emlit
az Oroszlan lelke cimi, férjérdl szo16 ¢€letrajzban. Egy labjegyzetben Alice azt is megirja, hogy
Scheler nem ment at a judaizmusbo6l valo igazi megtérésen mikor megkeresztelték és egyikiiknek
sem voltak katolikus barataik, akik befolyasolhattak volna dket. Tehat elképzelhetd, hogy
megkeresztelkedése csupan stratégia volt, befurakodni az Egyhdzba. Ez sok mindent
megmagyaraz abbdl, ami az utdbbi évtizedekben tortént az Egyhdzon beliil, beleértve Janos Pal
viselkedését és teologiajat.

Egyébként Kecskés szerint ,, Elete utolsé szakdban Scheler sokoldali, de nyugtalan,
onmagaval vivodo lelkét a vitalis életszféra jelentdsége koti le s egy evolucionista-panteista
metafizika korvonalai rajzanak fel elotte.”

Hogy Janos Palnal a fenomenologia nem egy fiatalkori naiv probalkozas volt, bizonyitja,
hogy a Zenith vatikani tudositoja szerint John Paul Gjra élte fiatalkori intellektudlis életének
szenvedélyét,” mikor fogadta az Amerikdban székeld Vildg Fenomenologista Intézet
kiildottségét. gy emlékezett meg a filozofiai mozgalomrol: ,, Készonom Istennek, hogy
megengedte részt vennem ebben az érdekfeszito kezdeményezésben, kezdve diak és
tanaréveimmel, és még azutan is, életemnek és pasztoralis szolgdlatomnak kiilonbozo
szakaszaiban.”*'° Ez persze nem jelenti, hogy II. Janos Pal rossz vagy rosszindulatu papa volt,
csupan azt, hogy koranak gyermeke volt, és €szre sem vette a fenyegetd, Egyhazba bearamlé
»satani flistot,” amit VI Pal észrevett, de egyikiik sem tett semmit, hogy azt kizarja, mert nem
tudta, hogy honnan jott. Még XII Piusz sem vette észre, mivel az 6 koraban még nem érett be a
fenomenologia, illetve a fenomenologianak alcazott, Osterreicher féle ,,hidépitd” eszmék
gytimolcse. Ez XXIII. Janos alatt, illetve a Zsinat utan érett be ugy, hogy az észrevehetd legyen.
Legnyilvanvalobb gyiimdlcs persze a Nostra Aetate nyilatkozat volt, ami sziikségesnek latszik a
jovendolések beteljesedéséhez, az Egyhaz keresztre feszitéséhez, az aposztazidhoz! Sajnos,
mostanaig nem vilagosodott ez meg, és csak most mutatja meg Isten, hogy milyen kézel van a
vég.

Amint Vida irta, az aggiornamento jelszava alatt, XXIII Janos papa elhatarozta, hogy
modernizalja az Egyhazat, ez a modernizalas a fenomenolégusok altal javasolt ,,modernizalast”
is magaba foglalta, ami megnyitotta az ablakokat, ahol a satan fiistje el6szor csak beszivargott,
de most mar teljes erdvel bearamlik, sot fojto fiistje kibirhatatlan lett. Tehat a 20. szdzad végére
minden épitékocka helyén volt a nagy aposztazia megvaldsuldsara. Imadkozzunk, hogy a
jelenlegi papa ezt észrevegye, és megfékezze, vagy legalabb is segitse a hiveket, hogy sikeresen
helytalljanak a satan, illetve az Antikrisztus kisértéseivel szemben.

199 A Disszertacio teljes cime: ““Evaluation of the Possibilities to Construct Christian Ethics Based on the System of Max
Scheler.” Lasd Zenith.org, 2003, marcius 24.
"0y, o.
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Mivel a régi modszer kétezer év alatt nem teremtette meg Isten orszagat a f61don,
figyelmen kiviil hagyva, hogy Isten Orszaga csak a Masodik Eljévetel UTAN alakul ki, nagy
sikere van ennek a modern irdnyzatnak. A tdmegekben, az Istenben €s a tulvilagban valo hitet
becserélték a tudomanyokban és szakismeretekben valo hitre, és a lathatatlan talvilag helyett a
figyelem erre a vilagra 6sszpontosul. S6t, mint latjuk majd, egyesek, akik magas pozicidban
voltak, még a hagyomanyos istenfogalmat is megmasitottak, és nem abban az Istenben hisznek,
akiben mi, és az Egyhaz hitt, kétezer éven at.

Igy keriilt elészor néhany ,,szakember,” vagy fenomenologus filozofus és teologus
vatikani kulcspoziciokba, majd lejjebb és lejjebb, a plispokoktol egész a diakonusokig, a
megfert6zott szeminariumokban képzett szakemberek, mint Karol Woytila is, toltik be a fontos
poziciokat, akik fujak a teologiailag latszatos szavakat €s frazisokat, de nem a természetfelettire
alkalmazzak.

T. Boyle szerint, Manapsag gyakran halljuk, hogy legtobb katolikus nem tudja, és foleg
nem hiszi, az Egyhaz tanitasat az Eucharisztiarol. A Modernistak [illetve a fenomenologistak]
persze, utdljak a “atvaltoztatdas” szot, és ha megkérdezziik, hogy hisznek-e benn, azt valaszoljak,
hogy a szo annyira a kozépkori skolasztikus filozofiara emlékeztet, hogy az ma [a fenomenologia
koraban] mar nem hasznalhato.

Inkabb, a régi arianusokhoz hasonloan, olyan kifejezéseket hasznalnak, amelyek teljesen
ortodoxnak tiinnek, de konnyen megengednek olyan fenntartasokat, amelyek teljesen
ertelmetlenné teszik, amit mondanak.

Az “igazi jelenlét” tokéletes példa. Igazi jelenléte minek? Vagy Kinek? Milyen
értelemben?

Még az Uj Kor panteista pogdnyai is haszndlhatjék ezt a kifejezést. Ugyanis 6k azt hiszik,
hogy Isten mindeniitt jelen van mindenben.***

Végiil az egyszerl hivek is a szakmailag legkivalobb terveket €s magyarazatokat kapjak,
¢s igy csapjak be a tomegeket is, Isten orszaganak épitésébe ezen a lathatd vilagon, ahol
kézzelfoghatok az eredmények, és azokat lehet mérni, 6sszehasonlitani, év végén zarlatot
késziteni, mint minden sikeres iizleti vallalkozasnal. Kdzben a tragédia az, hogy a hivek szdma
tragikusan csokken. Phil Lawler katolikus apologetista szerint ma Amerikaban a keresztények tiz
szazaléka ,,volt katolikus,” katolikusnak anyakonyvezett de az Egyhazat elhagy6 személy. Ha ez
egy vallast alkotna, 8k lennének Amerika harmadik legnagyobb vallasa!**?

igy, talan a legfontosabb magyarazat a széleskorii aposztaziara a fenomenalista filozofia
¢s filozofusok és koztiik a szabadkdmiivesek beengedése illetve betdrése majd bedzonlése az
egyhazi korokbe.

Jézus példabeszéde az 6zvegyasszony hitérdl, aki nem hagyta békén a lusta birdt, ezzel a
kérdéssel végzodik: , Mikor az Emberfia visszajon, fog hitet talalni a vilagban?”** Sajnos, a
valasz az lesz, hogy ,,nem sokat.” Benedek fent idézett beszéde szerint, a hit az egyszerii

1 http://www.thoyle.net/Catholicism.html

12 phil Lawler, ,,Father Reese on accountability,” http://www.catholicculture.org/commentary/otn.cfm?id=795

113 k18,8
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embereknél, a hiveknél és az alsé egyhazi hierarchidban marad meg, mert a felsé klérus nagy
része mar elhagyta az igaz hitet.

[11-4 1I. JANOS PAL PAPA

Itt eloszor is tisztazni kell egy fontos kérdést. Hogyan viszonyul az Egyhaz magasabb
hivatalos tanité hivatalaban védi a tévedésektol. Hogy egy kijelentés ex katedra legyen, annak
bizonyos feltételek kellenek, ™™ és legtdbb papa a szentté avatason kiviil soha nem tesz ex katedra
kijelentést, azaz dogmatikai meghatarozast, amely az egész Egyhazra vonatkozik.

Tehat a tévedhetetlenség nem jelenti azt, hogy amit a papa lelke mélyén hisz, az is
tévedhetetlen, vagy a szavaknak milyen jelentést ad, ahogy nem védi a papat a rossz hitbdl
fakado rossz egyhazpolitikdtdl vagy rossz adminisztracids dontésektdl és rossz plispokok és
kardinalisok kinevezésétol, sot, még a személyes blinoktol és tévedésektdl sem, amennyiben nem
ex katedra nyilatkozik. Még a rendes Tanito hivatal, példaul a katekizmus sem tévedhetetlen,
kivéve, amikor definialt dogmakrdl van sz6. Tehat a sede vacantistak, akik szerint Szent Péter
sz€ke iires, tévednek, amennyiben a tévedhetetlenséget kiterjesztik mindennapi kijelentésekre. A
tévedhetetlenség azt sem jelenti, hogy a papa, legyen az XIII Janos, vagy II. Janos Pal,
kiséretével egylitt, automatikusan, nagy diadalmenetben vonul be Isten szine el¢, ahogy a francia
filozofus, Jean Guitton figyelmeztetette I1 Janos Pal papat, mint latni fogjuk.

Ami a kanonizalast, azaz a szentté avatast illeti, a szentté avatas sokak szerint egyetemes
ex katedra tétel, amely az egész Egyhazra vonatkozik tehat tévedhetetlen, masok szerint nem,
mert tényt allapit meg, ¢és nem kinyilatkoztatott igazsagot, de a boldogga avatas semmiképpen
nem, ugyanis az nem az egész Egyhazra vonatkozo kijelentés, hanem megengedi, hogy egyes
helyeken az illetét szentként tiszteljék. Igy példaul XXIII Janos és I Janos Pal boldogga
avatasa™ bar sok hivét megbotrankoztatott, mivel XXIII Janos egyediili maradando hagyatéka
az aggiornamento mellett az atkos Keleti Politika, IT JP alatt pedig az aposztazia mély
gyokereket vert, sokak szerint érthetetlen, nem vonja kétségbe a papa tévedhetetlenségét. De ha
XXIII Janost vagy Il Janos Palt szentté avatjak, akkor sokak szerint valami baj van az
Egyhazban, és szerintiik az az Antikrisztus munkaja lesz! Az azt jelentené sokaknak, hogy a
judeo-keresztények™ azaz az aposztatak gyoztek a papasag felett, az Egyhaz visszaintegralodott
a zsidosagba, amit a Szent Lélek nem engedhet meg, hogy tartos legyen. Ebben az esetben mar
csak a Misztikus Test képviseli Jézus igaz Egyhdzat. Mindenesetre, az aposztatak megkaptak az
els6 két boldogga avatott papat.

1141 4sd Katekizmus, 890 A Tanitohivatal kiildetése kapcsolédik annak a Szovetségnek végleges jellegével, melyet Isten
Krisztusban népével kotott; Istennek oltalmaznia kell népét az eltévelyedésektdl és fogyatkozasoktol, és objektiv lehetdségét kell
biztositania arra, hogy az igaz hitet tévedések nélkiil tudja vallani. igy a Tanitohivatal pasztori feladata virrasztani afolstt, hogy
Isten népe megmaradjon a igazsagban, amely megszabadit. E szolgalat betdltésére ajandékozta meg Krisztus a Pasztorokat hit és
erkoles dolgaiban a tévedhetetlenség karizmajaval. E karizma gyakorlasa t6bb mdodon torténhet:

891 "A romai Papa, a piispoki kollégium feje hivatalbol rendelkezik a tévedhetetlenséggel, amikor mint az 6sszes Krisztus-hivé
legfGbb pasztora és tanitdja, aki megerdsiti testvéreit a hitben, hit vagy erkdles kérdésében végérvényes tételt hirdet ki (...). Az
Egyhaznak igért tévedhetetlenség megvan a piispokok testiiletében is, amikor Péter utddaval egyiitt gyakorolja a legfobb
Tanitohivatalt", foként egyetemes zsinaton. [425] Amikor az Egyhaz legfébb Tanitohivatala segitségével "a hit targyaul" valamit
"mint Istent6l kinyilatkoztatott igazsagot" [426] és mint Krisztus tanitasat el6ad, a hivéknek "az ilyen hatarozatokat hivé
engedelmességgel kell fogadniuk". [427] E tévedhetetlenség "arra a korre terjed ki, ami az isteni kinyilatkoztatas letéteménye".

[428]

115 A magyarazatot lasd késébb.
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A nagy sietség ennek a két papanak a boldogga avatasaval a torténelmi hagyomannyal
nagyon ellentétes,*® ezért kicsit id6zni kell ennél a kérdésnél. Szentté avatasnal két szempontot
kell szétvalasztani, elismerni az erények hdsi gyakorlasat, és az illetonek példaképiil vald
kiemelését.™’

A Szentek Ugyei Kongregacio eldz6 Prefektusa, José Saraiva Martins biboros, a
boldogga avatas el6tt ezt nyilatkozta a Zenit hirszolgalatnak:
"Wojtyila Karoly boldoggad avatdasa orvendetes esemény, mert 6t nagyon szerették, hivok és nem
hivok egyarant.” Megmagyarazta, hogy ,,a csoda elismerése ‘a pecsét,” hogy Isten tiszteli
azoknak a férfiaknak és néknek a munkdjat, akik hosiesen gyakoroljak az Evangéliumhoz valo
hiiséget. Egyeseknél, mondta a biboros, a hosiesség a martirsagig terjed, ... barmilyen
életkiriilmények kozt. "'

Eldszor 1s, a boldogga avatashoz sziikséges csodat, ami megpecsételte a boldoggé avatast,
hamarkodva fogadtak el, és a jelek vannak, hogy a betegség visszatért. Egy francia apaca
Parkinson betegségben szenvedett, amit hatarozottan csak boncolassal lehet megallapitani, Egy
esti imadsag utan gyogyulast tapasztaltak. Azonban tavaly a Rzeczpospolita lengyel Gjsag szerint
jelek vannak, hogy a betegség visszatért, tehat nem volt igazi csoda. 119

Miért siettek mégis a boldoggé avatassal, ahelyett, hogy vartak volna egy autentikus
csodara? ,,Mert ot nagyon szerették, hivok és nem hivok egyardnt.” Azonban népszerliség nem
elfogadhat6 ok a boldoggé vagy szentté avatashoz. Nézziik tehat az erények hdsies gyakorlasat.
A biboros egyediil az ,,Evangéliumhoz valé hiiséget,” és valosziniileg a Hegyi Beszédet érti ez
alatt, ami a judeo6-kereszténység szerint az Egyhaz {6 alaptétele.

Erdekes az utolsd harom sz6, bdarmilyen életkoriilmények kozt. Tehat hogy hogyan toltotte
be egyhazfdi hivatasat, azt nem kellett figyelembe venni. A Kanonizalas céljanak, azaz mint
mintakép allitas mas, késdbbi papak ele, teljes figyelmen kiviil hagydsa. Ha mint egy falusi,
csalados tanito, vagy esetleg plébanos halt volna meg Wojtyla Karoly, ugyanilyen
¢letszentséggel, lett volna beléle boldog, néhany rovid esztend6 alatt? Bizonyara nem. Mint papa
lett népszerti vilagszerte, még a nem-hivok kozt is, bar mi volt is papasaganak eredménye.

Egyébként Janos Pal még ¢letében, papasaganak 25. évforduldjan életmiivét elemzd
tanulmanyt készitett a XPSS, amit megkiildott miden biborosnak, amelyben tobbek kozt a papa
okumenikus egyhazpolitikajat kritizaljak. Majd a boldogga avatassal kapcsolatban egy, a XPSS-
hez kozelallo torténész is elemezte Janos Pal életmiivét, és 6 is hasonlé végeredményre jutott.*?
Azonban ne hogy valaki azt higgye, hogy 0k sértddottségbdl kritizaltak a halott papat illetve a
boldogga avatast, az alabbiakban fiiggetlentil sajat kutatasom, illetve fenti sugalmazas alapjan,
megvizsgaljuk II. Janos Pal életének illetve papasdganak néhany mozzanatat.

116 Boniface 11 (530-32), az 55. papa utan, 1L Janos Pél papaig bezéréan, masfél millennium alatt, a tobb, mint 200 papabdl 26
szentet talalunk, és 11 boldogot. L. http://www.newadvent.org/cathen/12272b.htm

17 Catechism, #828.

18 \VATICAN CITY, JAN. 16, 2011 (Zenit.org).-

119 «A Miracle Open to Doubt,” A Statement of Reservations Concerning the Impending Beatification of Pope John Paul Il
http://www.remnantnewspaper.com/2011-0331-statement-of-reservations-beatification.htm. A tiltakozast tobb szdazan alairtak, a
vilag minden tajarol.

120 Excerpts from the book by Fr. Patrick de La Rocque, “John Paul II: Doubts about a beatification” (Angelus Press)
http://www.dici.org/en/documents/excerpts-from-the-book-by-fr-patrick-de-la-rocque-john-paul-ii-doubts-about-a-beatification-
angelus-press/
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Mar volt sz6 I1. Janos Pal papaval Vittorio Messori altal készitett interjurdl. Itt most két
kulcskérdés illetve valasz érdekes. Meg kell jegyezni, hogy az angol forditasbol dolgozok, tehat
lehet, hogy a magyar forditds valamiben eltér az 4ltalam forditott szovegtdl, de megprobalom
hiven visszaadni az angol szoveget.

Nézziink az els6 példat. Kérdés illetve a fejezet cime: ,,Létezik orok élet?” és ez a kérdés
,Ugy tiinik, hogy az Egyhdz az utolsé hiisz évben tobb dokumentumot adott ki, mint az eléz6 hiisz
evszazadban. Mégis, egyeseknek ugy tinik, hogy ez a szoszatyar (,, loquacious”) Egyhaz
csendben van arrdl, ami a legfontosabb: az 6rok élet. Szentatya! Létezik még a mennyorszag,
tisztitotiiz, vagy pokol? Miért van az, hogy egyhazi személyek vég nélkiil beszélnek napi temakrol,
de alig hallani 6ket, hogy megemlitenék az orokkévalosagot, az Istennel valo végso egyesiilést,
ami, ahogy a hit hirdeti, az ember hivatdsa, végzete, és végso célja?”

Vélaszaban a papa bizonygatja nyolc oldalon 4t, hogy a vatikani zsinaton igen is
beszéltek a természetfelettirdl, azt is elismeri, hogy ezek a kérdések csak nagyon halvanyan
(,,faintly”) vannak jelen a szokdsos prédikaciokban (,.traditional preaching”) de soha nem ad
valaszt a kérdés lényegére, hogy miért nem beszél réla tobbet az Egyhaz az utdbbi hiisz évben?
Csupan az utolsé mondata vonatkozik egyenesen a kérdésre, de az sem ad egyenes valaszt. Ezzel
fejezi be a valaszt: ,, Az Egyhaz még mindig tudataban van (,, has awareneness”) az
eszkatologianak. Még mindig vezeti az embert az orok életre. Ha az Egyhaz ezt abbahagyna,
hiitlen lenne hivatasahoz, az uj kovenanthoz, amelyet Isten, Jézus Krisztus altal, készitett az
Egyhdzzal.” A kérdezé szerint pont ez a probléma. Ugy tiinik tehat, hogy az Egyhaz, egyre
inkabb, ,,hlitlen hivatasahoz.” Azonkiviil a ,,tudataban van” nem azonos a hittel. Az ateista is
tudataban van, hogy sokan hisznek Istenben! Ez veszélyes jaték, mert Jézus felallitotta a
szabalyt: ,,Aki nem hisz, elkarhozik!” (Mk 16,16).

A masik ide kivankozo kérdés a hit hasznossagat illeti. Messori kérdése: "Manapsag
sokan, akiket a pragmatizmus vagy utilitarizmus (gyakorlatiassag ¢s hasznossagi elv) informalt,
vagy félre informalt, latszanak kérdezni: *Végeredményben mi a haszna a hivésnek? Ad a hit
valami tobbletet? Nem lehetséges becsiiletes €letet €Ini anélkiil, hogy az ember komolyan vegye
az evangéliumot?”

Janos Pal, ugy tlinik, hét oldalon, megint mellébesz¢l! E10szor megjegyzi, hogy ,,a hit
hasznossaga nem hasonlithat6 6ssze semmiféle joval, még csak erkdlesi joval sem,” ami igaz.
Majd folytatja, ,,mondhatnank, hogy a hit alapvetd hasznossaga pontosan az a tény, hogy az
ember hisz €s bizik dnmagéaban.” Majd ir az ember méltésagarodl, a szabad akaratrél, zsinati
dokumentumokrol, melyek garantaljak az embernek, mint tarsas 1énynek a szabad kutatés és
dontés fontossagat. Majd ad egy masik valaszt: ,.a hit hasznossaga 1ényegében abban all, hogy a
hit 4ltal az ember értelmes természetének javat szolgalja.” Tehat a valasz egyértelmiien
emberkdzpontl. Ismét, egy ateista is tudna ilyen valaszt adni.

Mi lenne a hivo katolikus valasz? Az ember értelme képes felismerni érzékszervein
keresztiil a tapasztalhato vildgot, de a nem tapasztalhato, természetfeletti vilag csak a hit altal
hozzaférhetd. Mint halhatatlan 1élekkel rendelkezd 1ények, akiknek végsé sorsa az
orokkévalosag, hasznos elére természetfeletti ismereteket szerezni, f8leg arrél, hogy hogyan kell
odajutni. De a papa valaszdban egyetlen egyszer sem szerepel a természetfeletti realitas, mint ha
0 sem hinne benn. Ugy tlinik, eszébe sincs idézni Jézust, hogy ,,aki nem hisz, elkarhozik!” Kell
ennél fontosabb érv, hogy miért (és MIT) higgylink?
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A hit értéke a természetfeletti vildgban mutatkozik legtisztdbban Ha a ,,messias-varas”
elvet alkalmazzuk, azaz, hogy a varas, varakozas, elokészit a beteljesedésre, akkor a
természetfeletti valosagban vald hit is eldsegit az Istennel vald egyesiilésre, Isten szinrdl szinre
val6 latasaval. Ha pedig valaki nem hisz az 6rok €letben, és halala utan tisztan latja és
tapasztalja, hogy van 0rok élet, teljesen felkésziiletleniil néz szembe az 6rokkévaldsaggal, és ugy
jarhat, mint a példabeszédbeli vendég, akit az utcardl hoztak be a szolgék, de nem volt rajt
eskiivoi ruha. A kiraly a szolgékkal megkottette az ember kezeit, €s kidobatta a sotétségbe, mert
,sokan vannak a meghivottak, de kevesen a vélasztottak.”?!

Természetesen mas kérdésekre adott valaszokban lehetnek részek, amelyek ezekre a
kérdésekre is vonatkoznak, azonban a két kérdésre adott valaszok egyértelmiien mutatjak, hogy
II. Janos Pal szokincse magaba foglalja az 6sszes vallassal kapcsolatos szot, de hite gyenge
alapokon all. Hivatalbol, irdsban, onként valaszolt meg a kérdésekre, feltételezhetden legjobb
tudasa és hite szerint, de valaszai nem kielégitdek, nem azt a hitet képviselik, amit az Egyhaz két
ezer éven at vallott, és ami az lidvoziiléshez sziikséges. Ez olyan, mint amikor a didk hazaviheti a
vizsgakérdést, €s akkor hozza vissza, amikor akarja. A Szentatyanak rendelkezésére allt a
Vatikani konyvtar, a vilag 6sszes teologusa, és mégis elfogadhatatlan valaszokat adott
kulcskérdésekre!

Jean Guitton egy hires francia katolikus filozéfus volt, és 1995-ben adott egy interjut,
amiben a kovetkez6 parbeszéd hangzott el:

Kérdés: On baratja volt XXIIIL. Janos és VI. Pal papaknak, és részt vett a Il Vatikani
Zsinat munkdjaban. Ma lat egy péapat [John Paul II] aki szenved, mintha rovidesen itt hagyna
benniinket. Utolsé konyvébol egy levél hidnyzik: egy levél Janos Pal utdédjahoz.

Vélasz: Abban leirtam volna az ideélis papa képét. Véleményem szerint a mostani papa
sokat besz¢l az emberrdl. Ha én papa lennék, én Istenrdl beszéInék. Janos Pal oly sokat beszél
emberi jogokrél és demokraciarol... Gondolhatna arra a napra, amikor elhagyja ezt a vilagot és
Isten itéldszéke eldtt all.

Es ami utodjat illeti, legyen az fehér, fekete, vagy sarga, szeretném, ha olyan ember
jonne, aki nem fél majd a kozvéleménytdl, és az embereknek Istenrél beszélne. '

Erdekes, hogy a két papa baratja II. Janos Pal lelki Gidveert aggodik, mikor az majd Isten
elott ad szamot munkajarol! Es ez a papa boldogga lett avatva!

Ugyancsak érdekes, Benedek papa mintha megkapta volna Guitton soha meg nem firt
levelét, vagy mintha II. Janos Pal helyett valaszolna Messori kérdésére. 2010. aprilis 19-én, a
reggeli misén beszédében megjegyezte, hogy a kereszténység a végso cél nélkiil csak egy
toredéke az igaz vallasnak.

,, XVI Benedek szerint a keresztényeknek tul kell lépniiik bizonyos félelmen, hogy az orék
életet mutassak be, mint Jézus kévetésének a céljat. Ennek az utnak a célja az orok élet Jézussal
kozosségben, az Atya jobbjan. Manapsag gyakran féliink, hogy az orék életrol beszéljiink.
Beszéliink dolgokrol, amelyek hasznosak ezen a vildgon, megmutatjuk, hogy a kereszténység is
segit jobbd tenni a vildagot, de nem merjiik kimondani, hogy a cél az 6rok élet... Ujra meg kell

121 Mt 22,10-14.
122 3ean Guitton, "Guitton, lettere per I'Aldila," interview gratend to Ulderico Munzi in Corriere dela Sera, February 9, 1995,
http://www.traditioninaction.org/ProgressivistDoc/A_049_GuittonJP2.htm
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erteniink, hogy a kereszténység egy téredék ha nem merjiik kimondani ezt a célt.... Csak az 6rék
élet hatalmas perspektivija adja vissza a kereszténység teljes jelentéségét.*>®

Hasonlitsuk 0ssze ezt a bator allaspontot Janos Pal fenti, semmit mond¢ valaszaival.

Ez a lathatatlan aposztazia azt jelenti, hogy egyrészt sokan nem hisznek, vagy nem tgy
hisznek abban, amit mondanak és tanitanak, ahogy azt hagyomanyosan hinni kell. Masrészt a
tulvilagi életrél megfeledkezve, ezen a f61don keresik Isten Orszagat. Még ha a , katolikus”
Hiszekegyet vagy Miatyank-t imadkozzak is, azt vagy protestans, vagy modernista, vagy éppen
zsido értelemben gondolhatjak. Ha a Miatydnkban imadkozzak, hogy ,,j0jjon el a Te Orszagod,”
6k inkabb a joléti llamra gondolnak, mint az igazi Isten Orszagéra. gy irasaikbol,
prédikacioikbol, nem mindig tudjuk megéllapitani, hogy aposztatak-e. Eljott a kor, amikor néha
ugy tiinik, hogy tobb a béres, mint a j6 pasztor, tobb a baranybdrbe bujt farkas, mint a juhokat
0rz6 puli kutya. Sajnos, ma a sorok kozt kell olvasni, €s segit Jézus tanacsa a gyiimolcsfakrol,
azaz: a gyimolcseikrdl ismerjiik fel 6ket. LeFebvre érsek ezt észrevette, és kikozdosités lett a
jutalma.

Ez nem jelenti, hogy ezek mind gonosz emberek. Vannak befurakodott, gonosz,
szubjektiv aposztatdk, akik szandékosan ¢€s tudatosan nevelik félre az j generaciot, de a
tomegek, beleértve a fiatal generacios papokat €s diakonusokat is, félre lettek nevelve, és
dszintén meg vannak gy6zddve, hogy az ¢ hitiik az igaz hit. Bebeszélték nekik, hogy a Zsinat 1)
korszakot teremtett, és az Egyhaz feladata ezen a f61don megteremteni egy igazsdgos
tarsadalmat. Isten nem fogja egyforman megitélni a kettdt. Az artatlant talan felmenti, de nem
valoszinill, hogy azok, felkésziiletlenségiik miatt, teljes valojukkal fogjak élvezni Isten latasat.
Azonban a Katekizmus szerint, ,,Akkor elitéltetik a biinds hitetlenség (én kiemelésem), mely
semmibe vette az Istentol folajanlott kegyelmet. ”(678) Jézus szerint az ilyen embernek, aki a
hivoket megbotrankoztatja, jobb lenne, ha malomkdvet kdtnének a nyakara és tengerbe dobnak.
(Mt 18,6, Mk 9,41, Lk 17,2)

Van egy ismerdsom, 0 is nyolcvanhoz kézel jar, nagyon becsiiletes és buzgo diakonus,
aki életében vegyészmérndk volt, és nyugdijazasa eldtt, mint jo katolikus, diakonus lett. Ot mar
teljesen a zsinat utani, a modernista teoldgia szellemében nevelték. JO szandékt ember,
imadkozza az el6irt breviariumi imakat, eléfizet és olvas liberalis katolikus folydiratokat, amiket
tanarai ajanlottak, szubjektivan 6 is hivé katolikus, de objektivan nézve, 6 is aposztata. Oszintén
hisz abban, amit tanitottak neki, de ez nem az igaz hit. Ez all sok fiatal papra is, akik 0szintén
hiszik a modernista vagy jude6-keresztény tanokat, mert erre nevelték 6ket. Nekik esziikbe se
jutna, hogy félrenevelték illetve félrevezették dket aposztata tanaraik és eloljaroik. Ezeknek
példaul esziikbe sem jutna, hogy a talvilagi mennyorszagrol prédikéaljanak, mert az 6
mennyorszaguk itt a f6ldon van. Mikor tarsadalmi igazsdgossagrol prédikalnak, nekik az jelenti a
mennyorszagot. Igy 6k baranybérbe bujtatott farkasok, akik meg vannak gyézédve, hogy 6k a jo
pasztorok. Ezekkel a legnehezebb banni.

Evek 6ta gy6zkodom ezzel a diakonus baratommal, imadkozom érte, és remélem, hogy
végiil is 6 is rajon az igaz hitre, de eddig semmi eredményt nem latok. Néha elkiildi e-mailben a
prédikacioinak a szovegét, és teljesen modernista és juded-keresztény szellemben oktatja hiveit.
Igy, akaratlanul is, aposztalnak a tomegek. Par hete egy pap baratjanak a levelét kiildte el,

12 pope: “Let's Not Be Afraid to Talk of Eternal Life,” Says Christianity Is a Fragment Without Its Final Goal, VATICAN
CITY, APRIL 19, 2010 (Zenit.org).
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amelyben a pap panaszkodik, hogy az Egyhaz miért fordit annyi id6t a Hatodik Parancsolatra,
mikor ez a kor szellemével ellenkezik? Persze baratom egyetért vele. Ahogy Vida irta, néhany
aposztata tanitd, tanar, vagy eloljar6 magasabb hivatalokban, megrontja a tomegeket, ahogy a
mérgezett kovasz megrontana az egész kenyér masszat. Ez egy satani stratégia. Ezért az
egyéneket nem lehet elitélni, mert csak a jo Isten tudja, hogy ki a farkas és ki a félrevezetett
aldozat, aki konnyen bediilhet az Antikrisztus kisértésének. Legfeljebb imadkozni tudunk értiik,
hogy a Szent Lélek vilagositsa fel 6ket.

A hivd papoknak ¢€s piispokoknek, mint igazi jo pasztoroknak, ez egy uj missziosteriiletet
jelent, mielébb visszahozni az eltévesztett tomegeket és papokat Krisztushoz, illetve az igaz
hithez. Ugyanis ez az aposztazia nem csak az Antikrisztust megel6z06, egyébként artatlan allapot,
hanem pl. a hatodik parancsolat, a ,,Ne Paraznalkodj,” elhanyagolasaval, vagy a gyonas nélkiili
aldozas megengedésével, sot, eldmozditasaval, mivel szerintiik a mise gy is csak egy linnepi
lakoma, fokozzak a blinoket, ami még jobban mélyiti az embereket Istentdl elvalasztd
szakadekot.

Bar az utols6 években van néhany pozitiv gylimdlcs, amit az Egyhaz fel tud mutatni, mint
pl. az anglikan egyhazbol valo tomeges megtérés, ami a hagyomanyos hithez valé nyilvanos
hiiség, és nem a lappang6 aposztazia eredménye, sokkal tobb a negativ fejlemény. A LeFebvre
érsek alapitotta Szent X Piusz Tarsasdg munkajat is lehet gy értelmezni, mint pozitiv fejlemény,
amennyiben a hagyomanyos hit képvisel6i allnak szemben az intézményt képviseld vatikani
aposztata szakértokkel és technikusokkal, akik egy latszolag jol kidolgozott tervet hajtanak
végre. Hogy ki dolgozta ki ezt a tervet? A valaszt a kedves olvasora bizzuk.

Az aposztézia, azaz a hittdl valo eltdvolodas csak az igaz, hithez hii pasztoroknak ttinik
fel, és csak azok latjak, hogy ez stulyos biin, akik maguk is hisznek, és elfogadjak a Szent Tamasi
skolasztikus filozofiat. Ha valaki a papi hivatéast vagy az egyhdz szolgalatat egy munkanak,
mindennapi feladatnak tekinti, és nem hivatasnak, vagy fenomenalista filoz6fiat tanult, az még
lehet becsiiletes ember, mint a fogadott béres, de nem lesz beldle jo pasztor. Valaki dolgozhat a
Ford motorgyarnak, de az nem jelenti, hogy a Ford-ot tekinti a legjobb automobilnak, azaz nem
hisz a Fordban. Lehet j6 munkdsa Ford cégnél, de mikor autot vesz, esetleg egy Chevrolettet
vagy Mercedest vesz, és baratainak is azt ajanlja. Igy lehet valaki ,,jo” pap vagy piispok, azaz
egy fizetett alkalmazott, biirokrata, vagy szakértd, anélkiil, hogy hinne a mennyorszagban vagy a
pokolban, azaz azt hiheti, hogy a mennyorszag és a pokol itt van a f5ldon. igy szivargott be az
aposztazia az Egyhazba.

Ez nem jelenti, hogy sok de fakté aposztata pap, plispok, vagy még papa is, nem csinalhat
j6 dolgokat. Vannak sokan, akik joszdndékuan elfogadtdk a juded-keresztény hozzaallast, de még
¢l benniik a hagyomanyos, ortodox tanoknak egy része is. Még az elvetemedett, vagy
befurakodott személyeknek is kell, idonkint jo dolgokat csindlni, hogy le ne leplezzék magukat.
Azonban ez ne tévesszen meg benniinket.

Hadd lassunk néhany példat, hogy a latszat alatt mi az igazsag. Mint mar lattuk, a
,judeo-kereszténység” név egyben a természetfeletti vilagba vetett hit gyengiilését, de nem
egyenes tagadasat hozta magaval.

I11-5 FATIMA

Kezdjiik a Fatimai jelenésekkel, mivel az nagyon is idetartozik. Bar ilyen jelenések és
magan-kinyilatkoztatdsok nem részei a depositum fidei-nek, azaz a hit letéteménynek, amit biin
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terhe alatt el kell hinni, Fatima szinte egyediilallo az ilyen jelenések kozt az elfogadas dolgaban.
Azobta minden papa hivatalosan elismeri a jelenések hitelességét. Sajnos, azonban, hogy ebbdl
nem kovetkezik, hogy eleget is tesznek a Szlizanya kérésének, amit Fatimaban adott a harom
latnoknak.

A jelenések részletei kozismertek, igy csak rovid ismertetés utan két részlettel
foglalkozunk.

Ezt irja Fatimardél a Wikipedia: ,,4 masodik titok az az allitas, hogy az 1. vildghdaboru
befejezodik es megjosolja a 2. vilaghaboru eljovetelét, ha Istent tovabbra is megsértjiik. A
mdsodik rész keri Oroszorszag felajanlasat a Tiszta Szivnek:” Lucia novér illetve a Sziizanya
sajat szavaival, ,,kérni fogom Oroszorszag felajanlasat Szeplotelen Szivemnek és az
elsosszombati engeszteld szentdldozast. Ha kérésemet teljesitik, Oroszorszag meg fog térni, és
béke lesz; ha nem, elterjeszti tévtanait a vilagban, haborukat és az Egyhaz iildozését okozva. A
Jjokat fel fogjak aldozni; a Szentatya sokat fog szenvedni; nemzetek fognak elpusztulni.” 124

Ezen kiviil volt még egy harmadik titok, amit csak 1960 utan hozhatott nyilvanossagra a
Szentatya.

A Sziizanya egyik iizenete az volt, hogy a Papa a vilag plispokeivel egylitt ajanljak fel
Oroszorszagot Maria Szepldtlen Szivének. De ez nem a Szlizanya kérése volt, hanem egyenesen
Isten utasitasa a papanak. ,,1929. junius 13-dn Lucia névérnek rendkiviili latomdsban Volt része.
Latta a Szenthdaromsdgot és Mdria Szeplételen Szivét. EKkor a Sziizanya arra figyelmeztette,
hogy elérkezett a pillanat, amelyben Isten féiszolitja a Szentatyat, hogy a vildg valamennyi
piispokével egyiitt ajanlja fel Oroszorszdgot Szepldtelen Szivemnek. Lgy Oroszorszag
megmenekiil. Oly sok lélek kdarhozik el Isten igazsdgossdga folytdan azon biindk miatt, amelyeket
ellenem elkjvetnek. ” %

Ha ez megtorténik, béke lesz a f61don, ha nem, nagy haboruk lesznek. Nézziik csak, mit
is jelent a kérés? 1917-ben, a jelenések idején, Oroszorszdg még a cari rezsimet jelentette, tehat
ortodox Oroszorszagrol volt sz6, nem a kommunizmusrél. igy a kommunizmus 6sszeomlésa
nincs kapcsolatban a Fatimai jelenéssel. Oroszorszag ma is létezik, és ortodox vallasu, tehat a
kérés még mindig aktualis. A felajanlas kérdésében nagy a zavar, illetve zavarkeltés. A Magyar
Katolikus Lexikon példaul teljesen tévesen illetve hamisan irja le a felajanlas kérését: ,, 4 papa
ajanlja fol a piispokok kollégiumaval egyiitt a vilagot, Oroszorszag kiilon emlitésével Maria
Szeplotelen Szivének, és ezt a felajanlast mindig tudatositsak.” A vilagrol és a tudatositasrol szo
sincs az eredeti kérelem illetve utasitasban.

ime, egy masik forras:,,1929. jinius 13-i Tuy-i jelenésben a Sziizanya kérése:
"Elérkezett a pillanat, amelyben Isten felszolitja a Szentatyat, hogy a vilag valamennyi
plispokevel egyiitt ajanlja fel Oroszorszagot Szeplotelen Szivemnek. Megigéri, hogy ezaltal
megmenti a vilagot a haborutol."”
Még a jelenés alatt kézolte azt is, hogy kérését sajnos késve fogjik csak teljesiteni:
"Nem akarnak kérésemre hallgatni!...Meg fogjak banni és teljesitik is, de mar késo lesz.
Oroszorszag akkorra mar elterjeszti tévtanait a vilagon, haborukat és egyhaziildozést idez elo..."

’

XII. Pius papa csak 1942. oktober 31-én végezte el a felajanldst. A késedelem 40 éves
bolsevizmust, haborukat és egyhaziildozést okozott. A felajanlast VI. Pal is megtette 1967. majus

124 hitp://hu.wikipedia.org/wiki/F9%C3%Altimai_titkok
25 hitp://www.intratext.com/{/HUN0024.HTM
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13-dn, de a Sziiz - Lucia szerint - csak II. Janos Pal papaét fogadta el 1982. mdjus 13-dn, mert
ekkor teljesiilt, hogy a vilag osszes piispokével egyiitt torténjen a felajanlas. A Szentatya a vilag
plispokeivel egyiitt 1984. marcius 25-én ujra felajanlotta az emberiséget és az egyhdzat Maria
Szeplotelen Szivének a Fatimai kegyszobor elott, amelyet erre az alkalomra a Fatimai piispok
Rémaba vitt.'*®

A zavar ott van, hogy ezeket gy tiintetik fel mint a Fatimai kérés teljesitését, de egyik
sem Oroszorszagot, és egyediil Oroszorszagot ajanlja fel, ahogy a Sziizanya kérte, illetve Isten
,felszolitotta” a papat! Oroszorszagot meg sem merik emliteni a felajanlasokban. Pedig Maria
kifejezetten Oroszorszag, azaz az Ortodox Egyhaz megtéritését akarta elérni.

Erdekes magyarazatot olvasunk ezzel kapcsolatban:

1936. mdjus 18-dn ... P. Goncalvesnek irt levelében Lucia névér kifejti:

LArra a kérdésre, vajon helyénvalo-e az, ha ragaszkodom ahhoz, hogy ajdnljak fel
Oroszorszagot, valaszom ugyanaz, mint mdskor. Sajndlom, hogy még nem tortént meg. Isten
azonban, aki kérte, ezt is megengedte. [...] Helyénvalo-e az, ha ragaszkodom hozza? Nem tudom.
Ugy tiinik nekem, amennyiben most a Szentatya megtenné a felajanldst, Urunk Jézus Krisztus
elfogadnd azt és teljesitené igéretét. Biztosan tetszene a felajdanlds Urunknak és Madria
Szeplotelen Szivének.

Benso kozlés utjan beszéltem Urunkkal errdl, és nem régen megkérdeztem tole,
miért nem tériti meq a felajanlds nélkiil is Szentsége dltal Oroszorszdagot. [Az Ur Jézus valasza:]

— Mivel azt akarom, hogy az egész egyhdzam ezt a felajdanldst Mdaria Szeplételen Szive
gyozelmének ismerje el, hogy azutdn elterjessze tiszteletét, és isteni Szivem tisztelete mellett a
Szepldtelen Szivet |S tiszteljék.

— Istenem, azonban a Szentatya nem hisz nekem, ha &t magat kiilonleges
megvildagositasoddal erre nem észtonzod.

— A Szentatya! Sokat imadkozz a Szentatydaért! Meq fogja tenni a felajdnldst, de késdn.
Mria SzeplStelen Szive mégis megmenti Oroszorszdgot. Ord van bizva.**’

Tehat ez a lehetetlennek tiind megtérités bizonyiték lett volna arra, hogy Isten mekkora
hatalmat adott a Szlizanyanak, ¢és igy, a Fatimai ,,nap csod4jahoz” hasonld, de sokkal nagyobb
jelentéségli esemény erdsitette volna a Mariaba vetett hitet. Egyben a legeld szor elszakadt
ortodox egyhaz megtérése nagyban hozzajarult volna a kereszténység egyesités¢hez.

Miért nem teljesitették a Szlizanya kérését? Csak egy magyarazat van ra. Erds hit kell
ahhoz, hogy egy egyszert felajanlas, amit egy egyszeri falusi gyerek majd késobb a vilagtol
elzart apaca javasol, elvégezze, amit a hittuddsok és politikusok nem tudtak ezer év alatt
elvégezni, visszahozni az ortodox egyhazat Romahoz. Igy, a gyengehitii ,,szakemberek” és
diplomatak nem akartak Oroszorszdgot még jobban felhdboritani, eltavolitani, inkabb
kidolgoztdk az u. n. ,keleti politikat.” Tehat azok, akiknek a feladata lett volna ndvelni a
Mariaba vetett hitet, maguk sem hisznek!

Az is lehet, hogy mivel Maria eldre latta a kommunizmus hatalomra jutasat, Oroszorszag
illetve az ortodox egyhaz megtéritésével akarta, mintegy egy csapasra, a bolsevizmust is
megsziintetni. A Vatikan hit nélkiili szakértdi akadalyoztak ezt meg.

126 Antonio Borelli Machado, Fatima A tragédia vagy a remény iizenete? ,,Oroszorszag felajanlisa Maria SzeplStelen Szivének”
http://www.freeweb.hu/jelenesek/fatima.html.
27" Machado, u. o.
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A Fatimai iizenet masik jelentds része az u. n. ,harmadik titok.” Ezt csak 1960 utan lett
volna szabad nyilvanossagra hozni a papanak. Azonban a papak vartak 2000-ig, amikor is egy
rovid, joforman semmit mondo szoveget adtak ki, mint a harmadik titok. A Iépésnek rengeteg
kritikusa volt, és sokan azt hiszik, hogy ez a Szent Pal altal is megjovendolt aposztaziara, hittdl
valo eltavolodasra vonatkozik, €s ezért a papak nem akarjak elismerni, hogy egy hitehagyott
Egyhaz felett uralkodnak. A Fatima szakérté A. B. Machad¢ igy foglalja 0ssze a helyzetet:

LA titok harmadik részében mi az, ami csak 1960 utan lenne ,,érthetobb”, amint Lucia
néveér hangsulyozta, amikor a nyilvanossdagra hozatal datumdt 1960 utdnra jelolte meg?

A harmadik titok értelmezésére a kulcs az emberiség valasza a Sziizanva
biinbanatra és megtérésre valo felszolitasara. Szemmel lathato, hogy az emberiség a 60-as
években az erény utjatol eqyre inkabb eltavolodott. Elég csupan @ kulturforradalmat
megnevezniink, mely 1968-ban a Sorbonne egyetemrdl indult el és az egész vilagon elterjedt. Itt
ujra szoba Keriilnek Oroszorszdg tévedései, mivel azok tagadhatatlanul ranyomtik bélyegiiket a
forradalmi mozgalomra. Az egyhdzon beliil a zsinat utdni krizis a hit vdlsdgdt hozta magdval,
mely természetébdl adodoan tobbé-kevésbé, a koriilményektdl fiiggéen magaba foglalja Istennek,
a kinyilatkoztatdasnak és az egyhdz tanitasdnak az elutasitasat. Sajnos ez a vdlsdg a kereszténység
nagy részet érinti.

Ebben a tekintetben mind a vildgot mind az egyhdzat a ziirzavar dllapota jellemzi.
Ebbdl csak egyetlen kiut van, ha az eldreldtas kozbelépése megtorténik, és az emberiség
kiilonleges kegyelmekben részesiil, amint azt a titok harmadik része leirja.

Ez a ziirzavar a 60-as évek kozepén valt nyilvanvalévd, ami igazolja Lucia névér

e ., 128
profétai felismerését.

111-6 A SATAN FUSTJE

Ha ez valéban igy van, akkor ez azt is jelentheti, hogy a Satan flistje annyira siir(i, hogy
még a Sziizanya szavait is megmasitjak, letagadjak. ime, a megdonthetetlen bizonyiték, hogy az
aposztazia, a satan fiistje, a legmagasabb helyekre is behatolt! A Harmadik titok lényegének
letagadasa a bizonyiték. Sokan gyanusitjak, vagy a koriilményekbdl kovetkeztetik, hogy az
iizenet az folyamatban levé aposztaziarol szol. Igy pl. Fatima hivatalos levéltarosa, Fr. Alonso
szerint AZ IGAZI harmadik titok az egyhazi aposztaziara hivta fel a figyelmet. % Egyébként ez
is teljesen 6sszhangban lenne a rendelkezésiinkre 4116 bibliai jovenddlésekkel.

Egy Roma varosaban miikkodd exorcista, Amorth Atya szerint “Huszonkilenc év telt el
azota, hogy a Montini-papa [VI. Pal] Péter Pal tinnepén azt mondta: "A Satan fiistje bizonyos
repedéseken dat behatolt az Egyhdzba!" Es ma? Hdt igen, ez a fiist olyan helységekbe is elteriilt,
amiket megovottnak hittiink!”

Erdekes az 6rdogiiz6 Amorth atyaval valo interju befejezése:

--Onnek soha nem drtott a satan?

Amorth atya: Amikor Poletti biboros felkért, hogy legyek exorcista, magamat az
Istenanya oltalmaba ajanlottam, kértem, hogy rejtsen el a képenyébe. A satan gyakran
fenyegetett, azonban nem artott.

--Don Amort, a satanizmus egyre inkabb terjed. Az uj ritus megneheziti az exorcizmust.
Nem engedték meg, hogy az exorcistdk részt vegyenek a papai audiencian a Szent Péter téren. Mi
torténik itt?

128 \nww.intratext.com/IXT/hun0024/8G/HTM
129 http://www.tldm.org/news7/ThirdSecretFather Alonso.htm
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Amorth atya: A Satan fiistie mindenhova behatolt. Talan azért nem voltunk kivanatosak a
papai kihallgatdason, mert attol féltek, hogy ennyi exorcista egyiitt el tudna tizni az ordégok

-- Trefal?

Amorth atya: Lehet, hogy igy hangzik, de nem tréfa. Nem kételkedem abban, hogy a
Satan éppen az Egyhdaz vezetdit célozta meg leginkabb, mint ahogyan a politikai és gazdasagi
élet vezetoit is.

--Azt akarja ezzel mondani, hogy a haborus taktikahoz hasonloan a Satan azt akarja,
hogy az ellenfél tabornokai dlljanak at a seregébe?

Amorth atya: Hat ez egy hasznos stratégia. Mindig ujra bevetik. Mindenekel6tt akkor, ha
az ellenfél gyengen tud védekezni. S ez alol a Satan sem kivétel. De hala Istennek, itt van még a
Szentlélek, aki oltalmazza az Egyhdazat: “A pokol kapui nem vesznek erdt rajta”. A bukasok, az
arulasok ellenére sem. Ez nem kell, hogy meglepjen. Az elsé arulo egy apostol volt, aki igen
kozel allt Jézushoz: Iskarioti Judas. De az Egyhaz megy tovabb a maga utjan. Megoltalmazza a
Szentlélek, s ezért a Satan torekvései csak rész-Sikereket szereznek a szamdra. A Satan minden
bizonnyal meg tud nyerni egy-egy csatdt, fontosakat is, de sohasem a héborit. **°

Ez csak megerdsiti az elhiresiilt, gyakran hivatkozott Fatimai {izenetet, amivel Ratzinger
Biboros is zarta a Fatimardl sz616 vatikani dokumentumot: ,,Az én Szepldtelen Szivem gyézni
fog!”'*! Végiil is gyézni fog. De addig végig kell szenvedni és harcolni az Antikrisztus uralmat.
Es ne is csodalkozzunk mindezen, hisz Szent Pal megjovenddlte mindezt.

Amorth Atya {6 problémdja és panasza az volt, hogy a Vatikani Zsinat ellenére, a Zsinat
utédn teljesen 0j exorcizmus szoveget irtak, ami kevésbé hatékony az 6rdoglizésben, mint a régi
volt, mintha az 6rdog iranyitotta volna a Vatikani hivatalnokokat, hogy nehezits¢k meg az
ordoglizést.

Amorth Atya exorcizmussal kapcsolatos érveit egy névtelen szerz6 élesen kritizalja, majd
ezzel fejezi be irasat:

“Egyetértek Amorth atya kovetkezo dllitasaival:

1.) Sulyos mulasztas volt, hogy az uj Exorcizmus dsszeallitasanal nem vették figyelembe a
gvakorlo exorcistak véleményeét.

2.) A papokat, akik az exorcizmussal vagy altalaban a démonokkal foglalkoznak,
kollegaik és piispokeik igen gyakran exaltaltaknak tekintik.

3.) Felhaborito, hogy az exorcistik nemzetkozi kongresszusanak képviseloit kizartak egy
dltalanos papai kihallgatasrol, és még a magyardzattal is adosok maradtak.

4.) A klérus tobbsége, beleértve a piispokoket, vagy nem hisz a sdatan és a démonok
létezésében, vagy legaldbbis nem tekinti ezt olyan dolognak, amivel komolyan kellene
foglalkozni.

5.) A satdan legnagyobb sikere: elhitette magdarol, hogy nem létezik.

6.) Az exorcizmus gyakorlasa a katolikus Egyhdzban félelmetes mértékben lehanyatlott.

7.) Mint a Szentatya mondotta: aki nem hisz az 6rdog létezésében, az az evangéliumban
nem hisz.

8.) Korunkban ijesztéen terjed a satanizmus, az okkultizmus, a madgia.

130 A SATAN FUSTIJE AZ UR HAZABAN; Stefano Maria Paci intetjuja Don Gabriele Amorth 6rdogfiz6 pappal, A “30 Tage”
2001. janiusi szamaban k6zolt német sz6vegbdl forditotta: Sztrilich Agnes SSS http://www.karizmatikus.hu/amorth.htm.

L http://uj.katolikus.hu/nyomtat-konyvtar.php?h=150
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9.) A satan behatolt az Egyhazba, az Egyhaz vezetésébe és intézményeibe.

10.) Mindezek ellenére a katolikus Egyhaz, melynek jelenleg 11. Janos Pdl papa és a
vele egységben lévo piispokok dllnak az élén, Krisztus igaz Egyhaza, amelyet nem hagy el a
Szentlélek, és a pokol kapui nem vesznek erot rajta.

Ez a megfontolt, tiszta lelkiismerettel vallott véleményem, és oriilnék, ha minél tobb pap,
teologus és piispok atya olvasna. 132

Ide kivankozik egy masik példa, hogy még a Katekizmusba is behatolt a fiist, pont abba a
részbe, ami az Antikrisztussal foglalkozik.

“675 Krisztus eljovetele elott az Egyhdznak at kell mennie egy utolso probatételen, mely
sokak hitét meg fogja ingatni. [639] Az iildozés, mely kiséri az Egyhaz foldi zardandokutjat, [640]
folfedi a "gonoszsag misztériumat" egy vallasi megtévesztés formajaban, mely az embereknek
problémdik latszolagos megoldasat kinalja fol cserében azért, hogy elpartolnak az igazsagtol. A
legnagyobb vallasi megtévesztés az Antikrisztusé, azaz egy dal-messianizmusé, amelyben az ember
onmagat dicséiti Isten és az O testben eljott Messidsa helyett. [641]

676 Ez az antikrisztusi megtévesztes a vilagban mindannyiszor féltinik, amikor a
messidsi remenységet a torténelemben akarjak beteljesiteni, ami csak a torténelmen tul, az
eszkatologikus itélet altal teljesedhet be; az Egyhaz az eljovendo orszag ezen meghamisitasat
"millenarizmusnak” nevezett enyhébb formajaban is, [642] és foként a "belséleg romlott”
szekularizalt messianizmus politikai formdjaban elutasitotta. [643]

rrrrrr

magarol, hogy nem létezik.” Bér a satan nem azonos az Antikrisztussal, az Antikrisztus
legnagyobb sikere lenne, ha nem tudjak, vagy nem hiszik rola, hogy ¢ az Antikrisztus, vagy,
hogy egyaltalan van Antikrisztus mint emberi személy! Ha az Antikrisztust ugy fogadjuk el, mint
egy politikus, vagy allamfo, sokkal konnyebben eléri céljait, sokkal tobb embert meg tud
téveszteni, mintha a homlokara lenne, égetve a biivos 666. Ugy lesziink vele, mint a zsidok
Jézussal: evilagi tidvozitot vartak, tehat Jézust nem fogadtak el. Ha nem varjuk az Antikrisztust,
nem vessziik észre, ha megérkezik!

Nézziik meg tehat a Katekizmusbol idézett szoveget. ,,. 4 legnagyobb vallasi
megtévesztés az Antikrisztusé.” De hat ki vagy mi az Antikrisztus? Az nem egy aki, azaz nem
egy személy, hanem ami, ,,egy al-messianizmus,”ami a vilagban gyakran feltiinik. Tehat ne
varjuk az Antikrisztus személyét. Ez a ,,legnagyobb vallasi megtévesztés.” Nyilvan, a
Vatikanban nem hisznek az Antikrisztusban, illetve nem akarjak, hogy a nép higgyen benn! Oket
mar csapddba csalta, esetleg lekenyerezte, a satan, és eleve az Antikrisztus Utjat egyengetik.
Mind a Biblia, mind az Atyak szerint az egy meghatdrozhaté személy. A Magyar Katolikus
Lexikon szerint is ,,egy emberi személy.” Az angol nyelvii katolikus enciklopédia azt irja, hogy a
nagy teologus Francisco Suarez szerint hittétel, hogy az Antikrisztus egy személy.

Huchede pedig Szent Janosra hivatkozva, megjegyzi, hogy Janos ,,nem Jézus ellenségeit
Osszefoglalva nevezte Antikrisztusnak, hanem ellenkezdleg, nagyon szabatosan, és vilagosan, az

132 A satan fiistje és Don Amorth fiistje - - Hozzaszol4s egy interjuhoz - http://www.hagiosz.net/?g=node/17
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Antikrisztust személy szerint megkiilonbézteti Jézus tobbi ellenségétél.”** Ugyanakkor voltak
az igazi ¢és egyetlen Antikrisztusnak el6futarai, akik {ildozték az egyhazat, de ezeket nem szabad
Osszetéveszteni az eljovendd Antikrisztussal.

Szamomra talan a legtalalobb érv amellett, hogy az Antikrisztus egy személy, hogy a
jovenddlések szerint O lesz a farizeusok vart messidsa, tehat egy személynek kell neki lenni,
hogy a zsidok felismerjék és elfogadjak.

Tehat mar a Katekizmusban sem lehet bizni? Oda is befujt a fiist?

Egy masik név is hasznalatos, mikor a satan flistjérdl van sz6: szabadkdmiivesség. Sok
suttogd propagandat lehet hallani, hogy ez vagy az a biboros vagy piispok is szabadkOmiives. De
hol a bizonyiték, hol a dokumentacié? Nos, a Sziizanyanak nincs sziiksége dokumentaciora. gy,
ha O mondja, nyugodtan elhihetjiik.

Gobbi Atya, egy olasz pap, rend szeresen kapott izeneteket a Szlizanyatol. 1997.
december 31.-én, az év utolso €jszakajan, ezt az lizenetet kapta:

, Fatimaban kijeloltem azt az utat, amelyet az emberiségnek meg kell jarnia, hogy
visszatérjen az Urhoz: a megtérés, az imadsdg és a jovatétel vitjat.

Es biztos menedékhelyiil felkindltam nektek Szeplételen Szivemet.

- Minden fel lett fedve elottetek: tervem fajdalmas részleteivel is megismertettelek
benneteket.

Az emberiség a Satan dajkasagaba, nagy hatalmaba keriil! A satani és szabadkomiives
erok vezénylete alatt; Egyhdzamat elsotétitette a belearamlo fiist. -

Tevedéseket tanitanak és hirdetnek, melyek miatt sokan elveszitik a Krisztusba és
Evangéliumaba vetett igaz hitet; nyiltan megsértik Isten szent torvémyét;, nemcsak elkévetik a
biint, hanem gyakran még helyesnek is tartjak és igy elvész a kegyelem és az isteni jelenlét
vilagossaga,; alapjaban sériil meg az egység a Tanitohivatal és foleg a papa elleni tamaddsok
miatt, és egyre novekszik a fajdalmas szakaddsok sebe. 134

Egy masik {lizenetet, drdmai hangja és tartalma miatt, teljes egészében lek6zIok, ami tgy
tinik, a Fatimai tizenet echoja. Eddig, sajnos, egyiket sem vettiik komolyan.

1986. szeptember 6.

Konnyek csodajanak évforduldja és elsé szombat
Szivem vérzik
"Nagyon szomoru Anyatok vagyok.

Még ma is béségesen hullatom kénnyeimet irgalmas szemembol.

E konnyek akarjak tudtotokra adni, mekkora égi Edesanyatok Szepldtelen Szivének
fajdalma.

Szivem vérzik!

Mely sebek jarjak at Szivemet. Szivem a fajdalmak tengerébe meriilt.

Ugy éltek, hogy nem veszitek tudomdasul, milyen sors var redtok.

Napjaitokat felelGtleniil, kozombosségben, teljes hitetlenségben toltitek.

Hogyan lehetséges ez, amikor én oly sokféleképpen és rendkiviili jelekkel
figyelmeztettelek a titeket fenyegeto veszélyre, és megjovendoltem a most bekévetkezett véres
megprobaltatast.

- Mivel az emberiség nem fogadta el ismételt felhivisomat a megtérésre, a biinbanatra,
az Istenhez valo visszatérésre, a legnagyobb csapas késziil ratorni, olyan, amelyet az emberiség
torténelme még nem ismer.

133 http://theantichristhuchede.blogspot.com/
34 Don Gobbi, S PAPOKHOZ, SZUZANYANK SZERETETT FIAIHOZ,, 1996-7, 110 o.
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Sokkal nagyobb biintetés lesz, mint a vizozon. Tiiz esik majd az égbol, és az emberiség
nagy részeét elpusztitja.
- Jézus Egyhdzat megsebezte a hiitlenség és a hitehagyds gonosz jarvanya.
Latszolag minden nyugodt, és ugy tiinik, hogy minden jol megy. A valosagban azonban
az Egyhazban elterjedt elpartolas a hit mélységes hianyat okozza.
Nem hisz mar tobbé sok piispok, pap, szerzetes és hivo, elveszitették az igaz hitet
Jézusban és Evangéliumaban.
Emiatt kell iildozés és ver dltal megtisztulnia az Egyhadznak.
- Az Egyhdzba behatolt a viszaly, a megoszlas, a harc és az ellenszegiilés is.
Az ateista és a szabadkomiives erdk beszivarogtak belsejébe, sikeriilt megtorniiik belso
egységet, és elhomalyositaniuk szentségének fényet.
Ezek azok az idok, amelyet megjovendoltem! Biborosok biborosok ellen, piispokok
plispokok ellen, papok bpapok ellen tamadnak, és Krisztus rgdjdr ragadozo farkasok tépik szét,

akik védtelen és szelid baranynak 6ltozve lopakodtak be az Egyhazba.

Koziiliik nehany még felelosségteljes helyet is betolt.
Rajtuk keresztiil sikeriilt a Satannak oda behatolnia és az Egyhaz csucsan miikodnie.

Isten szent Egyhazanak piispokei és papjai, milyen nagy a ti felelsségetek ma!
Az Ur késziil szamon kérni toletek, hogyan gondoztatok szolojét.

Tartsatok biinbanatot, kérjetek bocsdnatot, engeszteljetek, és foleg valjatok a ratok
bizott feladathoz ismét hiiségessé!

- Az emberek egyre gyakrabban kovetnek el biint, s mar nem is tekintik azt rossznak;
tudatosan akarjak, és mar tobbé meg sem gyonjak. Tisztatalansag és szemérmetlenség lepi el a
lazadason épiilt hazatokat.

Szivem vérzik makacs hitetlenségetek és szivetek keménysége miatt.

Szivem vérzik latvan, mennyire bezarkoztatok. Milyen érzéketlenek vagytok aggodo anyai

felszolitasom irant.
Szivem vérzik, mert mar elore I/gom véraztatta utcaitokat, s ti mégsem vagytok hajlandok
tudomast venni arrol, ami ratok var!"

A Fatimai iizenet egyik fontos pontja volt Oroszorszag felajanlasa. Azonban Oroszorszag
felajanlasa helyett a Vatikan ,,szakért61” kidolgoztak egy alternativ tervet, amit Ost Politik,
Keleti Politikanak neveztek el. Ha ezt, vagy ehhez hasonlo politikat tizne egy politikus,
megérdemelné, hogy hazaarulassal vadoljak. Sajnos, az egyhdzi terminologiaban nincs ehhez
hasonld. Ez nem volt se szakadas, se eretnekség, hanem arulés, a hit elarulasa.

Az Ost Politika megérdemli, hogy részletesen foglalkozzunk vele.

Hogy megértsiik ennek a politikanak a lényegét és az egész Vatikan Il utani id6szak
fejleményeit, vissza kellene menni XXKIII Janos Papa személyéhez. A részletekhez itt sem hely
sem id6 nincs, igy roviden foglaljuk 6ssze egy francia szerzetes altal festett képet ilyen
fejezetcimek alatt: ,,XXIII Janos eltemeti a harmadik (Fatima) titkot,) ahol a szerzd kifejti, hogy
a papanak, még papasaga elott is, erds fenntartasai voltak a Maria tisztelettel kapcsolatban, mivel
azt az 0kumenikus kozeledés akadalyanak tekintette.

A, XXIII Janos elkotelezi az Egyhdzat a keleti politika mellett,” fejezetben olvassuk,
hogy mikor Janos meghirdette a 2. Vatikani Zsinatot, kiszivargott, hogy meg akarja hivni az
orosz ortodox egyhaz képviseldit. Erre 1961-ben a Moszkvai Patriarcha nyilvanosan kijelentette,
hogy csak akkor vesznek részt, ha nem lesz semmi vitatott téma, mint pl. a papasag, vagy nem
lesz semmi, ami kritizalna szeretett hazajukat, a Szovjet Uniot. A Vatikan elfogadta a
feltételeket, €s ,,a papa de facto felfiiggesztette a kommunistékkal valo egyiittmiikodés tilalmat.”
Ennek a Iépésnek aztan stlyos kdvetkezményei lettek a kdvetkezd évtizedekben.

35 Don Gobbi, A Papokhoz, 1996, 573-5 o.
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 XXIII Jénos pacifista és internacionalista utdpidja.™° Fejezetben olvashatjuk, hogy a
Pépa szinte meghatddott, mikor Hruscsov gratulalt neki a békés egyiittélés tamogatasaért, és
megkapta a Balzan Alapitvany békedijat. Ottaviani biboros és a vilag sajtoja szinte értetlentil allt
a fejlemények el6tt. A nyugati sajtéd éles kritikdban részesitette a Vatikant, ugyanakkor az olasz
kommunistak kihasznaltak az alkalmat a Part erdsitésére a katolicizmus karara, és a kovetkez6
valasztason vagy egy milli6 szavazatot vettek el a keresztény partoktdl. Dea papat ez sem
zavarta. A sok gratulaciotol ittasan, meg volt gy6z6dve, hogy az Egyhaznak mar nincsenek
ellenségei, 6 Isten embere, aki egy 0j vilagot vezet be.

Mivel a vilag piispokei mind jelen voltak a Zsinat alatt, igy ez nagyszerti alkalom lett
volna Oroszorszagot felajanlani a Szepldtelen Sziiz Szivének, ahogy azt Fatimaban kérte. De
mivel ez egyre elmaradt, a masodik iilés utan, 1964 feb. 3-an atnyujtottak VI Pal papanak 510
plispok aldirasaval egy kérelmet a felajanlas elvégzésére. Majd 1964 8szén Gjabb 250 alairast
adtak at a papanak. Majd egyik sziciliai plispok a nyilvanos iilésen kérte a felajanlast. De az Ost
Politic megakadalyozta a felajanlas akkori, vagy azota is bar mikor vald végrehajtasat. Az Ost
Politic €l és virul, a kommunizmus bukasa ellenére.

Hogy milyen sulyos hatasa volt ennek a politikanak, csupan néhany pontjat illetve
eredményét isSmertetem.

1. Mindszenty biborost kicsaltak hazug igéretekkel az orszagbol, anélkiil, hogy
tajékoztattak volna, hogy a kormany milyen feltételekkel engedte ki, és hogy a Vatikan elfogadta
a feltételeket.

2. Kiilfoldon el akartak némitani, majd megfosztottak egyhazmegyéjétol.

3. Olyan békepiispokoket neveztek ki, akik nem voltak kifogasolhatok a part részérdl.

4. Azdbta sem jelent meg a Vatikantdl semmi kommunistaellenes megnyilatkozas.

5. Megtagadtak a Sziizanya kérését, hogy Oroszorszagot ajanlja fel az O Szeplételen
Szivének.

6. Mikor II. Janos Pal Romanidba ment targyalni az ortodox egyhazzal, nem volt ideje,
illetve nem volt szabad neki fogadni a magyar katolikus piispokdket.

7. 1995-ben 50,000 felvidéki magyar katolikus alairdsaval magyar piispokot kértek
Szlovakiaban, amit 110 amerikai magyar egyesiilet tamogatott, majd Gjra kértiikk 2005-ben a
mostani Szent Atyat, de a Vatikan azota sem teljesitette a szlovakiai magyarok jogos kérését és
igényét. Még csak valaszt sem kaptunk az amerikai magyarok nevében kiildott beadvanyunkra.

8. A Szlovakiaba atnyulé magyarorszagi torténelmi egyhdzmegyéket ugy atszervezték,
hogy a szlovékiai magyar teriiletek mind szlovak piispokok ala essenek.

9. Roménidban a hagyomanyos torténelmi kapcsolodasokat szétzlizva, a gyakorlatilag
hivek nélkiili bukaresti roman (eredetileg csdng6 magyar!) érsek joghatosaga ala helyezték az dsi
Csanadi egyhazmegyébdl alakult temesvari, illetve a tobbségében magyar hiveket tomoritd
nagyvaradi és szatmari romai katolikus pilispokségeket, a Szent Istvan-i alapitast gyulafehérvari
érdekséget (eredetileg erdélyi piispokség) pedig alarendelt pilispokség nélkiil hagytak.

10. Az Erdélyben Szent Istvan el6tt, Gyula és Hierotheosz altal alapitott keleti szertartast
magyar plispokség mai utddai szdmara a roman gordg katolikus piispokok esélyt se hagynak
magyarként megélni 6si hitiiket.

136 Brother Francis of Mary of the Angels of the Little Brothers of the Sacred Heart, JOHN PAUL | THE POPE OF THE
SECRET - THE WHOLE TRUTH ABOUT FATIMA, VOLUME IV
http://www.crc-internet.org/JP1/Fatimad.htm
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Bér ezen utdbbi négy tény feltehetden nincs direkt kapcsolatban a Keleti Politikaval,
kifejezetten magyarellenes éle van, ami azt engedi sejteni, hogy ugyanazok a szabadkémiives
hatalmak, amelyek valamikor a Trianon Palotabol sujtottak benniinket a Békediktatummal, most
a Vatikanbol folytatjak magyarellenes tevékenységiiket. Egy eurdpai torténész szerint
Trianonban nem blineink, hanem hitlink miatt biintettek benniinket. Most ugyanez a helyzet
latszik fennallni a Vatikannal!

111-7 A LITURGIA ES A KOZJO
Egy masik példa a hitetlenségre az, amit tettek a liturgiaval. A szentmise az értliink megtestesiilt
masodik isteni személy, az Isten-ember Jézus az Isten-ember Jézus Krisztus utolsé vacsorajanak
¢s golgotai keresztaldozatanak sajat maga altali megelevenitése, mint feltdmadott és
mennybement, nekiink a Szentlelket elkiildd €s értiink az Atya jobbjan sziinteleniil kozbenjard
Orok Fépap és Dics6séges Ur. A Katekizmus szerint

A keresztények az eucharisztikus tinneplésre egy helyen jonnek ossze. Ezen a helyen a fo
hely magat Krisztust illeti, aki az Eucharisztia fészerepldje. O az Ujszévetség fopapya.
Lathatatlanul O maga vezet minden eucharisztikus iinnepet. Ot képviselve vezeti az dsszejovetelt
a plispok vagy a pap (Krisztusnak, a Fonek személyében cselekedve), beszédet tart az
olvasmanyok utan, atveszi az adomanyokat és elmondja az eucharisztikus imadsagot. Az
tinneplésben valamennyien részt vesznek, mindenki a maga modjan: a felolvasok, az
adomanyvivék, az dldoztatSk és az egész nép, melynek Amenje a részvételt fejezi ki. (1348)

Tehat Jézus van jelen. Ezt mondjuk. De hissziik is ezt? Vagy azt hissziik, hogy ez
tulajdonképpen egy linnepi lakoma, ahol illik megjelenni €s részt venni a mindkét szin alatt valo
aldozéssal, de sziviink mélyén nem hissziik, hogy Jézus valoban jelen van. Ha végignéziink a
hiveken, vannak, aki viselkedésiikkel és 6ltozetiikkel mutatjak, hogy valdoban hiszik Jézus
jelenlétét. De talalunk olyanokat is, akik jobban felolt6znek mikor moziba vagy szorakozni
mennek, mint mikor a templomba mennek Jézussal talalkozni. Viselkedésiik is megmutatja, hogy
mit hisznek. Vannak, akik jtatosan imadkoznak, és vannak, akik egymadssal csevegnek mise
elott, s6t, néha még alatta is. A papok kozt is akad, akik nem tigy celebraljak a misét, mintha
valoban hinnék, hogy Jézus van jelen az oltarnal.

Még a latin és az ) mise kozt is megfigyelheto ez a kiilonbség. Az egyik sokkal
alkalmasabb az dhitatossag elomozditasara, mint a masik. Akik az 1j misét megszerkesztették, az
a gyanum, maguk sem hitték, hogy Jézus van jelen az oltarnal.

Erdekes egy eléggé liberalis, de azért hivé fiatal amerikai pap vallomasa mikor elsé
esetben latin nyelvil, tridenti misét mutatott be. Néhany hive kérte, hogy mondja a misét latinul.
Persze ezt nem tanultak a szemindriumban, igy maganszorgalombdl kellett neki megtanulni.
Izgulva Iépett az oltarhoz, és kezdte a hagyoményos Introibo ad altare Dei-t. Majd igy irja le
tapasztalatat Michael Kerper atya, a “Masodik elsé misém” cimii irdséban:

A régi misszaléban minden részlet szabdlyozva van, és én szinte egy robotnak éreztem
magam, személyem teljes megtagadasaval. De aztan megkérdeztem magam, ez miért rossz? A
végen felszabadultnak éreztem magam, hogy nem kellett “szerepelnem.”” Nem kellett az
dllandoan baratsagos vendéglato szerepet jatszanom. Hirtelen felismertem, hogy a Tridenti ritus
milyen gyonyoriien lezsugoritja a pap szerepét. Eltorpiiltem (az asztal helyett eldttem allo)
magas oltar elétt... Ereztem az erds egyediillétet. Ahogy azonban folytattam, hallottam az
abszolut csendet mogottem, ahogy a 450 minden korosztalyu hive imadkozott, mind misztikusan
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hallgatva a szavakat, amiket én mondtam... Ranéztem az Oltariszentségre és egy, a mégé'ttem
o e ’ , . . ’ ’ . . 137
lévo tomeggel valo megmagyardzhatatlan szolidaritas érzése fogott el. Gyonyérii volt.

Es az uj liturgia megteremtdi ettdl a tapasztalattol fosztottak meg a papokat és a hivéket.
A keresztaldozat megelevenitése helyett bevezettek egy iinnepi vacsorat, ahol a pap a szerepld,
aki szorakoztatja a hiveket. A szavak lehetnek ugyanazok, az aldozat ugyan az, de a szavak
mogott a két szentmise egész mast képviselhet a pap €s a hivek szdmara. Ez nem jelenti, hogy az
uj rend rossz dnmagaban, csupan, hogy ebben nehezebb elhinni, hogy ez valdban a keresztre
feszités megelevenitése, jobban probara teszi a hitet. Fleg akkor, ha maga a klérus sem hiszi.

Az USA Egyhazmegyei Liturgiai Bizottsagok Szovetsége, amelyet a Piispoki Kar
feliigyel készitett egy tiz részbol all6 ismertetdt illetve magyarazatot a szentmisérdl. Az elsd
részlet, amely bevezeti a sorozatot, a szentmisét igy ismerteti:

Vasarnap vasarnap utan, év év utdn, 6sszejoviink a szentmisét iinnepelni. A kozosségnek
e a heti dsszejovetele az Egyhdz jellemzdje. A Kereszténység elsé napjaitél ez az Ur napjan valé
dsszejovetel jellemezte Krisztus kovetdit. Osszejoviink kozos imadsagra, meghallgatni a Szentirds
felolvasdst és a magyardzatot, és megosztani az Eucharistiat. Ez a hagyomdny, az Ur napjat
kozos imadsaggal iinnepelni lényeges része életiinknek, mint Isten népének k(')'z()'&?ége.138

Az egész masfél oldalas, slirti betlis iromanyban az aldozat, vagy keresztaldozat
egyaltalan meg sincs emlitve. Cseréljiik ki a kifejezést, ,,megosztjuk az Eucharistiat”
urvacsorara, €s kapunk egy protestans istentiszteletet.

A Szentmise eredetét nem a Keresztaldozathoz, hanem az Utolsé Vacsorahoz vezetik
vissza, €s a szentmise részeit felsorolva, ezt olvassuk:

Az Eucharisztia liturgiaja a mi valaszunk Istennek, amiért 1étrehozta nem csak a kenyér
¢s bor atformalast [transformation], hanem a miénket is (#6); az oltar elokészitése €s az
adomanyok segitenek benniinket elkésziilni, hogy részt vegyiink az Ur asztalanal (#7) az
eucharisztikus imadsag, mint az eucharisztikus liturgia csucspontja (#8); az aldozas, amely az
egység jele, amit Krisztus testének és vérének (egymassal val6?) megosztasa fejez ki (9).

Figyeljiik meg, az Eucharisztia [ényege nem a kenyér €s a bor ,,atvaltozasa,” a
transzszubstancidcio, hanem a mi valaszunk az ,,atformalasra.” A , liturgia csucspontja” pedig
nem az atvaltozas, vagy a konszekracid, hanem az ,,eucharisztikus imadsag.”

A sorozat tovabbi részei a felsorolt kilenc résszel foglalkozik majd.

Ebbdl mindenki kapott egy példanyt, ahogy jottiink ki a misérdl. Ez a hivatalos amerikai
katolikus magyarazat a keresztaldozat megismétlésének. Jobban mondva, nem magyarazat,
hanem ,,d&tmagyarazas” az 01j juded-keresztény teologia szerint.

Az aposztéazia igy jut el a Vatikantol és a piispokoktdl a liturgiai bizottsdgokon keresztiil
a hivekhez. Es akik ezt 6sszeallitottak, elismert vezetdi az Egyhaznak, mig, akik tiltakoznak ez
ellen, mint a Szent X. Pius Papi Tarsasag (XPSS), azokat kikozositik, egy emberek altal
létrehozott, egyhdzjogi szabaly joindulat, a hit védelmében torténd megsértéséért, hogy a hivek
az autentikus katolikus liturgiat és teologiat kapjak.

37 Rev. Michael Kerper "My Second First Mass: On Presiding at a Latin Liturgy.” America, (Dec. 3, 2007)
138 Give thanks and praise — A Popular Explanation of the Mass,” Part I, Introduction.
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Ha mar a Szentmisét lakomanak tekinti a hitevesztett Jude6-keresztény egyhdz, ne
lepddjiink meg, ha az élet céljanak, illetve az tidvoziilés eszkdzének az evilagi jolét teremtését
tekintik. Bar az alabbi nyilatkozatot nem katolikusok irtdk, de katolikusoknak is szanték, és a
Magyar Piispoki Kar honlapjardl toltéttem le:

A keresztények annak a 2000 éves hagyomanynak az 6rokosei, amely Isten szavat hirdeti,
keresi a tarsadalmi igazsagossagot, ellenadll a zsarnoksagnak, és egyiittérzéssel karolja fel a
szegenyeket, elnyomottakat és szenvedoket. (...)

Mint elédeinknek, akik a hitben eldttiink jartak, a mai keresztényeknek is hirdetniiik kell a
draga dron elnyert kegyelem Evangéliumat, védelmezniiik kell az emberi személy 6nmagaban
rejlo méltosagat és ki kell allniuk a kozjo mellett. Az Egyhaz, hiien hivatdasdhoz, az apostoli
kiildetéshez, masok szolgalatan keresztiil jarulhat hozzd szamottevéen a kozjo
megerdositéséhez.(...)

.. En azért jottem, hogy életiik legyen és béségben legyen.” (Jn 10,1 0)139

Szinte istenkisértés azt hinni, hogy Jézus azért vallalta a kereszthalalt, hogy nagyobb
darab kenyeriink legyen, vagy, hogy megvédje az ,,az emberi személy dnmagaban rejld
méltosagat,” bar mit is jelent ez a zagyva kifejezés. Még csak nem is azért, hogy a ,,k6zjot
megerdsitse,” vagy az abortuszt megsziintesse, hanem azért, hogy kegyelmi ¢életiink legyen,
iidvoziljiink, azaz a mennyorszagba keriiljiink.

Bar a Manhattani Nyilatkozat fontos és a keresztény erkdlesben is megtalalhato
értékekeért, mint az élet, a csalad, €s a vallasszabadsag szall harcba, ezt tigy allitja be, mintha ez
lenne az Egyhaz {6, ha nem egyetlen célja, és Isten orszagat ezen a f61don kellene épiteni.
Gyakran vagyunk ugy a juded-keresztény iromanyokkal, hogy nem azzal van baj, amit irnak
vagy mondanak, hanem azzal, amit elhallgatnak, és ami sziikséges, hogy teljes képet kapjunk.

Az Egyhaz hivatasa és apostoli kiildetése nem a ’k6zj6 megerdsitése.” A kdzjo
megerdsitése a tarsadalom, tarsadalmi szervek, és az 4llam feladata. Az Egyhaz feladata és
kiildetése az egyén iidvoziilésének eldmozditasa. Ez nem jelenti azt, hogy ne térédjiink a
szegényekkel vagy a kdzjoval. Jézus nem azért adta az irgalmas szamaritanus példabeszédet
nekiink, hogy a szegények mellett elsétaljunk, mint a farizeusok. De a szegények tamogatasa
nem lehet dncél.

Sét!

., Amikor Jézus Betaniaban volt a lepras Simon hazdaban, odament hozza egy asszony.
Alabastrombedényben igen drdaga kenet volt nala, és kiontotte azt Jézus fejere, mikézben 6 az
asztalnal
ilt. Ennek lattan a tanitvanyok igy méltatlankodtak: «Mire jo ez a pazarlds? Hisz sokért el
lehetett volna ezt adni és odaadni a szegényeknek.» Jézus észrevette ezt és azt mondta nekik:
«Miért bantjatok ezt az asszonyt? Hiszen jot tett velem. Szegények ugyanis mindig lesznek
veletek, de én nem leszek mindig veletek. Amikor 6 kiontotte ezt a kenetet a testemre, a
temetésemre tette. Bizony, mondom nektek: az egész vildagon, ahol csak hirdetni fogjik ezt az
evangéliumot, az 6 emlékezetére elbeszélik majd azt is, amit tett.» Ekkor egy a tizenketto koziil,
akit karioti Judasnak hivtak, elment a fépapokhoz és azt mondta nekik: «Mit adtok nekem, ha
dtadom ot nektek?» Attdl fogva kereste a kedvezd alkalmat, hogy elarulja 6t. Azok megigértek
neki harminc eziistot.” (Mt 26,6-16)

139 Manhattani Nyilatkozat: A keresztény lelkiismeret hivé szava, http://uj.katolikus.hu/konyvtar.php?h=234
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Szegények tdmogatasa szeretetbdl fakadjon, ahogy az Janos irta, ,,Ha Isten ugy szeretett
minket, mi is szeressiik egymast.”**° A szegények tamogatasa legyen befektetés az drok életre, és
nem Jézus orszdganak a megvalositasa ezen a foldon. A vagyont ugy sem vihetjiik magunkkal,
vasaroljunk érte tehat 6rok javakat a tulvilagra. Nem a tett onmagéban, hanem a szandék és a cél
a fontos. Felebarat szeretetiinket a Hegyi Beszéd iranyitsa, és ne valami szocialis vagy szocialista
ideologia. ,,Ahogy ti mértek, gy mérnek nektek is”*** a talvilagon.

111-8 HIT ES TUDOMANY
Végiil még egy témat kell megtargyalni: a hit sokak szerint iitkdzik a tudomannyal.

Azt irtam, “sokak szerint”, mert valojaban a vallasos hit nem a tudomannyal, hanem a
tudomanyossaggal, azaz a tudomanyos hittel {itkdzik, ugyanis a fejlddéselmélet csak tudomanyos
hit. Ma a Vatikanban az evolucionista hit uralkodik, és a katolikus hit van szamiizve.

“1936-ban XI Piusz Papa koriilvette magat egy csomo tudossal, hogy azok teljes
szabadsaggal informaljak a legujabb tudomanyos fejleményekrsl,” mondta II Janos Pal Papa a
Péapai Tudomanyos Akadémia (Pontifical Academy of Sciences) alapitasanak 60.
évfordulojan.**

Nos, 1936 6ta oda is befurakodtak a hitetlen tudosok, amig teljesen at nem vették az
Akadémiat. Persze olyan nincs, hogy valaki ne higgyen valamiben, tehat 6k hisznek az
evolucidban, a fejlédéselméletben. Ugyanis az u. n. makro-evolucio, azaz 0j fajok létrehozésa az
ateistak és humanistak™* egyik hittétele, amit ugyan sokan megmagyaraznak, hogy hogyan is
torténhetett, ha megtortént, de soha, senki nem bizonyitotta be tudomanyosan, hogy valéban
megtortént, hogy valoban volt makro-evolucio, 1) fajtak 1étrehozasa alacsonyabb fajtakbol, vagy
¢l 1ény kialakulasa ¢élettelen anyagbol! Mikor mi azt mondjuk, hogy ,,Isten teremtette,” 6k azt
mondjak, ,,a fejlodés hozta Iétre.” Az iskolakban gy tanitjak a fejloédéselméletet, mint
tudomanyosan bizonyitott tény, és hogy akik hisznek a teremtésben, azok primitiv gondolkodast
fundamentalista fanatikusok. Itt azonban nem azt vitatjuk, hogy a teremtés tan vagy a
fejlodéselmélet helyes, hanem azt vizsgaljuk meg, hogy a tudomanyok terén is mekkora az
aposztazia, vagyis a hittol valo eltérés.

Erdekes, ha az ember megnézi a Katekizmus targymutatojat, ott a tudomany és hit
viszonyarol nem taldlunk semmit. Az ember legfeljebb véletlentil talal ra a 159. pontra, ami idézi
a Dei Filius és a Gaudium et Spes zsinati dokumentumokat:

159 A hit és a tudomany. Bar a hit az értelem folott all, mégsem lehet igazi ellentét a hit
és az értelem kozott: ugyanaz az Isten, aki kinyilatkoztatja a titkokat és belénk onti a hitet, adta
az emberi szellembe az értelem vilagossdgat, Isten pedig nem tagadhatia meg 6nmagat, sem
igazsag nem mondhat ellent igazsagnak." [30] "Ezért barmelyik szaktudomany modszeres
kutatdsa -- ha valoban tudomdnyosan és az erkolcsi normak szerint folyik -- igazaban soha nem
keriil ellentétbe a hittel, mert a f6ldi valosagok és a hit valosdagai ugyanattol az Istentdl erednek.
Sot, aki alazattal és dllhatatosan igyekszik f6ltarni a természet rejtélyeit, azt -- még ha nem is
tudja -- szinte Isten keze vezérli, aki mindent fonntartvan teszi, hogy a dolgok azok legyenek,
amik."[31]

Y0 1Jan 4,11.

" k 6,38.

Y2 hitp://www.cin.org/jp2evolu.html

3 . Humanist Manifesto 1 #1,2, http://www.americanhumanist.org/Who_We_Are/About_Humanism/Humanist_Manifesto_|
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Me¢égis, vannak katolikus darwinistak, akik nem csak hisznek a Darwinizmusban, hanem
félremagyarazzak és tagadjék a katolikus tanitast. Guy Consolmagno S. J.,*** amerikai
szarmazasu jezsuita csillagisz, az Egyesiilt Allamokban (Arizona allamban) levé Vatikani
Csillagvizsgalo egyik tuddsa, igy kritizalta a teremtésben hivoket: “aki elhiszi, hogy Isten hat
nap alatt teremtette a vilagot, az babonds pogany.” Ezt egy allitdlagos katolikus tudés mondta.
Elészor is, ez sérti a szazmillidkat, akik hisznek a teremtésben bibliai alapon. Azonkiviil,
micsoda tudos az, aki ilyen fontos kérdésben nem valasztja el a teremtés tényét a hat napos
idohuzamtol. Ha valaki igy disztingval, még elfogadhato az 4llitas, hogy a hat napos teremtés

romr

leirasban hivé babonas (bar semmi esetre sem pogany).

De Consolmagnonak nem a hat nappal van baja, hanem magaval a teremtéssel. Olvassuk
csak, mit mondott még a hires tudds jezsuita?

“A keresztény Isten egy természetfeletti lény, és ez a hit vezette a multban a klérust, hogy
foglalkozzanak a tudomanyokkal, és keressenek természetes okokat a jelenségeknek, mint dorgés
és villamlas, amelyeket korabban bosszuallo isteneknek tulajdonitottak.

Tehat a jezsuita Consolmagno Istene, még a deista Istennel szemben is, Aki legalabb
megteremtette a vilagot, fenn il az égben, és semmi koze a vilaghoz.** Consolmagnonak Isten
¢s a vilag két, egymasto6l elszigetelt valami, tehat a teremtés eleve lehetetlen. Isten, aki ugyan
létezik, és még az is lehet, hogy mindenhatd, de nem tud egy természetes vildgot teremteni.
Micsoda egy Isten! Ha pedig azt nézziik, hogy 6sszehasonlitja a teremtést az égdorgéssel,
felkialthatunk, Micsoda egy tudos, vagy még inkabb, Micsoda egy filozdfus!

Majd Consolmagno igy foglalja 6ssze a hit €s vallds viszonyat:

A vallasnak sziiksége van a tudomanyra, hogy tavol tartsa a babonatol és tartsa a
realitas talajan, hogy megvédje a teremtéselmélettol, amely, végiil is egy fajta poganysag — Istent
egy természet-istenné valtoztatia. Es a tudomdnynak sziiksége van a valldsra, mint egy
lelkiismeretre, hogy tudja, hogy ami lehetséges, nem mindig jo dolog. 146

Vajon ez a jezsuita tudos mit gondol a Szentharomsagrol, és Jézusrol, aki emberré lett
értiink? Vagy micsoda babonas konyv lehet a Biblia, mikor Isten az égé bokorban fogadja
Mozest!

Egy masik jezsuita, George Coyne, szintén egy ismert csillagasz, aki a Wikipedia szerint
56 tudomanyos dolgozatot jelentetett meg, szintén teremtéstan ellenes. Mint a Vatikan
Observatory direktora (aki alatt Consolmagno dolgozott), az angliai katolikus TABLET
folyoiratban™*’ hevesen megtamadta Schonborn bécsi érsek-biborosnak a New York TIMES-ban
megjelent cikkét,'*® amiben Schonborn védte az u. n. intelligens terv elméletet.

Coyne soha nem védi vagy bizonyitja, hogy a fejlédés elmélet igaz. Vélaszanak egyik
alapvetd allitasa, hogy “a vilagegyetem termékenysége a tudomany dltal jol meg van alapozva.”

1% Consolmagno tagja ugyan jezsuita rendnek, de nem felszentelt pap, hanem csak “testvér.”

%5 A deista Isten az emberi ésszel megismerheté Isten, akit a teremtésbél a jozan ész ki tud kovetkeztetni, mig a teista Istent a
gondviseld és szeretd Atyat csak a kinyilatkoztatasbol ismerjiik. A deista Istent TUDJUK, hogy van, mig a teista Istent, azaz az
Atyit illetve a Szent Haromsagot, HISSZUK. Lasd Katekizmus, 286.

16 Consolmagno megjegyzései olyan népszeriivé tették a sajto eliitt, hogy szamos lap kozolte bolcsességét, Itt van két forras:
http://beepbeepitsme.blogspot.com/2006/05/creationism-dismissed-as-kind-of.html és
http://news.scotsman.com/world/Creationism-dismissed-as-a-kind.2772734.jp

7 God’s chance creation -http://www.thetablet.co.uk/article/1027

18 Finding design in nature - http://www.millerandlevine.com/km/evol/catholic/schonborn-NY Times.html
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Nos, én eléggé figyelemmel kisérem az evolucié koriili vitat, de “a vilagegyetem
termékenységérdl” soha nem hallottam. Ez egy Coyne kitaldlmany, egy Coyneizmus. Azonkiviil,
olvassuk el 6vatosan: a fejodés elmélet, illetve ,, vilagegyetem termékenysége” nem ,,be van
bizonyitva,” hanem ,,meg van alapozva.” Valami meg lehet alapozva, ha sokan mondanak
valamit, ahogy allitélag a naci Gobbels mondta, hogy ha egy hazugsagot elégszer leirnak, a
nagyk6zonség mint igazsagot fogadja el. Valahogy igy vagyunk a fejlédéselmélettel is. A
“tuddsok,” illetve a tudosként szerepldé humanista ideologusok meggy6zték egymast. Azonban ez
még nem bizonyitja, hogy Coyne aposztata lenne, azaz a hitével lenne baj. Lehetnek istenhivo
tudosok is, akik evolucionistak, akiknek nem a hitiikkel van baj, hanem a tudasukkal.

Mivel az evolucidét nem tudja bizonyitani, Coyne masik alapvetd 1épése az, hogy az
istenfogalmunkba kot bele, és ez teszi aposztatava: “Nehéz elhinni, hogy az Isten mindenhato és
mindentudo, ahogy a skolasztikus filozofusok értelmezték. A hivonek [mar aki hisz a
tudomanyban? | a tudomany olyan Istenrol beszél, aki egészen mas, mint amirol 6k beszélnek...
Ha tiszteljiik a modern tudomanyos eredményeket, el kell tavolodnunk a diktator vagy tervezo
Isten fogalmatol.”

fme, egy klasszikus formaja az aposztazianak. Vallja ugyan Isten 1étét, de akarcsak
jezsuita kollégaja, Consolmagno, nem a katolikus, mindenhato és teremt6 Istenben hisz, hanem
valami sajat maga altal alakitott istenképe van, ami 0sszefér egyrészt a Darwinizmussal, masrészt
pozicidjaval, mint a Vatikani Csillagvizsgdlo direktora. Ne a vallas, esetleg a skolasztikus
filozofia, hanem a tudomany és a fenomenologus filozofia mondja meg, ki vagy mi is az Isten!

Ugyanakkor Schonborn Biboros hite a teremtésben, amit Coyne tadmadott, abszolut
ortodox, azaz hiszi a katolikus, bibliai tanokat.

Itt meg kell jegyezni, hogy a nyugati jezsuitdk kézt sokkal rombolobb hatasa volt a korai
20. szazadban €16 jezsuita Teilhard de Chardin francia paleontologusnak, mint Magyarorszagon.
Mig nélunk a jezsuitak az ortodoxia véddbastyaja voltak, ahogy azt Szent Ignac tervezte,
nyugaton Ok a liberalizmus zaszl6vivoi. Nem tartom lehetetlennek, hogy a Jézus ¢€s a
katolicizmusnak a zsidosagba valo re-integralasaban a jezsuita rendbe, mint az Egyhaz elit
szerzetesrendjébe valé befurakodas illetve annak megrontasa is szerepet jatszott.**

De Chardin odaig ment, hogy tagja volt a csoportnak, amely egy hamisitott csont
kollekciot, az u. n. Piltdown Man-t ,.fedezett fel,” tanulméanyozott és népszerusitett, hogy
elémozditsa a Darwinizmus elfogadasat az Egyhazon beliil is. De Chardin neve is szerepel a
gyanusitottak kozt." Mivel de Chardin tagadta a bibliai teremtéstorténetet, az Egyhdz annak
idején szigortian megfenyitette. Consolmagno és Coyne sokkal tovabb mennek, mint de Chardin,
vagy akar Galileo ment, és mégis fontos poziciokat toltottek be egy egyhdzi intézményben.
Legalabb is, amig Benedek papa, a Schonborn cikket tdmado irasa utan kb. egy évvel, Coyne-t le
nem valtotta.

I1. Janos P4l papa egy francidul elmondott beszédében volt egy rovid rész, amelyet utana
honapokig vitattak. Az eredeti forditast a lapok igy kozolték: “az evolucio tobb, mint egy
hipotézis.” Ez persze nagy port vert fel, mire a Vatikan kiadott egy masik forditést, “az evolucid

Y9 E sorok irasa idején kozolték a lapok, hogy az egyik amrikai Jezsuita Tartomény, 40-50 évre visszamenSen 166 millio dollart
fizetett ki kartéritésként kozel 6tszaz indian kislany és kisfii meegbecstelenitéséért indian iskolakban, amiket a jezsuitak
vezettek. Két éve pedig 200 személynek fizettek kartéritést. Az aldozatok kozt voltak 6-7 éves gyermekek is (AP, marc. 26,
2011).

150 http://en.wikipedia.org/wiki/Piltdown_Man
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elméletben tobb, mint egy hipotézis van,” azaz tobbfélekép magyarazzak a feltételezett fejlodést
(de persze egyik magyarazat sem bizonyithatd). Majd tovabb firtattak, és a francia anyanyelviiek
szerint az eredeti forditas a helyes. Erre jottek, hogy a papa nem francia, tehat rosszul fejezhette
ki magat, és a masodik forditasban adott jelentést akarta kifejezni. 151 Igy a vita eldontetlen, 0:0,
vagy ha akarjuk, 1:1.

De ne higgytik, hogy a Vatikantol foldrajzilag tavol es6, arizoniai Vatikan
Csillagvizsgalo intézet kivétel, vagy a papa beszédének forditasa koriili vita félreértésen vagy a
papa gyenge francia tudasan alapszik. Ha a lengyel nyelvii papa franciaul mond el egy fontos
beszédet, és nem nézeti at sziiletett franciakkal, akkor az nagy mulasztas lenne. En ha angolul
irok valami fontosat, atnézetem valakivel, s6t, még ha magyarul is, hogy biztosan azt mondjam,
vagy irjam, amit ki akarok fejezni.

A mar emlitett, Vatikanban székeld, igy a papahoz foldrajzilag is kozel es6, Papai
Tudomanyos Akadémia kdzvetlentil a papa feliigyelete alatt miikodik, mint a papa tanacsadodja
tudomanyos kérdésekben. Konnyen el tudjuk donteni, hogy az evolacié kérdésében hol allt a
papa az Akadémiara valo kinevezéseibdl. Nézziik meg, kiket, illetve milyen meggy6zddésii
tudosokat nevezett ki a Papai Tudomanyos Akadémiara.

2008-ban egy nyugdijas lengyel katolikus genetika professzornak sikeriilt meghivatni
magat az Akadémia évi, oktober 31-november 4-i {ilésére. Azzal a feltétellel hivtak meg, hogy
nem szolalhat fel. Tapasztalata igy is érdekes. Kétoldalas beszamoldjat Robert Sungenis, egy
amerikai apologéta, feltette az internetre.’® Professzor Maciej Giertych, aki EU képviseld is,
megallapitotta, hogy sajnos, sok Akadémia tag ateista, €s mindenki, kivétel nélkiil, evolucionista!
Az ilésen besz¢lok koziil egyediil Schonborn biboros, aki nem Akadémia tag, besz¢Elt a
teremtésrol, és ezt megengedték, mert 6 nem tudomanyosan kritizalta a fejlédéselméletet, hanem
vallasi alapokon. Ezt pedig egyszerlien elintézik egy kézlegyintéssel, hogy fundamentalista, tehat
méltosagukon alul lenne, ha reagélndnak ra. Egyébként 6t is csak azért engedték beszélni, mert
tudtak, hogy jo baratja a papanak.

Az egyediili vita az ateista és az istenhivd, azaz deista evolucionistak kozt volt, hogy kell-
e, illetve van-e isteni beavatkozas az evolucios folyamatban. Az evoliicio maga elfogadott dogma
koztiik.

Giertych azzal fejezi be a beszamolot, hogy megérti, ha a papak tudni akarjak, mi megy
végbe a tudomanyokban. Azonban egy ilyen egyoldalu, kizarolag evolucionista és nagy részében
ateista tagokbol allo szervezet nem tudja ezt a feladatot targyilagosan ellatni. Azonkiviil a jelen
Akadémian nem érvényesiil XI Piusz célja, hogy t. i. a tuddsok ,teljes szabadsaggal”
informalhassak a Papat. A ,teljes véleményszabadsag” csak a fejlodéselmélet hiveire vonatkozik,
nem azokra, akik hisznek a teremtésben. Itt csak egy megoldas segitene: feloszlatni a jelen
akadémidt és egy Ujat 1étrehozni, ahol, ha lenne vilagnézeti monopdlium, az a katolikus hit, és
legfeljebb a skolasztikus filozofia kell, hogy legyen. De ezt sajnos, nem varhatjuk el az aposztata
Vatikantol. Vagy legalabb be kellene tenni néhany skolasztikus és ijskolasztikus filozofust,
elvégre az egyhaz hivatalos filozofiaja a Szent Tamasi skolasztika (volt?).

B hitp:/www.cin.org/users/james/files/whatsaid.htm

152 http://catholicintl.com/articlessPROOFT~1.PDF
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Sajnos, azonban még a Katekizmus sem teljesen egyértelmii ebben a kérdésében. Mig a
283-as paragrafus nagyon Ovatosan koriiltancolja a kérdést és elfogadni latszik az evoluciot, 286-
289 pontok valljak a teremtéstant, amit a fenti két jezsuita egyértelmiien tagadott.

Most akkor megvalaszolhatunk az elébbi kérdésre. 1. Janos Pal papa nem nevezett ki
egyetlen olyan tagot az Akadémiaba, aki hisz az Egyhaz altal kétezer éve vallott teremtéstanban.

Egyébként az Akadémia jelenlegi elnoke Nobel laureat Werner Arber, egy protestans
mikrobiologus, akit Benedek papa nevezett ki. Arber tagja volt az akadémianak 1981 ota, tehat
6t is II. Janos Pal nevezte ki az akadémiai tagsagra, és Maciej Giertych beszdmoloja alapjan
feltételezhetd, hogy 6 is evolucionista.

Ezzel kapcsolatban érdekes felvetni a kérdést, hogy II Janos Pal valoban megérdemli-e a
Boldog cimet, valoban a mennyorszagban van-e, csoda ide, csoda oda.**® Féleg ha figyelembe
vessziik a Tridenti Zsinat hatarozatat a plispokok kinevezésérdl. A Zsinat szerint lidvosségével
jatszik, aki rossz piispokok kinevezésében biinos. " Ez ugyan a kinevezést javaslo személyekre,
azaz biborosokra és papai nunciusokra vonatkozik, de ha a papa tudva és akarva rossz
plspokoket nevez ki, nem az Egyhaz érdekeit tartva szem eldtt, hanem mondjuk kdvetve a
Moszkvaval vagy Budapesttel kotott paktumokat, nem hiszem, hogy 6 enyhébb elbiralast
érdemelne. Egyébként a szentté avatott, a Katekizmus szerint, ,.k6zbenjard és modell”*™ é&s 11
Janos Pl lehetett szentéletli személy, de semmiképp egy modell papa!

Hogy milyen sikertelentil lavirozott II. Janos Pal a két oldal kozt az is mutatja, hogy
engedett a liberalis és hitehagyott aposztatdknak a Szent X. Piusz Tarsasag kikozositésében. A
kik6zositést utddja, XVI Benedek fliggesztett fel, a targyalasok lehetdve tételére.

fgy az is érthetébb, hogy Janos Pal miért volt népszeriibb a sajtoval és a tomegekkel, mint
utodja.

158 Megjegyzendd, hogy a boldoggaavatas nem tévedhetetlen tette a papanak, mig a szenttéavatas igen! Egyébként egyesek
szerint az elfogadott csoda is ,,mondva-Csinalt” csoda, és a betegség allitolag azdta visszajott..

> Tridenti Zsinat, XXIV, I fej. (CHAPTER 1), 206 old, Piispokok és biborosok crealasa. Lasd
http://history.hanover.edu/texts/trent/ct24.html

155 K atekizmus, 828.

96



IV. AZ UTOLSO IDOK

Ha tehat Jézus, Szent Pal és a Katekizmus szerint az aposztdzia megeldzi az
Antikrisztust, legalabb is ez az egy feltétel meg van. Azonban ha megnézziik, a tobbi feltétel is
kozel van a megvaldsulashoz. A globalizmus megteremtette az alapokat egy globalis hatalom
létrehozasara. A modern fegyverek lehetové teszik az egész vilag leigazasat. A technologia, a
legtijabb, Watsonnak nevezett szamitogép, aki egy fél ora alatt hires lett sikeres
bemutatkozasaval az amerikai Jeopardy TV programon, lehet6vé teszi minden ember
kartotékolasat, és végiil a “chip” technologia kifejlesztése lehetdvé teszi, hogy a Jovendolések
konyvében megjosolt informacios chipet beoperaljak minden ember homlokara vagy kézfejére.
Jelen irasnak nem célja a politikai helyzet elemzése, azonban a sorozatos forradalmak az arab
vilagban elvezethetnek a hires, szimbolikusan a bibliai Armageddon nevével kapcsolatos
habortihoz, ahol a pro Izraeli hatalmak megkiizdenek az arab vilaggal és szovetségeseikkel.

IV-1 AZ ANTIKRISZTUS

Mint lattuk, az 60szovetségi jovendolések két kiilon szabaditorol, két Messiasrol szoInak,
ahogy Dulles biboros is gondolta. Egyiknek az orszaga evilagi lesz, ahogy a farizeusok vartak, és
akit az Egyhaz az Antikrisztusnak tekint, a masiknak az orszaga nem e vilagbol valo, és a kettot
konnyli 6sszetéveszteni, ha az ember nem 4ll szilardan a kinyilatkoztatas alapjan, és nem érti a
proféciak helyes értelmezését.

Egy amerikai protestans teologus szerint az Antikrisztus mar €lhet a f6ldon, de nem ismerjiik fel,
mert kozonséges emberként sziiletik és ¢l koztiink, amig halalos sebbel (vagy betegségben) halal
kozeli tapasztalata lesz, és a satan ¢életre kelti. Elképzelhetd, hogy a nem a mennyorszagot latja,
hanem a satan ezt az alkalmat hasznalja ki, hogy Jézushoz hasonloan, 6t is megkisértse, és
hatalmat, gazdagsagot ¢és anyagi jolétet igérjen neki. A szerencsétlen ember, Jézussal ellentétben,
nem all ellen a kisértésnek, €s hajlando eladni lelkét a Gonosznak. Lehetséges tehat, hogy igy
jelenik meg az Antikrisztus. *°

Erdekes, hogy mikor a Katekizmus ismerteti az utolsé id6ket, az Antikrisztust az Egyhaz
illetve a hivek megprobaltatasaval, majd az Egyhaz huisvétjaval, azaz feltamadéasaval koti ossze:

675 Krisztus eljovetele elott az Egyhdznak at kell mennie egy utolso probatételen, mely
sokak hitét meg fogja ingatni. [639] Az iildozés, mely kiséri az Egyhdz foldi zardndokutjat, [640]
folfedi a "gonoszsag misztériumat" egy vallasi megtévesztés formajaban, mely az embereknek
problémadik latszolagos megoldasat kindlja fol cserében azért, hogy elpartolnak az igazsagtol. A
legnagyobb valldsi megtévesztés az Antikrisztusé, azaz egy dl-messianizmusé, amelyben az ember
onmagat dicséiti Isten és az O testben eljott Messidsa helyett. [641]

676 Ez az antikrisztusi megtévesztés a vilagban mindannyiszor féltiinik, amikor a
messiasi reménységet a torténelemben akarjak beteljesiteni, ami csak a torténelmen tul, az

1% “The Late Great Cosmic Countdown: Hal Lindsey on the Future," Eternity (January 1977), 80.
Http://www.preteristsite.com/plain/demaralive.html
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eszkatologikus itélet altal teljesedhet be; az Egyhaz az eljovendd orszag ezen meghamisitasat
"millenarizmusnak” nevezett enyhébb formajaban is, [642] és féként a "belséleg romlott”
szekularizalt messianizmus politikai formajaban elutasitotta. [643]

677 Az Egyhaz az Orszag dicséségébe csak ezen utolso Husvéton at léphet be, melyben
koveti Urat haldlaban és foltamaddasaban. [644] Az Orszadg tehdt nem az Egyhdz torténelmi
diadala dltal fog beteljesedni [645] dllandéan novekvé fejlédés utjan, hanem Istennek a gonosz
utolsé tamadasa folotti gyozelme adltal, [646] melynek kovetkeztében Menyasszonya ald fog
szdllni a mennybdl. [647] Istennek a gonosz folforgatdsa folotti gyézelme az Utolsé Itélet
formdjat fogja olteni [648] e mulando vilag végsé, kozmikus osszeomldsa utan. [649]

Itt meg kell allni egy pillanatra. A Juded-kereszténység, a farizeusokhoz hasonléan, az
idvoziilést e vilagon latszik keresni, és példaul a szentmisében a hivek konydrgéseiben gyakran
nem Isten orszagaért, blineink bocsanatéaért, vagy Jézus masodik eljoveteléért imadkozik, hanem
a békéért, vagy, hogy politikusaink megvaldsitsanak egy fajta tdrsadalmi igazsagossagot, vagy
egy fajta zold kornyezetvédd program megvalosulasaért, azaz Isten orszaganak evilagi, politikai
és szocialis programok altal valo megvalosulasaért. Ugy tiinik, mintha e-vilagi, tarsadalmi és
politikai tidvoziilést varnank a politikusokt6l. Lehet, hogy ez is az Egyhaz megprobaltatasaval
kapcsolatos, €s a hierarchia nagy része bukésra 4ll ezen a probatételen is.

A Katekizmus az Egyhaz hivatalos tanitasat foglalja 6ssze, azonban nem minden
részének van azonos tekintélye. Vannak benn tévedhetetlen dogmak, amelyeket minden hivonek
el kell fogadnia, €s vannak tanok, amelyek nem egyenrangtiak a dogmaval. Ha akad olyan allitas,
amely szemben all a hagyomannyal és a szentirassal, azokat lehet megkérdéjelezni, és komoly
okkal kritizalni. Sajnos, a 675 és 676-0s pontokban ugy tiinik, hogy minden magyardzat vagy
érvelés nélkiil, az Antikrisztussal kapcsolatos hagyomanyos tant, miszerint az Antikrisztus egy
¢lo, egyedi személy, Jézus Krisztus ellen-parja, megvaltoztattak, mint majd kimutatjuk.

Visszatérve a jovendolések értelmezésére, példaul Szof 3,8-9 szavai, ,, Igen, akkor majd
tiszta ajkat adok a népeknek, hogy mindannyian segitségiil hivhassak az Ur nevét, és egy szivvel
szolgaljanak neki,” vonatkozhatnak a Masodik Eljovetelre is. Dan 7,27-t, “Az orszdg pedig és a
hatalom és az egész ég alatt 1évo orszagok nagysaga atadatik a magassagos egek szentei
nepének; az o orszaga orokkévalo orszag, és minden hatalmassag néki szolgal és
engedelmeskedik” vonatkozhatjuk mindkét, még meg nem tortént eseményre. A zsidok konnyen
tekinthetik magukat a ,,magassdgos egek szentei népének.” gy az egész tidvtorténetben legalabb
harom megjovendodlt esemény lesz: az els6 és a masodik eljovetel, és a kettd kozt az Antikrisztus
eljotte, hogy ideiglenesen atvegye a vilag felett a hatalmat. A préfécidk mindhdrom eseményt,
profétai latomasban, megjosoltdk. Negyedik megjovenddlt eseménynek hozza vehetjiik a
maradék zsidosag megtérését, amit tobbek kozt Pal is megjosolt, €s amirdl még beszéliink.

Ezt latszik igazolni Jézus is, mikor ezt mondta: ,,Ne gondoljatok, hogy megsziintetni
jottem a torvényt vagy a profétakat. Nem megsziintetni jottem, hanem teljessé tenni *Bizony
mondom nektek, mig ég és f6ld el nem mulik, egy i1 betli vagy egy vesszdcske sem vész el a
torvényb6l, hanem minden beteljesedik..” **" Ahogy Dulles biboros is irta, a megjoévenddlt
dolgok mind beteljesednek, és egy olyan magyarazatrendszerre van sziikség, ami mindent

7 Mt 5,17-20.
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magaba foglal ¢s megmagyardz. A Kovenant négy részre bontdsa megfelel ennek a
kdvetelménynek.

Az nyilvanvalo, hogy Jézus nem sziintette meg a torvényt, de az homalyosabb, hogy nem
sziintette meg a proféciakat. Azok egy részét beteljesitette életével, de a profécidknak vannak
olyan részei, amelyek még nem teljesedtek be, és csak az Antikrisztus, és utana Jézus masodik
eljovetelével teljesednek be.

Igy a proféciak tovabb élnek, és két vagy esetleg harom eseményre is vonatkozhatnak. Az
igazsagot csak a tények megtorténte utan lattak meg vilagosan még az apostolok és evangélistak
is. Es az igazsag lehet, hogy nem lesz mindig politikailag helyes, de Isten igazsaga a politika és
politikai helyesség felett all.

Itt érdekes Heller Agnes magyar szociologus megjegyzését megemliteni. Tihanyi Péterrel
késziilt interjiban Heller Agnes a zsidokérdésrdl és a zsidok kivalasztottsagarol beszelt.

,,— Nemrég arrol beszélt valahol, hogy a zsidosag identitdsképzése nem az etnikum,
hanem az igazsag koriil forog. Tulajdonképpen mi az ugynevezett zsidokérdés lényege?
— A leglényegesebb kérdés az, hogy mi drizte meg a zsidokat hosszi évezredeken at egészen a
mai napig? Hol volt, hol nem volt, volt egy hatalmas keleti civilizacio, amely 6tezer esztendeig
¢lt, és ebbdl a civilizaciobol minden nép elpusztult, egyes- egyediil a zsido nép nem. Aztan jottek
ujabb vilagbirodalmak, jabb civilizadciok, amelyek mara teljesen eltlintek, €s szintén csak a
zsidok maradtak meg. Na, ez a zsidokérdés.
— Azaz?
— Azaz a vak is latja, hogy a megmaradéasuk egy Istennel kotott kiilonleges viszonynak,
szovetségnek kdszonhetd. Egy olyan specialis szovetségnek, amelybe Isten egyetlen mas népet
sem hivott. Ez a mai napig is tart. Rdadasul kivalasztottsdguk nem sajat érdemiikbol,
tehetségiikbol vagy kivalosagukbodl fakad. Ez aztan az igazi botrany.
— Ki, mikor és hogyan fogja hitelesiteni, hogy végiil is kinek, melyik egyhaznak, melyik vallasnak
van igaza?
— Ha jol emlékszem, Martin Buber fogalmazott meg egy els6 hallasra cinikusnak tind valaszt
erre a kérdésre. Azt mondta, hogy amikor majd eljon a Messias, meg fogjuk kérdezni téle, hogy
eldszor jott el, vagy masodszor. Csak akkor fog kideriilni, hogy a keresztényeknek vagy a
zsidoknak van igazuk. Hogy a Krisztus Messids, vagy sem, csak az tidvtorténet egy késobbi
szakaszaban lesz eldonthet6. Ma még nem az. A dontés a két — vagy esetleg tobb — igazsag
kozott végiil is Isten kezében van.”™®

Heller kérdésére tulajdonképpen mar megvalaszoltunk a zsid6 azaz az
6sz00F6vetségi profécidk elemzésénél, itt csak annyit kell megallapitani, hogy az Antikrisztus
bizonyéra azt mondand, hogy 6 az elsd, de az Antikrisztus a hazugsadg embere, igy nem lehet
hinni neki. Viszont ha a masodszor eljovd igazi Messiast kérdeznénk meg, 6 nyilvan elismerné,
hogy ez a masodik eljovetele. A profécidk helyes értelmezésébdl mindez nyilvanvalo.

158 Tihanyi Péter , Heller Agnes az Gjraéledd antiszemitizmusrol, mas ordas eszmékrdl, s az erre adott valaszokrol, Hol

a testvéred, Kain? HETEK 2005. 05. 20. http://www.hetek.hu/interju/200505/hol_a_testvered kain
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Ebbdl az is kovetkezik, hogy a ,.kozos lelki 6rokség” a kereszténység €s zsidosag kozt,
sokkal gyengébb mint azt Nostra Aetate nyilatkozat, a Zsinati Atyak, és a Zsinatot kovetd papak
feltételezték. A Katolikus Egyhaz zsid6 azaz dbrahami lelki 6roksége, a Tiz Parancsolat
kivételével, Jézussal véget ért, s amit azdta hisznek a zsidok,, foleg a Talmud, azzal semmi
k6z0s nincs. Legfeljebb a juded-keresztényeknek van kozos elképzelésiik veliik. A zsidok a
Messiast varjak, akiben mi az Antikrisztust latjuk. Még az iidvosség fogalma is alapjaban
kiilonbozik!

A Nosra Aetate tehat téves premisszabdl téves kovetkeztetést von le: ,, Mivel tehat ...
nagy a keresztények és a zsidok kozos lelki oroksége, e Szent Zsinat ajanlja és tamogatja a
kolesonds™ megismerést és megbecsiilést, melyet foleg a Szentiras tanulmanyozdsdval, s
teologiai és testveri parbeszédekkel lehet elérni.

A Zsinat szerint szlikség van a kdlcsonds megismerésre, tehat kezdjiik a megismerést a
zsidok altal vart iidvoziiléssel. A fentiekben kdrvonalaztuk a szentirasi alapokat, amelyre lehet,
és kell, a zsido-keresztény viszonyt épiteni.

Ha van egyaltalan k6zos lelki 6rokség, az inkabb a k6zos forrasban mutatkozik meg,
mint a célban. Az egyik célja a jovendolések alapjan egy evilagi birodalom megvalositasa, zsido
vezetéssel, a masiknak a célja pedig az egyének eljuttatdsa a mennyorszagba, Isten nagyobb
dicséségére. [gy a . testvéri” viszony nem édestestvéri, hanem legfeljebb féltestvéri, vagy inkabb
mostohatestvéri viszony.

IT Janos Pal papa 2000 tavaszan (March 21-26) tartott izraeli latogatasan a Siratofalban a
kovetkezd imat helyezte el: "Atydm, te kivailasztottad Abrahdamot, és az 6 leszdrmazottait, hogy
elvigyék Nevedet a nemzetekhez. Mélységesen elszomorit benniinket azoknak a viselkedése, akik

a torténelem folyaman szenvedéseket okoztak a Te gyermekeidnek, és bocsanatodat kérve
elkotelezziik magunkat a szovetség népével valé igazi testvériségre.” *®

159 A Vatikani Dokumentumok egyik Amerikai kiaddsa (Abbott, The Documents of Vatican I1, 665 oldal) 20. 1abjegyzete szerint
Ruffini biboros, Palermo érseke, kovetelte, hogy a Zsinat vegye be, hogy ,,a keresztények szeressék a zsidokat, de a zsidok is
mondjak ki, hogy nem gyiil6lik a keresztényeket, és koveteljiik egyes sért6 kifejezések kihagyasat a Talmudbodl.” Azonban a
kovetelés helyett, a Talmud emlitése nélkiil, a Zsinat annyit volt hajland6 bevenni, hogy a Zsinat “ajanlja és tamogatja a
kolcsonds megismerést és megbecsiilést ... és parbeszédet.”

10 http://www.jewishvirtuallibrary.org/jsource/anti-semitism/jp.html
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Az ima, amit a Szentatya a Siratofalba elhelyezett, a két vallas kozti viszony teljes
elferditése. Még az sem teljesen igaz, hogy Isten Abrahdmot, és az & leszdrmazottait valasztotta
Ki, hogy , elvigyék Nevedet a nemzetekhez.” Abraham kivalasztottsaga csupan a Megvalto
szarmazasaval és az egyistenhit ébrentartdsaval kapcsolatos. A zsidosag nagyon zart kozosség
volt, és az ma is, ami a vallast illeti. Még Szent Pal is csak a damaszkuszi jelenés UTAN lett a
,hemzetek apostola.”

Ami a kolesonds megismerést €s testvéri parbeszédet illeti, az tobb mint 40 év és szamos
Vatikani dokumentum, probalkozas és engedménytétel utan még mindig varat magara. Nem csak
a parbeszéd vagy a Talmud megtisztitasa a keresztényellenes kifejezésektdl maradt el, hanem a
kolesonds megbecsiilés €s a parbeszéd helyett zsido oldalrdl egyik kovetelés vagy tdmadas a
masikat koveti.

Ezért a NOSTRA AETATE zsiddkra vonatkozo tanitasat ujra at kell gondolni,és
atértelmezni. A Zsinati Atyak ezt irtak:

., A Szentiras tanusdga szerint Jeruzsalem nem ismerte fol latogatasanak idejét, és a
zsidok tobbsége nem fogadta el az evangéliumot, sot néhanyan szembeszalltak terjedésével.
Mindazonaltal az Apostol szerint a zsidok az atydak miatt nagyon kedvesek Istennek, aki nem
banja meg ajandékait és hivasat. A profétakkal és ugyanazzal az apostollal egyiitt az Egyhaz
varja az egyediil Isten altal tudott napot, melyen az osszes nép egy hangon fogja segitségiil hivni
az Urat, "és vallvetve fognak szolgadlni neki." (Szof 3,9)”

A gyakran idézett Szent Pali szoveg igy hangzik: ,,28.0k az evangéliumot tekintve
ellenségek, a ti javatokra, de a kivalasztas szerint kedvesek, az 6sokért. 29. Isten ugyanis nem
banja meg kegyelmi adomanyat és meghivélsélt.”l61 Ez Szent Pal egyik legbonyolultabb mondata.

Ahogy Szent Pal is tette, egy fontos megkiilonbdztetést kell tenni. Ez vonatkozhat a
proféciak azon részére, ami a zsidok evilagi megszabaditasara és az evilagi szabadito eljovetelére
vonatkozik, azaz azokra, amelyek Jézus kereszthalalaval, feltamadasaval és az Egyhaz
alapitasaval nem valosultak meg, de nem vonatkozik azokra a profécidkra, amelyek az Egyhaz
alapitasaval beteljesedtek. Jézus halala utan a farizeusi zsido6 vallas, mint olyan, csak az evilagi
megszabaditasra vonatkozva jelenthet “lidvoziilést,” mert az egyéni, természetfeletti tidvoziilés
utja Jézuson, a keresztségen, €s az Egyhazon keresztiil vezet, a zsidok szamara is.

Itt segit megkiilonbdztetni a zsido egyén, és a zsidosag mint kollektiv csoport kdzott. A
zsidosag, azaz a zsidok, akik nem térnek at, a profécidk szerint, megkapjak a vart messiasukat, és
ebben az értelemben a valasztottsaguk megmaradt.'® Azonban a zsidok, mint egyének,
elfogadhatjak Jézust, és ezzel elérhetik egyéni lidvoziilésiiket, vagy elfogadjak és uralkodnak
majd a vart messiasukkal, aki szdmunkra az Antikrisztus lesz, de ezzel elvetik az 6rok élet
lehetdségét.

Ez persze nem jelenti, hogy a zsidok automatikusan a pokolba keriilnek. A keresztény
dogmatika szerint a mennyorszagba jutés, azaz Isten kozvetlen latasa, a tetteken kiviil,
elsdsorban a keresztség szentsége altal a lelkiinkon hagyott eltdrolhetetlen jelhez, mint belépd

161 Rom 11,28-29. Erdekes megjegyezni, hogy Pal szerint a zsidok az evangéliumi szellem ellenségei. Egyébként Palnak a
zsidokkal kapcsolatos nézetei nagyon érdekesek.
162 Bz az értelmezés j6l Hsszefér azzal, amit Szent Pl ir a Romaiakhoz és a Zsidokhoz irt leveleiben
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jegyhez van kotve. A zsidokkal kapcsolatban harom lehetdség van. A vizzel val6 keresztséget ha
el is mulasszak, a vagykeresztség altal még mindig idvoziilhetnek. Isten mindenkit egyénileg itél
meg, ¢s ha dszintén akartak Isten akaratat kdvetni, ahogy Ok lattak, és esetleg az egyhaziak
mulasztdsa, azaz a térité munka hidnya vagy elégtelensége miatt nem lettek megkeresztelve,
Isten megjutalmazhatja 6ket a vagykeresztség szentségével. Masik lehetdség, hogy az alabb
ismertetett jovendolések szerint az utols6 idokben az akkor €16 zsidok, Illés proféta szavara
tomegesen megtérnek, végiil, akik nem érdemlik ki viselkedésiikkel a poklot, lehetséges, hogy
bar nem kertilnek Isten kdzvetlen kdzelébe, mint a megkeresztelt szentek, elkertilik a poklot is.
Az ilyenek halhatatlan lelkei valami természetes allapotban tolthetik az 6rokkévalosagot, amirdl
a Szentiras nem besz¢l, de tudomanyosan feltételezhetd. De ez mar egy masik kérdés, amit
filoz6fusok és teologusok kell, hogy megvalaszoljanak és kidolgozzanak.

Az O6szOvetség szerinti, azaz evilagi idvoziiléshez persze a zsidoknak nem kell
keresztség, igy ennyiben a juded-kereszténység kovetkezetes mikor megtiltja a téritést a zsidok
kozt. Amerikaban példaul 2002-ben volt egy tandcskozas a katolikus oldalrdl az Amerikai
Piispoki Kar Okumenikus Bizottsaga és a masikrol a Zsidé Nemzeti Tanacs kozt.'® A Zar6 Irat
lényege katolikus oldalrol az volt, hogy bar van parbeszéd a két vallas kozt, nincs Katolikus
misszios intézmény vagy iroda, amely zsidok megtéritésével foglalkozna, mert “az Egyhaz hite
szerint Isten visszavonhatatlan kovenantja szerint annak betartasa elég az iidvoziiléshez.”
Technikailag ez igaz, mert a visszavonhatatlan kovenant, ami még ma is érvényben van
szamukra, az evilagi igéretekre vonatkozik, amelyek majd az Antikrisztus alatt teljesednek be, €s
ezekhez valdban nem kell a keresztség. Azonban a természetfeletti iidvoziiléshez, Isten szinrdl
szinre valo latasahoz, a keresztség elengedhetetlen!

Ezt a Zar¢6 Iratot egyes katolikus papok gy értelmezték, hogy nem csak a térités tilos,
hanem az attérni akar6 zsidok megkeresztelése is tilos. Ezért hét évvel késébb, 2009. junius 22-
én az Amerikai Piispoki Kar kiadott egy korlevelet™ amiben két tényt tisztazott. A korlevél
szerint a Mézesi kovenant Jézussal beteljesedett, és ezért megtérd zsidot mindig szivesen latja az
Egyhaz.

Bar nem tudjuk sem a napot, sem az 6rat, azonban lesznek bizonyos jelek, amelyekbdl
tudunk kovetkeztetni, hogy kozel van az id6. Mark evangéliuma szerint, % ... azt a napot vagy
ordt senki sem tudja, az ég angyalai sem, sét még a Fiti sem, csak az Atya. > Vigydzzatok,
legyetek éberek, mert nem tudjatok, mikor jon el az idd. ** Eppen tigy, mint az idegenbe késziil§
ember, aki otthagyja hazat és szolgdira bizza vezetését, mindegyiknek kijeloli a maga feladatat, a
kapusnak is megparancsolja, hogy virrasszon. * Legyetek hdt éberek! Nem tudjatok ugyanis,
mikor érkezik meg a hdz ura: lehet, hogy este, lehet, hogy éjfélkor, vagy kakasszora, vagy
reggel. % Ne talaljon alva, ha varatlanul megérkezik! 37 Amit nektek mondok, mindenkinek
mondom: Legyetek éberek!"

A fugefarol mondott példabeszéd célja felhivni figyelmiinket a vég idoket jelz6 jelekre.
Az Atya, aki egyediil tudja a napot vagy o6rat. Nagy mulasztas lenne nem figyelembe venni a
jeleket. Ha az id6 felkésziiletleniil ér benniinket, mert a szolga hitvany volt, nem vette

163 «Reflections on Covenant and Mission,” Consultation of the National Council of Synagogues and the Bishops Committee for
Ecumenical and Interreligious Affairs, August 12, 2002. http://www.jcrelations.net/en/?item=966

184USCCB Clarifies Key Points From Reflections On Covenant And Mission Statement (2002)
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figyelembe a jeleket, és nem készitette eld a hiveket a végre, , kegyetleniil megbiinteti és a
képmutatok sorsara juttatja. Ott siras és fogesikorgatas lesz.'®

A fentebb idézett Maté 24., és Lukacs 21. fejezeteiben is vazolt jelek koziil tobb
beteljesiiloben van. Az aposztazia, illetve a hit krizise, folyamatban van. Foldrengések,
cunamik,™® egyéb természeti csapasok példa nélkiili mérteket 6ltdttek. Az Amerikai Urkutato
Iroda (NASA) egy Elenin nevii, méas naprendszerhez tartoz6 bolygét fedezett fel,'®” amely még
az idén nap illetve foldkdzelbe keriil, és az eddig okozott négy foldrengésen (Chile, Uj Zeland,
Haiti, és Japan) tilmenden, még nagyobb karokat is okozhat. A jovenddlések nem mondjak,
hogy ezek természetes foldrengések lesznek, lehetnek emberek altal, mint pl. az Alaszkaban
telepitett HAARP program, okozottak.

A kozel keleten haboruk vannak, amelyeknek eszkatologikus jellege valoszini. Az
erkdlcstelenség hivatalosan elfogadott norma lett. Igy tehat nézziik meg, mi torténhet a (talan
kdzel) jovében?

Ez a globalis és mondhatnank, totalis krizis is része a tervnek. Krisztus elétt a romai
megszallas okozta sanyartisag idézte eld az akkori megvaltas-varast, most a Satan igy hoz létre
egy messiasi elvarast, valakit, aki kivezet ebbdl a helyzetb6l. Ez lesz az Antikrisztus. Mivel foldi
szabaditot varnak, még a judeo-keresztények is, csak kevesen, akik varjak, ismerik fel az Gj, foldi
szabadulast €s jolétet igérd, evilagi politikusban az Antikrisztust.

IV-2 A ZSIDOK VEGSO MEGTERESE

Az utols6 idOket €s az Antikrisztus személyét és hatterét tobb mint szaz évvel ezelott
ismertette F&t. Pascal Huchede Antikrisztus™® cim alatt, és ma is ez a legjobb 0sszefoglald errdl
a témarol. Huchede szerint Szent Pal kifejezetten megigéri, régebbi jovendolésekre
hivatkozva,'® hogy a megmaradt zsidok az utolso idékben megtérnek. Ime, ez is segit megérteni
Szent Pal jovenddléseit, ha azokat az utolso idokre vonatkoztatjuk.

Ez egybevag Szent Janosnak a Jelenések Konyvében irottakkal is.17®

Ezen az alapon, irja Huchede, szent Agoston és Szent Gergely véleménye szerint a zsidok
végsO megtérése hittétel. Majd ezt irja, “Mig a korai Egyhazban Péter kiildetése volt a zsidok
kozt tériteni, P4l feladata a nemzetek kozti térités, az utolsé idokben két 1j apostol jelenik meg, a
vilagot evangelizalni. Henoch, aki a nem zsidoknak hirdeti majd az igét,*"* és Il1és, aki zsidonak
sziiletett, és akinek a feladata a zsidok''? megtéritése lesz.”

A Magyar Katolikus Lexikon szerint ,,Hénoch, Hénok (a kdnaaniak nyelvén 'vazallus'):
Kain fiainak listajan (Ter 4,17-24) Kain fia és Irad apja, Szet fiainak listdjan (5) Jared fia és
Metuselach apja. Miutan a szetita ~ 365 évig ,,jart Isten szine el6tt”, egyszer csak ,,nem volt
tobbé, mert Isten elvitte” (5,23-25; vo. Sir 44,16; 49,14; Lk 3,37; —mennybevitel). Nagy

1% Mt 24,51.

166 A Wikipedia szerint, a cunami ,,Az egyik legpusztitobb természeti katasztrofa, 4m igen ritkén fordul el8, és még ritkabban
szed aldozatokat, bar ha magas szok®ar éri el a partokat, hatalmas pusztitasra képes. A 2004-es indiai-6cedni szokOar és a 2011-
es tohokui foldrengés és szokdar egészen kivételes események.

157 Lasd http://blog.imva.info/world-affairs/bad-news-nasa

188 http://theantichristhuchede.blogspot.com/ IX. Conversion of the Jews

169 Rom 11,25-26; lasd még Dan. 12,1, Os 3 ,4-5, Deut. 4,30, és Oz 2,25; 1,9.

70 Jel 11,3-6

Y1 Sir 44,16

172 Sir 49,10
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http://hu.wikipedia.org/wiki/2011-es_t%C3%B3hokui_f%C3%B6ldreng%C3%A9s_%C3%A9s_sz%C3%B6k%C5%91%C3%A1r
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http://blog.imva.info/world-affairs/bad-news-nasa
http://theantichristhuchede.blogspot.com/

szerepet jatszott a késobbi zsido legendaban, Kumranban is (1QapGn 1,19-26). Ennek nyomai az
USz-ben is fellelheték. A Zsid 11,5, ahol a szerzé hitéért dicséri ~ot, a —Hénoch konyve (etiop
valtozat) hatasat mutatja. Jud 14 idézi ~ egy bolcs mondésat, amely valojaban részlet a ~ kv-ébol
(etiop valtozat 60,8).”

M1ésr8] pedig ezt irja a Lexikon: Hllés (héb. Elija, 'az Ur az én Istenem’): a préfétik atyja,
az egyik legnagyobb oszovetségi szent személyiség, akit a zsidok, a keresztények és a muszlimok
(—iszlam) egyarant tisztelnek....Népszeriiségét legendas elemekkel datszott torténetek sora
tanusitja; csoddinak torténetét a Kir drizte meg. ...Nagy hatassal volt a késébbi korokra is (vo.
Sir 48,1-12), elsésorban titokzatos mennybevitele révén (2Kir 2,11; Sir 48,9.12), s mert Malakids
az elragadott proféta ujraeljovetelét jovendolte (Mal 3,1, angyal = lllés; 3,23). A proféta
wjraeljovetelének vardasat Sir 48,10-12 is tiikrozi. Csaknem messidsi személynek, az itéletre
érkezo Isten elofutaranak, majd a Messids elohirnokének tekintik ... va ruhdzzak az Isten
szolgdjdra varé feladatok egyikét, ...Ujraeljovetelének hite a zsidok kérében élt ... a végsé idék
fopapjat lattak benne...

Malakias proféta konyvében allitolag ezt meg is jovendoli :

«Meglatjatok, elkiildom Illést mieldtt eljon az Ur nagy és rettenetes napja. Es & az atydk
szivet a fiak felé forditja, és a fiuk szivét az atyak felé, hogy ne jojjek és megbiintessem a foldet
egy eskiivel. »

Hogy kiildetésiik eredményes legyen, irja Huchede, a két patriarkat Isten kiilonleges
hatalommal latja el,"™* és itt idézi a Jelenések konyvét ahol Szent Janos leirja, hogy tiiz jon ki a
szajukbol.”

$Két taniimnak meghagyom, hogy szorzsakba oltozve ezerkétszdazhatvan napig
hirdessenek biinbanatot." *Ok a két olajfa és a két gyertyatarté, amely a fold Urdnak szine elétt
dll. °Ha valaki drtani akar nekik, tiiz csap ki szajukbdl, és elpusztitia ellenségeiket. Mert aki
artani akar nekik, annak igy kell elpusztulnia. ®Hatalmuk van, hogy bezarjik az eget, hogy
kiildetésiik idején ne essen az es6. Hatalmuk van arra is, hogy a vizet vérré valtoztassak, és annyi
csapdssal sujtsik a foldet, amennyivel csak akarjdk. "Amikor befejezik tanvisdgtételiiket, a
vadallat felion a mélységhdl, harcra kel elleniik, legydzi és megéli Sket. ®Holttestiik ott hever
majd a nagyvdros utcdjan, amelyet datvitt értelemben Szodomdnak és Egyiptomnak neveznek,
ahol Urukat is keresztre feszitették. SHolttestiiket sokan fogjak nézni a népek, torzsek, nyelvek és
nemzetek koziil harom és fél napon dt, nem engedik, hogy tetemiiket sirba tegyék. *°Ezen a fold
lakoi ujjonganak és vigadnak, és oromiikben ajandékot kiildenek egymdsnak, hiszen ez a két
préféta gyitrelmére volt a fold lakéinak. **De harom és fél nap elteltével az Istentdl az élet
lehelete szallt beléjiik, és talpra dlltak. Akik latték Sket, azokat nagy félelem fogta el. Az égbél
hangos szozat hallatszott: "Gyertek fel ide!" S ellenségeik szeme lattara egy felhon folszalltak az
égbe.

13 Mal 4,5-6. Azért “allitdlag,” mert a Magyar bibliakiaddsokban csak harom fejezete van Malakids konyvének. Azonban mivel
két megbizhat6 angol nyelvii forras (Zonderwal Pictorial Bible History, és The Guidepost Family Concordance) is hivatkozott ra,
végre megtalaltam a negyedik fejezetet az interneten az angolnyelvii King James forditasban:
http://quod.lib.umich.edu/cgi/k/kjv/kjv-idx?type=DI1V1&byte=3529350

1 Huchede, X. Miracles and Combats of the Two Patriarchs
78 Jel 11,3-12
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Ezzel beteljesednek a profécidknak egy része, hogy Isten nem hagyja el valasztott népét
az utols6 idokig. A kivalasztas napjainkban ezt jelenti, és nem azt, hogy a zsido6 vallas
egymagaban 1idvozitd vallas, ahogy a juded-kereszténység hiszi.

IV-3 AZ ANTIKRISZTUS URALMA

Altalanosan elfogadott vélemény, hogy nagyon sok hasonlatossag lesz Krisztus és az
Antikrisztus eljovetele, viselkedése, és munkaja kozt. Ha a zsidok lesznek hatalomban és minden
nemzet 6ket szolgalja, ahogy a még be nem teljesedett proféciak megjovendsltek, lehet ra
szamitani, hogy a Talmud minden szigorat hasznalni fogjak a goyok ellen. Ez az Antikrisztus
idején fog eljonni, €s az igazak tildozését farizeusokhoz hasonldan, az igaz hit védelmében, a
Talmud alapjan igazoljak, mintha Isten akarata lenne, pedig csak az Antikrisztus uralmat
erdsitik.

Huchede Iényegében a bibliai jovenddléseket €s a Hagyomanyt kdveti, ezért pontrol
pontra kovetjiik ezt a tanulmanyt. 176

Mint fentebb lattuk, a messiasvarasnak fontos szerepe volt az tidvtorténetben. Ez azt is
jelenti, hogy kiilonbozé elvarasok alapjan, masként itéljilk meg az eseményeket. Huchede szerint
az Antikrisztust csak a Szentiras altal felvilagositott kortarsai ismerik fel, azaz akik varjak.
Azonban akiben a zsidok az igért messiast fogjak latni, az a keresztényeknek az Antikrisztus
lesz, és akik nem ismerik vagy nem hiszik el a Szentiras vonatkozo részeit, azok csak vagy egy
hatalomra tor6 diktatort latnak majd benn, akit politikai eszkozokkel el lehet mozditani, vagy egy
allamf6t, aki egy vilagkormany €lén békét hoz a vilagnak, és megoldja a vilag problémait.

El6szor 1s, ki lesz az Antikrisztus? Huchede szerint ,,Csak a Szentiras altal felvilagositott
kortarsai tudjak megallapitani,” ahogy Jézussal is tortént."”” Tehat eldre csak sejteni lehet. Annyi
azonban bizonyosnak tlinik, hogy egy meghatarozott személy lesz. Bar a torténelem folyaman
sokan tamadtak Jézust, ezeket Iehet Krisztus ellenesnek, Anti-Krisztusnak nevezni, de az igazi
Antikrisztus Jézuséhoz hasonlo szerepet tolt be, ellenkez6 eldjellel. Krisztus megvaltotta az
emberiséget,az Antikrisztus el akarja veszejteni dket.

Az Antikrisztus a kereszténységet €s az egyhazi tekintélyt mind intellektualis, mind
erkdlcsi téren alddssa. A dogmakat mint mitosz, allitja be, és az erkdlesi normakat
diktatérikusnak nevezi. Szabadsag neve alatt szabadossagot vezet be, €s mindenkinek joga lesz
kormanyozni 6nmagat. A Satan egyetemes emancipaciot vezet be. Modern szabadgondolkodok
¢s félelmetes erkdlcstelenség kora lesz ez.

Az Antikrisztus altal val6 iildozés sulyosabb lesz, mint barmelyik eddigi iildozés.
Krisztus eddigi ellenségei csak az Antikrisztus eléfutarai voltak.

Szavakkal nem lehet kifejezni a szorny(i hatasat az tildozésnek. Az Egyhaz gyermekei
oriasi szamokban aposztatalnak, és az Egyhaz felkialt, ahogy Jézus tette, ,,En Istenem, én
Istenem, miért hagytal el engem.” A papokat iildozik, elvalasztjak a hivektdl, és megolik.
Foglein szerint ,,a keresztények kivégzése a vildg minden részén altalanos lesz, kiilondsen

178 http://theantichristhuchede.blogspot.com/
17'U. 0., 2. Who is Antichrist
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miutdn az Antikrisztus meg6lte Henochot és Illést. Ahogy ,,Hitler a zsidokat okolta orszaganak
minden problémajaért, az Antikrisztus a keresztényeket okolja minden rosszért, ami sujtja a
Vilélgot.”178 IT Janos Pal, ha akaratlanul is, de sorozatos bocsanatkéréseivel elokészitette a talajt
az Antikrisztusnak, hogy a katolikusokat okoljék sok probléméért, amiben az Egyh4dznak vagy
katolikusoknak semmi szerepe nem volt. A hithii keresztények tomeges kivégzése pedig ,,logikus

7 7 r r r r 17 H
megoldas lesz a talnépesedés megoldasara™™ is.

Ha a jeleket nézziik, gyorsan sodrodunk egy fajta globalis politikai egységbe, amely
minden nemzetet magaba foglal. Sokan feltételezik, hogy az Antikrisztus hatalomra jutasa
nagyon gyors folyamat lesz, az egész vilagra kiterjed, és hatalma harom és fél évig tart. A harom
¢év alatt a katolikus Egyhaz ,,sivar” lesz, de legydzhetetlen, a pokol kapui nem vesznek erdt rajta.
Lesznek hdsok, aki Isten kegyelmével, gydznek a Luciferrel vald kiizdelemben. A kegyelem
minden nagysagaban ¢és hatékonysagaban fog mutatkozni. Isten nem hagyja Egyhazat védteleniil
ilyen félelmetes ellenséggel szemben. Isten hasznal majd 14thato €s lathatatlan eszkozoket.

Isten jobban megvilagositja hii szolgainak elméjét, megerdsiti akaratukat, €s ad nekik
tiirelmet. Daniel proféta szerint .”’sok lesz kivalasztva és a tlizben kiprobalva, €s a gonosz
gonoszul cselekszik, és a gonosz nem fogja megérteni.”*® Isten soha nem mulasztotta el, hogy
az id6k kivanalmainak megfelel6 embereket kiildjon — buzgdsagtol égé apostolokat,
megfélemlithetetlen martirokat, doktorokat, akiknek tudasa az igazsag minden gyonyorét
megmutatja. Isten kiild ebben a kritikus idében sok rendkiviili embert, diszitve az el6z6 korok
sszes szentjeinek nemes erényeivel. ,,Kik vagyunk mi, kialtott Szent Agoston, azokhoz a
hivokhoz és szentekhez képest az utolsod idokben, akik hivatva lesznek, hogy ellenalljanak az
lancait levetett ellenségnek, akinek még meglancolva is nehezen tudunk ellenallni.” Hippolitus
szerint ,,boldogok azok, akik ellen tudnak allni ilyen kegyetlen zsarnoknak. Ok bizonyara
hiresebbek lesznek, mint hitbeli atyaik, akiknek csak a démonok kiildotteivel kellett megvivniuk,
mig emezek az Elkarhozas Fia felett lesznek gydztesek. Micsoda dicséret, micsoda koronat
kapnak ezek az Urtol!”

Ha az Egyhazat lehet egy hadsereghez hasonlitani, azt hihetjiik, hogy Jézus, a sereg
kapitanya, a tartalékbol eléhozna legjobb katonait, akik készek a legrettenetesebb tamadasra.
Azok, akik ismerik és szolgéljak az igaz €16 Istent, nyerni fognak.

Erdekes, ahogy Huchede el8szor lefesti a nehézségeket, majd buzditja az olvasot, hogy
nem lesz egyediil. Kis csapat lesz, de ezek a hadsereg szine javat teszik ki, és érdemes lesz
kitartani, mert a jutalom annal nagyobb, minél nehezebb csataban allunk helyt.

De még ez az elit csapat sem lesz egyediil. Az angyalok is, Szent Mihaly vezetésével,
harcba szallnak a Kereszt zaszlaja alatt az Egyhaznak ebben a nagy megprobaltatasaban.
Huchede a Jelenések konyvének egyes részeit ugy értelmezi, hogy Isten elrejt majd egyeseket,
akik hisznek ugyan, de nem elég erdsek hitiik megvallasahoz.

Az Antikrisztus uralmanak Jézus Urunk vet véget, masodik eljovetelével. Most tehat az
idvtorténetnek a kdvetkezd két szakaszaval kell foglalkoznunk.

IV-4 ISTEN ORSZAGA, A MASODIK ELJOVETEL ES AZ UJ JERUZSALEM

178 B5glein, 165. o.
79 Fsglein, 168. o.
' Dan 12,10.
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Bar tidvtorténetileg Jézus masodik eljovetele a csiicspont, pasztoralisan jelenleg az azt
megel6zo eseményekre, az aposztaziara és az Antikrisztus kisértésére valo felkészités fontosabb.
Ezért annak vilagossa tételének itt az ideje, ahogy Daniel proféta megjosolta, igy arra tobb idot
aldoztunk. Ha megalljuk a probat, nincs miért félniink megjelenni Krisztus itéldszéke elott.

Ami pedig Isten orszagat illeti, itt harom kiilonb6z6 allapotrol lehet szo, és bar
mindegyiknek vannak kiilonleges ismertetdjelei, ami a részleteket jelenti, sok proféciat csak
utolag, vagy amikor annak eljon az ideje, tudunk megfelelden értelmezni. A Magisztérium sem
latta iddszerlinek eddig hivatalos véleményt adni, vagy a kiilonb6z6 nézeteket elitélni, kivéve a
millenarizmust, amely egy ,, eszkatologikus eretnekség Krisztus ezeréves uralmarol, amelg/et még
a vilag vége eldtt megvalosit a foldon azokkal, akiket mar foltamasztott az orok életre. »181

"o

Az elsé allapot a halal utani, talvilagi allapot, mikor a szentek a mennyorszaga jutnak.
Bar a judeo-keresztény papok mostandban nem beszélnek rola, az itteni élet talan legismertebb a
hivek korében, mivel a haldl és —legalabb is a hivok kozt- a tulvilagi dllapot mindenkit érint,

Joseph Ianuzzi, OSJ, a Szent Jozsef Asti Oblatus rend tagja, foglalkozik az utolso
idokkel, és a Jelenések Konyve profécidi alapjan a Masodik Eljovetel utan, még két idészakot,
vagy kort ir le. Miutan eljon az Emberfia ,,a felhdkon , hatalommal és dicsdséggel,” el6szor lesz
egy ,idobeli kiralysag,” Temporal Kingdom,”182 ami ezer évig tart, majd jon az Uj Jeruzsalem,
amit Szent Janos részletesen leir, és ami ,,0rokkon 6rokké” tart.

Itt egy fontos kérdést kell tisztazni, ami egy Gjabb tanulmanyt igényel. Mi lesz a fizika
torvényeivel, hogyan tud az egész emberiség, azaz a szentek, akik eddig ¢éltek a vilag kezdetétdl,
elférni ezen a foldon, és elegend6 termékeket termelni, az igények kielégitésére. Lehetséges,
hogy a természet is megvaltozik, és egész mas torvények szerint ¢liink majd?

Az Uj Jeruzsalemmel bezarul a kor, nem csak hogy visszajutunk ez eredetileg teremtett
allapotba, de ,,a Paradicsom tjra benépesedik, €s szebb lesz, mint valamikor.” A vilag visszatér
az eredeti biin el6tti allapotba.

18! Kiliazmus,” Katolikus Lexikon.

182 Joseph Ianuzzi, OSJ, THE TRIUMPH OF GOD’S KIGDOM IN THE MILLENIUM AND END TIMES, 1999. (Isten
I%airélységénak a gy6zelme a milleniumban és a végs6 idok — a helyes hit a Szentirasbol és az Egyhaz tanitasabol.)
1

Jel 21,9-22,5.
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V. UDVTORTENETI OSSZEFOGLALO

Adam és Eva elkovették az elsd biint, Isten kilizte 6ket a Paradicsombol, azonban
megigért egy szabaditot, aki Gjra megnyitja a mennyei paradicsom kapujat. Egyik fiuk, Abel,
martir lett, akit Kain irigységbdl, az Istennek jobban tetszo aldozat miatt 61t meg.

Igy az tidvtorténet Adammal, vagy egyesek szerint Abellal, és nem Abrahammal
kezdodik.

Sokak szerint, mint példaul Fot. Zakar Andras, Serédi Jusztinian és Mindszenty Biboros
Urak titkara, a Paradicsombol valo kilizés utan Isten tartotta a kapcsolat pap-kiralyok, taltosok,
sdmanok ¢és profétak révén az emberiséggel magan-kinyilatkoztatasokkal. Ezek kozt is voltak,
akik a Biblia tantisdga szerint, mint pl. Melkizedek, vagy Baladm, 184 meég jovendoléseket is
kozvetitettek. Sok irasbeli nyoma van ezeknek az Istennel valo kapcsolatoknak, amelyek koziil
sokat egy csokorba gyiijtott a sumer irodalombol Zakar, a Sumér Hitvilag és a Biblia, valamint a
Melkizedek cimii munkaiban.

Majd az idék folyaman Isten kivalasztotta Ur-beli Abramot egy feladatra, elokésziteni a
Megvalté eljovetelét. Azonban ha a proféciakat a profétai latomas szabalyai szerint értelmezziik,
akkor az Abrahammal kotott kovenantnak lehet két, esetleg tobb része is, ahogy Dulles biboros
gondolta. Eszerint két vagy tobb feladatot is kaphattak a zsidok: Krisztus elsd eljovetelét
elokésziteni, amelyik nem ezen a vildgon val6 kirdlysadgot azaz a keresztény hitet a
természetfeletti vilagban, és az Egyhazat vezeti be, ami mar megtortént. A masik feladat
elokésziteni a farizeusok altal még mindig vart e vilagi Szabaditénak, azaz az Antikrisztusnak
eljottét, ami megeldzi az utolso itéletet illetve a Masodik Eljovetelt. Ez a feladat magéba foglalja
az Egyhazi aposztazia elokészitését is. Ezt a tobbes feladatot illetve tobb szintli kovenant
felfogast Szent Pal is alatamasztja (Apcsel 26,6-7).

Ezen kiviil van a kovenantnak egy masik része, amir6l Szent Pal ir: Isten megigérte a
zsidok végso megtérését (Rom 11,26), és ezek vele maradnak a Masodik Eljovetel utani idékben.
fgy tehat a kovenantnak, illetve a kivalasztottsiagnak ezek a részei, az Antikrisztus uralmanak
elokészitése, a maradék zsidosag megtérése, ¢s a Masodik Eljovetel, még mindig érvényben
vannak, de nem ugy, ahogy azt az Aetate Nostra jelzi.

Ez azt is jelenti, hogy a zsidok, koztiik Saul is, annak idején joggal varhattak egy evilagi
szabaditot, mivel a proféciak és az iidvoziilés fogalma nem volt egyértelmi. Erre is
vonatkozhatnak Jézus szavai az apostolokhoz, ,,aki megol titeket, azt hiszi, hogy szolgalatot tesz
vele az Istennek.”*® szerint a farizeusok viselkedése részben Isten terve szerint tortént.

Az tidvtorténetben jelentds fordulat volt az u. n. palfordulas, azaz Pal latomasa és
megtérése, amennyiben felismerte Jézusban a masodik Adamot. Pal irésai egyértelmiien
igazoljak, hogy az 6szdvetségi jovenddléseknek csak egy része teljesedett be, mig sok mas a
jovOben van. Ilyen értelemben a kivalasztottsdg még mindig érvényben van.

A Masodik eljovetel eldtti krizis-sorozatok megoldasara a Satan, a lathaté Antikrisztus
alatt 1étesit egy globalis, e vilagi kirdlysagot, amiben a még be nem teljesedett, ide vonatkozo
jovenddlések megvalosulnak, ami az [zraelnek igért e-vilagi hatalmat és birodalmat illeti, és
egyben nagyszabasu Egyhaziildozés lesz. Az Antikrisztus mint egy Isten Ostora biinteti majd az

184 §7am 22-24
18 Jn 16,2
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aposztata Egyhazat, mg a hivék kozt martirokat teremt. Abban az idSben majd Enoch és Elis
proféta eljon megtériteni illetve megmenteni a pogdnyokat és a zsidosag egy részét, akik nem
szolgaltak ki az Antikrisztust. Igy a profécidknak ez a része is beteljesedik annak idején. A
valasztott nép nagy része megkapja végil is a jutalmat, vagy igy, vagy ugy: vagy az evilagi
hatalom birtokosaként, vagy Isten Orszagaban.

M¢ég az Antikrisztus eljovetele elott meg kell torténnie a nagy aposztazidnak. Az
Antikrisztus uralma alatt az Egyhaz és a hivok tildozése tisztito, utolsd6 megprobaltatés lesz, és
aki kiallja a probat, azok tidvoziilnek. Minden jel arra mutat, hogy jelenleg az aposztazia korat
¢ljiik.

Egy amerikai katolikus folydiratban nemrég olvastam, hogy az egész tidvtorténetet lehet
egy regény cselekményéhez hasonlitani. Szerintem még érdekesebb diohéjban 6sszefoglalni,
mintha az emberiség egy gylimolcsoskert lenne.

Szent Pal érdekesen hasznalja a poganyok meghivasanak magyarazatara a nemes olajfaba
valo oltast.'®® Pal a helyzet illusztralasara megforditva alkalmazza a beoltassal valo nemesitést
példajaban. Normalisan a vad alanyt oltjak be a nemesitett 4ggal. Itt azonban az Egyhéz a nemes
fa, ami a zsid6 gyokérbe, azaz a régi kovenantba az 0j kovenant beoltasaval jott 1étre. Az
apostolok, és ebben az esetben P4l, ebbe a nemesitett faba oltjak be dganként a vad pogéanyokat,
akik igy megnemesednek. Botanikailag ez helytelen, de iidvtorténeti szempontbdl jol
magyardzza az akkori helyzetet.

Erre a példara, a folyamat visszaforditasaval, azaz a biologiailag helyes sorrendbe véve,
meg lehet magyarazni az egész tidvosségtorténetet.

Ezt a hasonlatot hasznalva, a Paradicsom idedlis vilaga, ahogy Isten eredetileg
teremtette, és a kigyo altal megrontott Adam és Eva a vad fa, amelyet a biinbeesés utan Isten
kitett a Paradicsombol, de az eredeti, 0s kovenanttal igért nekik egy messiast, aki megvaltast hoz
Adam leszarmazottainak, azaz az egész emberiségnek. A vad fa magjai altal szaporodott a
pusztasagban, mig Isten a vadon nové cserjésbdl egy vad alanyt, Abramot, illetve Abrahamot,
egy Uj kovenanttal ki nem valasztotta, hogy azt nemesitse. A kivalasztott cserjét Isten nagy
gonddal novelte, taplalta, metszette, hogy egy alkalmas alanyt készitsen a nemes ag
befogadasara, de a beoltatlan Izrael mindig is vad alany volt, és maradt..

Isten persze a tobbi cserjét sem hagyta kiszaradni, azokat is locsolgatta fentrél jovo
esovel, tizenetekkel és profétakkal, de azokat hagyta vadon néni. Mikor eljott az idok teljessége,
Jézus az 0j kovenanttal a kereszténységet az Abrahamtol szarmazé zsido fa torzsébe oltotta. Ha a
vad alanyba nemes szemet oltanak, akkor miutdn a szem megered, az eredeti vad torzset
visszavagjak, mert az csak elszivja a taplalékot a nemes 4gtol, ha csak nincs valami mas cél
vele.’®” A megmaradt zsid6sag, mint a beoltatlan és levagatlan eredeti vad, azaz nem nemesitett
torzs megmaradt, mert Istennek nyilvan volt célja veliik. Szent P4l errdl a nemesitett alanyrdl, a
kereszténységrol, ir, amelybe a vad cserje, illetve a poganyok hivatottak beoltodni, illetve,
amelyeket a keresztény oltd adggal kell beoltani, hogy vad cserjébdl a nemesitett fak kertjébe, a
kereszténységbe beilleszkedjenek.

1% Rom 11,17-24

187 Szent Pal szerint ez a poganyok érdekében tortént, mert ha a zsidosag egésze megtér, magukkal hoztak volna ka
kereszténységbe a régi torvényeket, amit a megtért poganyokra is kotelezévé tettek volna. Masrészt sziikség volt a tovabbra is
messiasvaro zsidosagra, akik annak idején elkészitik az Atikrisztus megjelenését.
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A judeod-kereszténység mint a vad Izrael torzsérdl vagott szem visszaoltasa a nemes agba,
¢s gyengiti a nemes agat. Az igy eredendd vad agban megmarad a keresztény keret, de zsidd
tanokkal van toltve. Ez az aposztazia. Az aposztata juded-kereszténység az iidvoziilést a
farizeusokhoz hasonldan, ebben a vilagban képzeli el, €s a még be nem teljesedett jovendolések
szerint. A zsidosadgnak a még be nem teljesedett jovendolések alapjan a vilaghatalomra segitése,
vagy legalabb is Izrael allam erdsitése €s annak idején a Temple ujraépitése a céljuk, vagy
legalabb is erre latszanak helyezni a hangsulyt.

Ezért, a juded-kereszténység is inkabb mint egy vadhajtas képzelhetd el a
kereszténységen, amely keveri az iidvoziilés farizeusi fogalmat a keresztény kiilséségekkel és
retorikaval, igy egy fajta szinkretizmus. Persze a jo kertész nem oltana be a vad alanybol vett
szemet a nemes agba. Azonban a satan nem jo kertész hanem imposztor, ezért az evilagi-
messiasvard szellemet Gjra becsempészte a keresztény vallasba, és ezzel megfertdzte a tiszta
Jézusi tanitast és szellemet, aposztaziat okozott, és sok I¢éleknek a karhozatat okozza. A
visszaoltott juded-keresztény vad agat csak Jézus, a j6 kertész vagja vissza majd az utolso
itéletnél.

Az itélet és Krisztus miléniumi, megtisztité uralma utan jon az Uj Jeruzsalem, amit
inkabb Uj Paradicsomnak lehetne nevezni, mert visszadll a természet, €s maga az ember is,
eredeti természetében, €s a Satan orokre le lesz lancolva. Ezzel az idvoziilés folyamata bezarul,
Jézus kiralysaga és Maria kirdlyndi hatalma az igazak f616tt 6rokkon orokke tart.

A keresztény agnak, azaz a hithii maradéknak a feladata addig is minél tobb jo, nemesitett
gylimolcsot teremni, €s minél tobb lelket megmenteni a juded-keresztény fertdzéstol. Ami a
maradék zsidokat illeti, azoknak egy része az Antikrisztus oldalara all, aki a vad fanak a vad
gylimolcse, a tobbit pedig Jézusnak, az isteni Kertésznek segitdje, Illés proféta menti meg,
nemesiti, oltja be Jézus misztikus testébe az idok végén. Ekkor lesz a nagy sziiretelés a
nemesitett termOfakrol, és a nagy sziireti tinnep, ahol Jézus a Vilag Kiralya, és Maria, a Kiradlynd,
lesznek a vendéglatok. A meddd, vagy a vad fak pedig kivagattatnak, és elégettetnek.

BEFEJEZES

Végiil, mint szociologus, hadd jegyezzem meg, hogy a fenti fejtegetésnek nem volt
szandéka barmelyik, keresztény vagy nem keresztény vallast kritizalni. Mint vallas, minden
egyén, igy a zsidok, arabok, vagy éppen az ortodox oroszok is teljes vallasszabadsagot kell, hogy
¢lvezzenek a tarsadalom és az allam részérdl, amig az nem sérti masok jogait és szabadsagat. A
megtérés szabad emberi dontésbdl kell, hogy torténjen. Ez csupan az egyén Istenhez valo
viszonyat illeti.

A zsidok kozt is van sok, pl. a Neturei Karta szellemében beolvadni vagy a keresztény
tarsadalomba integralodni akard személy, zsido vallasanak megtartasaval, akiket a tarsadalom
szivesen fogad, mivel és amig a nem zsidok jogait tiszteletben tartjak. Viszont a nemzet jolétét
veszélyeztetd, nemzeti értékek rombolasara és szuverenitdsunk megsértésére iranyulod
tevékenység eddig is torvénybe litkdzott, vagy torvénybe kellett volna, hogy litkozz¢ék. Minden
allamnak és nemzetnek joga és kotelessége az onvédelem és a nemzet tagjainak a védelme. Ezért
az ezeket megsértdk ellen, vallasra vagy nemzetiségre valo tekintet nélkiil, az allam kotelessége
erélyesen fellépni.

Mint latjuk tehat, Isten terve részletesen fel lett tarva az emberiség el6tt az O és az Uj
Szbvetségi profécidkban, de amig nem jott el az ideje, ez mind s6tétségben maradt, ahogy az Ur
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megmondta Danielnek.’® Azonban most itt az ideje, hogy a hitben megmaradt papjaink és

plispokeink a haztetokrdl is kiabaljanak, figyelmeztessék a hivoket, hogy az 1ild6zés ne érje
késziiletlentil dket.

Vegylik tudomasul, hogy Isten Orszaga, amit épiteniink kell nem ebben a vilagban van,
¢s az evilagi orszagot a satan veszi at.

_Itt az ideje tudomasul venni a Sziizanya Don Gobbinak adott tizenetét: ,,Isten szent
Egyhazanak piispokei és papjai, milyen nagy a ti felelésségetek mal
Az Ur késziil szamon kérni toletek, hogyan gondoztatok szolojét.

Tartsatok biinbanatot, kérjetek bocsanatot, engeszteljetek és foleg valjatok a ratok bizott
feladathoz ismét hiiségessé!”

A Fatimai iizenet szerint nagy sziikség van a biinbanatra és az engesztelésre. Ne felejtsiik
el, hogy az eljovendd megprobaltatasokat €s szenvedéseket, Istenkaromlas helyett, ajanljuk fel
engesztelésiil sajat és masok biineiért, amelyekkel Istent megbantottuk. Minél nagyobb a
szenvedés, annal tobb értéket tudunk gyiijteni a békében tirt €s felajanlott szenvedéssel.

Mert bar nem tudjuk sem a napot, sem az 6rat, de a jelekbdl annyi biztos, hogy az 6ra
kozel van. Persze a kozel jelenthet éveket, talin még évtizedeket is, tehat ez a figyelmeztetés
nem azt jelenti, hogy hagyjunk mindent abba, gub6zzuk be magunkat, és varjuk a vilag végét. Az
¢let megy tovabb, a politika folytatodik, az egyediili valtozas a vallason beliil kell, hogy legyen.
Vegyiik komolyan a talvilagot, a bibliai jovendoléseket, a satan 1étét, az ima és az engesztelés
fontossagat, és erdsitsiik magunkat a hitben, hogy mikor a satdn vagy az Antikrisztus kisért
benniinket, azt felismerjiik és ellen tudjunk allni! Imadkozzunk mintha minden Istenen mulna, és
dolgozzunk, mintha minden rajtunk mulna!

Féleg imadkozzunk a Szentatyaért és a hithti fopasztorokért és pasztorokért, hogy a
hithez hiien tudjak vezetni a rajuk bizott nyajukat az 6rok €letre, €és elokésziteni Oket az esetleges
vertaniisagra.

Amen

188 Dan 12., foleg 12,9
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VI. FUGGELEK.
VI-1AZ EGYHAZ TITKAINAK ROZSAFUZERE

Bevezeto titkok:

1. Aki a szentségek altal az egyhaz kozosségébe felvesz minket.

2. Aki a szentségek altal az egyhdz kozosségében megerdsit minket.
3. Aki a szentségek altal az egyhaz kozosségében lidvozit minket.

. Aki az Egyhazat alapitotta mikor Péter mint sziklat tette meg utodjava. (Mt 16,18)
. Aki az Egyhazat fenn tartja mint sarokkd. (Mt 22,42)

. Aki az Egyhazzal van a vilag végezetéig (Mt 28,20).

. Aki az Egyhazat megvédi a pokol torkatol (Mt 16,18).

. Aki az Egyhazat az angyalok hangos harsonaszozataval megdicsoiti (Mt 24,31)

DN B~ WN =

ROSARY OF THE SECRET OF THE CHURCH

1. Who accepts us into his Mystical Body by Baptism,
2. Who confirms us in his Mystical Body,
3. Who saves us in his Mystical Body

1 Jesus, who founded the Church, when you appointed Peter as head of the Church (Mt 16,
18)

2. Jesus, who are the Church’s corner stone (Mt 22,42)

3. Jesus, who are with the Church until the end of the world (Mt 28,20)

4. Jesus, who protect the Church: “and the jaws of death shall not prevail against it (Mt
16,18)

5. Jesus, who shall “dispatch His angels with the mighty trumpet” to glorify the Church (Mt
24,31)

112



VI-2 MI AZ AZ UDVOZULES?

Forras: http://www.gyakorikerdesek.hu/kultura-es-kozosseg__vallas__574789-mi-az-az-
udvozules; A web oldal ezt Herbert Haag: Bibliai Lexikon, Szent Istvan Tarsulat, 1989-bdl vette
at-

iidvosség:
I. A fogalom.

A héb. Biblidban az ’iidvosség’ értelmet a jesa, jesuah, tesuah szavak hordozzék (a jasa
tobol, amely a. m. ’tagas’, ’tagassa tenni’, ‘'megszabaditani, megmenteni’); a LXX-ban szotéria,
szOtérion (a sz06dzo *meggyogyitani, megmenteni, megdrizni’ jelentésti tdbol) a Vg-ban salus,
salutare, amely eredetileg katonai fogalmat jelolt: *valaki szamara teret biztositani, az elnyomot
fegyverrel eliizve, valakit az ellenség hatalmdbol kiszabaditani’. Ebben az értelemben Izr. birai
koziil némelyek ’szabaditd’ cimet viselnek (moésia: Bir 3,9.15; vo. 12,3; MTorv 22,27; 1Sam
11,3; 2Kir 13,5) és igy a kivivott gy6zelem is *idv’, "lidvosség’ (Bir 15,18; 1Sam 11,9.13; 19,5;
2Sam 19,3; 23,10.12; Zsolt 20,7.10; 21,4; 44,4.8; 144,10; 1Mak 5,62). De ugyanigy nevezik Izr.
fiai a mas bajbodl, veszedelembdl vald szabadulést €s az ehhez nyujtott segitséget is. A Bibliaban
természetesen Isten kiilonleges modon is szabadito, idvozitd. Nemcsak akkor bizonyult annak,
amikor kiszabaditotta népét (kivonulas Egyiptombdl; Kiv 14,30; 15,2; MTorv 32,15; Zsolt
106,21; ApCsel 7,25), hanem Izr. fiai meg voltak rola gy6zddve, hogy valdjaban az emberek
altal kivivott szabadulas is Jahve gydzelme (Bir 6,36; 1Sam 11,13; 19,5; 2Sam 23,10.12; 2Kir
5,1; 13,17; 1Krén 11,14). De Jahve nemcsak a nép egészének adott iidvosséget, szabadulast,
hanem gyakran azok javara is kozbelép, akik erre kérik. Ha ilyenkor v. hasonlé esetekben arrdl
van sz0, hogy valamely konkrét torténelmi helyzetbe nyul Isten bele szabadulést szerezve, akkor
ez sok helyen ugy szerepel a szovegekben, mint atfogd, egyetemes tidvosség, v. amikor a tort.
végén bekovetkezd végérvényes lidvosségrol van szd, akkor eszkatologikus (eszkatologia), ill.
amikor arrdl van szo, hogy Isten a Messias altal adja, akkor messiasi tidvOsség (messiasvaras).
Ez az lidvosség Izr. fiai iidvosségvarasanak voltaképpeni targya, és gyakran tigy talalkozunk
vele, hogy ’Isten lidvissége, ill. az (én) lidvOosségem v. az tidvosség’ (Ter 49,18; 1z 45,8; 49,8;
51,5 kk. 8; 56,1; Zsolt 12,6; 50,23; 67,3; 91,16; 119,123.166.174; Lk 1,77; Jn 4,22; ApCsel 4,12;
16,17; Rom 11,11; 2Kor 6,2). Tagabb értelemben felfoghat6 ez az iidvosségvaras az eljovendd
boldogsag idejeként is, amire Izr. varakozott, de sziikebb értelemben tigy is, mint a jovo
varasanak az a formaja, amikor a boldogsag idejének elérkezte Isten gydzelmének gyiimdlcse; ez
a gyOzelem jelenthet szabadulast az elnyomastol, az ellenség hatalmabol, valamilyen
nyomorusagbol és a blinbél. Rokon értelmii az tidvosséggel a megvaltas, de ez egy kissé jogi
szinezetli; az (0rok) élet is felfoghat6 az lidvosséggel rokon értelmiinek, ha ez utobbi a minden
gondtol, bajtol mentes, 6rokké tartd Iét teljessége. —

II. Az iidvosség kibontakozasa a sz6 szorosabb értelmében. —
A) Az OSz-ben.

1. A legrégibb szovegek, amelyek arr6l szolnak, hogy Jahve idvosséget szerzett Izr.-nek,
Izr. tort.-ének olyan kiemelkedd eseményeire vonatkoznak, mint az Egyiptombol valo kivonulas
(Kiv 15,2; Oz 13,4), a fosztogat6é midianita csapatok kilizése (Bir 6,37; 7,2.7; 10,12), a
filiszteusok igéjanak lerdzasa (15,18; 1Sam 9,16; 19,5; 2Sam 23,10.12). fgy ismerte meg a
valasztott nép Jahvéban szabadito Istenét, ezért magasztalja a MTorv 33,29 Izr.-t Jahve altal
megszabaditott népként, s ezért tekintik Izr. fiai tidvosségiik szikldjanak Istent (32,15; 1Sam
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14,23?; Zsolt 68,20; stb. Iz 17,10; Mik 7,7). Epp ez adja a prof.-knak a reményt, hogy Jahve —
még ha megbiinteti is Judat, akkor is — konyoriiletes lesz. Csak Szof 3,17 (Oz 1,7 késdbbi

Isten, ,,az er6s Szabadit6” ajandékozza majd meg a valasztott népet, miutan végrehajtja az
itéletet és haragja lecsillapul. Kifejezett tidvosségvarassal eloszor csak Jeremiasnal talalkozunk.
A prof., akit mélységesen athatott a meggydzddés, hogy nem a balvanyok (Jer 2,27 kk.; 11,12),
hanem Jahve Izrael iidvossége (3,23; 14,8 kk.), nem csupan személyes idvosséget vart Jahvétol
(15,20; 17,14), nem is csak Judanak az akkor épp régota tart6 és éhinséget okozd aszalytdl valo
megmentését (15,20; 17,14) v. pedig — foltéve, hogy a nép megtér — az E-r6] fenyeget
veszedelemtdl valé megszabaditasat remélte, hanem a messiasi orszag megszilardulasat is,
amelyben egy 0j David uralma alatt jog €s igazsdgossag uralkodik. Ennek kezdetét az tidvosség
képében mutatja be a prof.: megszabadul Juda (23,6 = 33,16). A 31,7: szintén eszkatologikus
értelme van az tidvosségnek, de mar a maradéknak jut csak osztalyrésziil; 30,10 kk. = 46,27: itt a
fogsagbol vald szabadulast jelenti a szintén eszkatologikus értelemben vett tidvosség. Hab 3: itt
az iidvosség katonai értelme kertil eldtérbe (vo. 3,8 kk. 11 kk.); szemléletesen leirja, hogyan
szabaditja meg Jahve az elnyomott népet a kivonulasra €s a sinai szovetségkotésre emlékeztetd
teofanidban (vo. 3,8.13.19). — Ezekieltdl szintén nem allt tdvol az tidvosség gondolata, jollehet
nala a restauracié gondolata 4llt inkabb el6térben. De kiemelendd, hogy 6 az tidvosségvarast
transzponalta, nala az idvosség mar nem politikai értelemben vett szabadulas (v6. Ez 34,22),
hanem elsésorban a nép kiszabaditasat jelenti az elnyomonak tekintett bilin, tisztatalansag
hatalmabol (36,29; 37,23). — [megj. A 2. pont hianyzik az eredetibdl]

3. Deutero-Izajasnal az 6sz-i tidvosségvaras (mas témakkal 6sszekapcsolodva), mint Isten
igazsagossaga (I1z 45,21: justitia salvifica) €s a megvaltas: Isten Izr. megvaltoja (43,3.11-14; vo.
41,14; 44,24; 47,4) eléri tetopontjat, amelyet mar a gyakori szohasznalat is jelez (21-szer kertil
szovegekben, amelyek a Babelbdl valod visszatérést ugy allitjak elénk, mint egy masodik
Egyiptombol valé kivonulast (41,17-20; 43,16-21; 48,20 kk.), Deutero-Izajas iidvosségvarasat
ebben a megvilagitasban kell szemlélniink. Ezenkiviil az 0j teremtés gondolata (41,20; 45,8;
48,7) is jellemzi ezt az tidvosségvarast, mert Izr. idvosségét egy rendkiviili kegyelemnek
tulajdonitja, amely Isten irgalmanak kdszonhetd (46,13): varatlan ajandék (51,5). Ebbdl a hitbol
a népnek olyan bizalmat kell meritenie, hogy minden nehézségen feliilemelkedhessen (43,3 kk.).
Ennek az tidvésségvarasnak nem csupan a fogsagbol valo szabadulas és Izr. Gjracgyesitése a
targya (49,6), nem is Izr. elnyomdinak megbiintetése (49,25 kk.; vo. Szof 3,9), az orszag (1z
49,8) ¢s a varos (52,1.8 kk.; vo. 60,16.18; 62,1.11) helyreallitasa, hanem els6sorban Jahve
orszaganak (52,7) megalapitasa; egy ilyen idvosségvarast foglal magaban Jahve torv.-einek
ismerete, amely most nem kdtablan, hanem az isteni igazsdgossag (51,4) tényeként all Izr. fiai
el6tt; ez olyan gondolat, mint amelyet a sziv torv.-ével (Jer 31,33) analog mddon kell érteni.
Jellegzetes ennek az iidvosségvarasnak az egyetemessége (I1z 45,22; 49,6; 51,5), amely itt sokkal
hatarozottabb megfogalmazasi, mint pl. az 51,5-tel rokon 4,3 esetében, ahol még Sion a
kozpont, ahova minden népnek {6l kell vonulnia. Végiil: a vart iidvosség 6rok tidvosség (45,17;
51,6.8). —

4. A restauracio soran az tidvosségvaras valsagba kertilt. Zakarids azt remélte, hogy az
iidvosség ideje még az 6 életében megkezdddik (Zak 8,7.13) és Izajés is meg volt rola gyézddve,
hogy az tidvosség kozel van (Iz 56,1); mintha egy kis csalddés ért volna némelyeket, hogy ez
nem kovetkezett be (59,1). Ezért a prof.-k hangstlyoztak, hogy ennek okat nem Jahvéban kell
keresni, hanem a nép blineiben (59,2—14). Ez alapul szolgalt a harag, az igazsagszolgaltatas
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napjanak varasahoz (59,15-20; 63,1-6), amely a biinosoknek biinh6édést hoz, de akik ,,megtérnek
gonoszsagukbdl”, azoknak tidvosséget. [zajas apokalipszisében még egy 1) mozzanat is jarul az
eddigiekhez: a halal végérvényesen eltiinik (25,7 kk.), de burkoltan mar 45,17 és 51,6.8 is
tartalmazza ezt a gondolatot. —

5. Erthetd, hogy Izr. idvosségvarasa a zsoltarokban is kifejez8dik. A vart tidvosség
olykor itt is katonai értelemben véve (= mint felszabaditas) fogalmazodik meg (Zsolt 76,10;
108,7; 118,25; vo. 20,7; 106,47), s az elhurcoltak dsszegytijtését és hazatelepedését (14,7,
106,47), Jeruzsalemnek és Juda lerombolt varosainak tjra folépitését (69,36; 80; 85,5) és az
ebbdl fakadd 6romet, boldogsagot (132,14-18) jelenti. A 65,5; 67,3 kk.; 98 Deutero-Izajasra
emlékeztet. Mint Mikeds prof. (Mik 7,7), a zsoltarosok is a nép idvozitd Istenében latjak
szabadulasuk biztositékat, akar személyes ellenségeik kezébdl valdo megszabadulasrol (Zsolt 7,2;
12,6; 17,7; 22,21 kk.; 31,2 kk. 17; 54,3; 69; 71,2 kk.; 86,2.16; 109,26.31; 138,7 stb.), akar
valamely betegségben (6,5; 9,14 kk.) v. mas bajban (69,2) kapott segitségrdl van szo; ezeket
sokszor személyes biineik biintetésének tekintették. Minthogy az iidviosség, a szabadulas
foltételezi ezeknek a blindknek a megbocsatasat, a szoban forgd személyes tidvosség e helyeken
szellemibb szinezetli. 91,16: itt az tidvosségvaras dsszekapcsolodik a hosszu élettel; vo. 68,20
kk., ahol az tidvosséghez az a gondolat kapcsolodik hozza, hogy Jahve a halal kapujanak ura:
megov a halaltol. Hatarozatlanabb, ezért szuggesztivebb az iidvosségvaras a kovetkezd helyeken:
50,23; 51,14; 62; 70,5 kk.; 119,123.166.174. Hogy a zsoltarosok tudataban voltak az
iidvosségvaras erkolesi alapjanak, az abbol a meggy6zddésiikbdl kovetkezik, hogy csak az
alazatos és megtort sziviiek nevezhetik Jahvét szabaditdjuknak, idvozitéjiiknek (18,28; 24,4 kk.;
34,19; 37,39-40; 116,6; 119,155; 145,18 kk.; 149,4). —

B) Az USz-ben. Az USz szerzéinek meggyéz6dése, hogy a Nazareti Jézus az 6sz-i
iidvosség beteljesedése. Ez mar abban kifejezddik, ahogy Simeon — Deutero-I1zajas hatdsara — a
kis Jézust koszontotte (Lk 2,29-32; vo. ApCsel 4,12). Ezért az USz Istenen kiviil (Lk 1,47; 1Tim
1,1;2,3; 4,10; Tit 1,3; Jad 25) Jézust is — Kifejezetten — Udvozitének, Megvaltonak (szotér)
nevezi (Lk 2,11; Jn 4,42; ApCsel 5,31; 13,23; Ef 5,23; Fil 3,20; 2Tim 1,10; Tit 2,13; 2Pét 1,1.11;
1Jn 4,14). Jollehet Lk 1,71 kk. némileg még az 6sz-1 felfogast tiikrozi (az ellenség kezébdl
kiszabadulva szolgalni Istennek), Mt 1,21 Jézus nevének magyarazatakor mar sokkal
hatarozottabban érzékelteti, mint az OSz, hogy az tidvosségvaras negativ értelemben a biint6l
vald szabadulast jelenti (vo. Lk 1,77; 7,49 kk.; 1Tim 1,15), amely mas helyeken gy szerepel,
mint szabadulas az Isten (eszkatologikus) haragjatol és az itélettél (Rom 5,9; Jn 12,47; v6. 1Kor
5,5; 1Tesz 1,10; 5,9), megmenekiilés a karhozattol (Fil 1,28; vo. Mt 18,11; Lk 6,9; 19,10; 2Kor
2,15; Jak 4,12), az (6r6k) halaltol (5,20; v6. 2Kor 7,10), a tiztdl (Jud 23), v. pedig kimenekiilés
,,ebbdl a romlott nemzedékbd1” (ApCsel 2,40; edn). Pozitiv értelemben az usz-i lidvosségvaras
targya mindenekel6tt az élet; a boldogsag a. m. atkeriilni a halal orszagdbdl az élet orszdgaba (Ef
2,5), Isten mennyei orszagéaba (2Tim 4,18), aminek eredményeképpen az ember részeséveé valik
Isten dicsdségének (2,10). JOl lehet ez az élet eszkatologikus és a boldogsagunk még csak
,2<reménybeli” (Rom 5,10; 8,24; 13,11; Mt 10,22; 24,13; Mk 13,13; 1Kor 1,18; 1Tesz 5,8 kk.;
Zsid 1,14; 9,28; 1P¢ét 1,5), bizonyos értelemben mégis adva van (elovételezett eszkatologia: Ef
2,5.8), mert az iidvisség folyamatosan fakad abbdl az életbdl, amely Krisztus feltdmadasaval
elkezd6dott (Rom 5,10). Az ember kegyelembdl kapja (ApCsel 15,11; Ef2,5.8; Tit 3,5) a
Jézusban valo hit altal (Lk 8,47 kk.; ApCsel 16,30 kk.; Rom 10,9; 1Kor 1,21); ezt a hitet valljuk
meg a keresztségben (Mk 16,16; Tit 3,5; 1Pét 3,21). Vannak nehézségek, amelyeket le kell
gy6zni; az 6rok tidvosségért le kell mondani az ideig valo javakrol (Mt 16,25; Mk 8,35; Lk 9,24).
Az emberiség tidvosségének nagy ellensége a Satan (8,12). Bar az USz kifejezetten soha nem

115



emliti, hogy az lidvosség a Satan hatalmabdl vald kiszabadulas, ez mégis félreérthetetlentil
kovetkezik olyan szovegekbdl, mint Mk 3,23-27 és ApCsel 26,18. Ez az iidvosség elsdsorban
Izr.-nek sz61 (Lk 1,69.77; 2,11; 19,9; Jn 4,22; ApCsel 13,23), de miutan Izr. vonakodik
elfogadni, a poganyok részesednek beldle (Rom 11,11), mert Istennek az az akarata, hogy
minden ember tidvoziiljon (1Tim 2,4; 4,10; vo. Lk 3,6; Jn 3,17; 12,47; ApCsel 28,28; Tit 2,11);
ezért Jézus a vilag tidvozitéje (Jn 4,42; 1Jn 4,14), a kapu, amelyen 4t eljutunk az tidvosségre (Jn
10,9).+
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